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Ozet

Arap edebiyatinin ardindan Fars edebiyatinda sairlerin unutulmamasi igin kullanilan, Ali Sir
Nevail aracilifiyla edebiyatimiza gegen tezkire gelenegi Klasik Tirk edebiyatinin inceleme
alanlarindan biridir. Bugine kadar tezkireler iizerine tenkitli ¢aligmalar yapildigi gibi tezkire
terminolojisi ile ilgili caligmalar da stirdlrtlmektedir.

Tezkire terminolojisi Uzerine kurulan bu caliymanin evreni 16. yiizyilda ilk tezkire
orneklerinden olan ve daha sonra hazirlanacak tezkirelere oOnciiliik gorevini ustlenen Latifi’nin
Tezkiretii’s-suara ve Tabswratii’n-nuzamd ile 18. yiizyilda, 16. yiizyil tezkire geleneginin takipgisi
Safayi’nin Nuhbetii’l-a4sar Min Feva’idi’l-es’dr isimli tezkeresidir. Orneklemi ise belirlenen bu
tezkirelerde yazarlarin tanmitimin1 yaptig1 sairlerin sair@ne yaradilig halleri bakimindan: “¢alak, derrak,
ibda‘, Tcad, ihtird*, pur-ga, selika-selakat, tasarruf, t0ti” ve tslaplarini degerlendirilirken kullandiklari:
“ab-dér, ¢Asni, halavet, reng-rengin” terimlerinin ortak ve farkli yonlerinin kargilastirilmasidir.
Calismanin merkezi olan tezkireler taranmis ve figlenmistir. Bu konu hakkinda daha once yapilmis
caligmalar degerlendirilmistir. Caligmanin amaci, bu eserlerde yazarin tamitimimi yaptigi sairlerin
sairane yaradilislar1 ve iisliplarini degerlendirilirken kullandiklari, tezkire terminolojisine mal olmus
kelimelerin tespitini yaparak bu konuda daha dnce yapilmis ¢alismalara katkida bulunmaktir.

Bu bildiride tezkire yazarlarinin sairleri degerlendirirken kullandig1 yukarida siralanan kelime
ve tabirler araciligiyla tezkire geleneginin terminolojisi tizerine dikkat ¢ekilecektir.

Anahtar Kelimeler: Latifi Tezkiresi, SafayT Tezkiresi, tezkire terminolojisi

Abstract

Collection of Biographies (Tazkirah) tradition, which is used in Persian Literature after Arab
Literature in order to keep record of poets and is transferred to our literary tradition by Ali SirNevai,
is one of the study fields in Classic Turkish Literature. There have been critical studies on these
collections and researchers are also studying on their terminology.

The main focus of this study is Latifi’s Tezkiretii’s-suara ve Tabswratii’n-nuzama, which is
one of the first examples of collection of biographies in 16" century and has been the forerunner for
later examples and Nuhbeti’l-asarMinFeva’idi’l-es'ér by Safayi, who lived in in 18" century
and,still, was a follower of 16" century tradition. Here, we have tried to investigate, compare and
contrast the expressions and words used to define the literary assets of poets: “céalék, derrék, ibda‘,
céd, ihtird*, pur-gQ, selika-selakat, tasarruf, tati” and their authentic styles: ab-dar, ¢asni, halavet,
reng-rengin”. These two collections of biographies have been scanned and indexed, and studies that
have been done in this subject have been evaluated. The aim of this study is to investigate, compare
and contrast the expressions and words used to define the literary assets of poets and their authentic
styles, and thus to contribute to the volume of works on this subject.

In this study, terminology of collection of biographies is investigated and emphasized by
evaluating the expressions and words to define poets used by biography writers.

Key Words: Latifi’s Collection of Biographies (Tazkirah), Safayi’s Collection of Biographies
(Tazkirah), terminology of collection of biographies (Tazkirah).



Giris

Insanoglu diinyaya geldigi giinden bu yana degisik sistemler araciligiyla
iletisim kurmustur. Bu sistemlerin iginde en gelismis ve en kalic1 olani isaretlerle
oriilmiis yazidir. Canli olan dili gelecek nesillere aktaran yazi sistemi insanoglunun
geeirdigi gelisim siirecinde kendini gelistirerek kuralli bir yapiya ulagsmistir.
Zamanla ilkel yazi1 temel iletigim ihtiyact olmaktan c¢ikip sanat yapma,
diistincelerini aktarma aracina doniismiistiir. Bu yine insanla paralel gelisen bir
srectir. Siire¢ iki koldan gelismistir. Biri nazim digeri ise nesirdir. Duygu ve
diistinceleri, gramer kurallar ¢ergevesinde sozlii ve yazili olarak anlatma yontemi
olan nesir, genelde vezin ve kafiyeli olan nazmin karsitidir. Nesir diisiincenin
dilidir, sebep sonug iliskisini g6z Unlinde bulundurarak bilinenden bilinmeyene
adim adim ilerler; ayaklart saglam bir sekilde yere basmadan yiiriiyemez. Gugcll
bir nesir, bir milletin entelektiiel ozellikleri bakimindan yiiksek bir diizeye
ulastiginin gostergesidir. (Cardak 2006: 74-75)

Turkiye Turkgesinde nesir kendi iginde ti¢ koldan gelismistir. Sade, orta ve
susli nesir olarak adlandirilmaktadir. Sade nesir, Kuran tefsirleri, tasavvufi ve
hadis kitaplar1 gibi halkin kullandig: dille, yine halka hitap etmek icin tercih edilen,
egitme amacini tasiyan bir OslGptur. Orta nesir, Arapca ve Farsca kelimelerin
begenildigi bir donemde, anlatilmak istenen seyden sapmadan yazardan yazara
yabanci kokenli kelime sayisinin degistigi, hiiner gdsterme amacinda olmayan bir
diger UslOp seklidir. Stislii nesir ise yazarin ne kadar yabanci kelime bildigini, edebi
sanatlara ne kadar hadkim oldugunu kanitlama amaciyla tercih edilmistir.

Nesirle yazilan edebi tiirlerin ig¢inde sairlerin biyografilerini anlatan
tezkireler bulunmaktadir. Tezkire, Arapca zikr kokinden tlretilmis bir kelimedir.
Zikr, anma, hatirlatma, soziinii etme anlamlarima geldigine gore tezkire,
hatirlamaya vesile olan sey mdndsina gelir. Bu genis sozliik anlamina dayanilarak
kelime, c¢esitli mandlarda kullamilmistir. Bir seyi hatirlatmaya ya da bir haberi
bildirmeye yarayan kisa pusula; herhangi bir is icin izin verildigini bildirmek iizere
hiikiimetten alinan kdgit, askerin terhis oldugunu gésteren belge; ayni sehirdeki
resmi daireler arasinda gidip gelen yazisma, bunlarin bashcalaridir. (Isen 1997:
28) Sair tezkireleri Islam kiiltiiriine hastir. Araplarda Tabakat adin1 verdikleri bu
calismalar iran’a, Ali Sir Nevayi ile Tiirk kiiltiiriine ge¢mistir. Anadolu sahasinda
ilk tezkireci bilindigi gibi Sehi Bey’dir. Bu ilk tezkirenin ardindan sekiz yil sonra
yazilmig olan Latifi’nin Tezkiretii’s-suara ve Tabsiratii’'n-nuzama isimli tezKiresi
gelmektedir. Anadolu sahasinda Sehi Bey’in Oncillk ettigi tezkire gelenegi XIX.
yiizyila kadar devam etmistir.

Tiirk sair tezkireleri, mukaddimelerinde sairin ve siirin ne oldugu hakkinda
tespitler bulunmasi sebebiyle Tiirk edebiyatinin bir nevi poetika 6zelligi tasiyan
eserleridir. Bu ozellik Islam diinyas1 tezkire geleneginde sadece Tiirk sair
tezkirelerinde bulunmaktadir. Bu tezkirecilerden Latifi, Anadolu sakasinda tirle
ilgili ilk *“tezkire” adimi kullanan yazar, mukaddimesinde, siirin “fazilet ve
meziyetlerini” anlatarak siir yazmamn haram ve yasaklanmis olmadigin
ispatlamaga calismis ve bu konuda bazi deliller ileri siirmiistiir. (Ipekten 2002: 44-
45) Latifi, bilhassa Fdni maddesinde siire ve sairlere dair soyledikleriyle bir
anlamda kime sair denilecegini ve siirin ne oldugunu veya ne olmasi gerektigini
uzun uzun (isen 1997: 22) anlatmustir. Latifi tezkiresi, bu sebeple bir nevi poetik
degerlendirmeler tasimaktadir. Bu 6zelliklerinin diginda Latiff, eserinin muhteva ve
tertip sekli sebebiyle daha sonrakilere ornek teskil ederek tezkirecilige biiyiik
katkisi bulunmustur. Latifi Tezkiresinin hem muhteva hem de tertip agisindan
takipgisi olan Safayi’nin tezkiresi, edebivatimizda Latifi, Asik Celebi ve Hasan
Celebi’nin eserleri kadar ehemmiyetlidir. XVII. yiizyiln ikinci yariswyla, XVIII.
yiizytin basinda, ozellikle bir kiiltiir ve edebiyat devri olan Ldle Devri’nde yasayan
sairler bakimindan ¢ok degerli bir kaynakur. (Capan 2005: 15)

Sair tezkireleri, insani merkez almis, sairlerin hayatlarini, sanat giiclerini
degerlendirerek tamitmaya ¢alismaktadr. Bu degerlendirmeler bazen kliselesmis



tespitler olsa da bazi yazarlarin tespitleri giiniimiizde yapilan uzun ¢alismalarin
sonuncunda ulasilan tespitlerle esdeger tasimaktadir. Sairlerin yaratilis hali ve
ozelliklerini tespit ederken iizerinde durduklart hususlart soyle siralamak
miimkiindiir. Bunlar: Sairlerin sanat giicleriyle yaratilislart arasindaki miinasebet;
tabiatlarinda sanat agisindan gerekli ozelliklerin bulunup bulunmadigi, dogustan
getirdikleri sanat zevk ve kabiliyetin genel sanat durumlarina etkisinin ne oldugu
seklinde ozetleyebilecegimiz, genis bir perspektifle dikkatlere sunulmaga ¢alisilir.
(Capan 2007: 265) Sairlerin yaratiiglarina ve sanatlarina yonelik bu
degerlendirmelerde kullanilan kelimeler tezkire terminolojisine mal olmus terimleri
olusturdugu gibi, yazarin 6zel kullanislar1 da edebi deger tagimaktadir.

Suard tezkirelerinde, eserleri degerlendiren tezkire yazarlart kendi devri ve
sanat anlayisina gore tesekkiil etmis bir normdan hareket etmektedir. Bu normun
agiga kavusmadan ne divan siirini geregi gibi anlamak, ne de tezkirelerdeki
hikimleri ¢ozmek mimkindir. (Aktas 1998: 113) Tezkire yazari, sozciikleri
gergek anlamlarinin diginda kullanabilir. Burada ‘gelencksel adlandirma’ mecaz,
geleneksel yaklasimla, akli ve liigavi seklinde sunulabilir. 1lkinde bir fiili asi/
fdilden baskasina isnat etmek, ikincisinde ise ligat anlamlarindan baska anlamlar
gostermesi ( Sara¢ 2004: 101, 102) s6z konusudur. Metni olusturan yapi ve ifade
unsurlart  ferdi ve edebiyat geleneginden kaynaklanmaktadwr. Edebiyat
geleneginden kaynaklananlar bizi, edebi tiir dedigimiz norma gotiriir. (Aktasg
1998: 103) Tezkirelerin iisliplariyla ilgili degerlendirmeler yapmak i¢in oncelikle
tiriin kendine has kompozisyonunu, kelime servetini, ciimle yapisini, soz
sanatlarni ve siislerini (Aktas 1998: 70) belirleyen 6zelliklerin tespitinin yapilmasi
gerektigini bilmekteyiz. Buna gore tabii dilden sapan ifadelerin bu tiire nasil mal
oldugunu belirlemek ve bunu tespit etmek igin calismamiza konu olan
tezkirelerden 6rnek ifadeler verilmeye galigilmstir.

1. Sair Yaratihslarina Ait Degerlendirmede Kullanilan Kelimeler

Bu boliimde belirlenen tezkirelerde sair yaratilislarina ait degerlendirmede
kullanilan ¢alak, derrék, ibda‘, icad, ihtird‘, pur-gQ, selika-selakat, tasarruf, tati
terimleri secilmistir.*

“calak™ terimi sozluklerde “gevik, eline ayagina ¢abuk, tez canli” olarak
tanimlanirken tezkire terminolojisinde daha ¢cok zihin giicii ve sanat yaraticiligin
ifadede kullaniimaktadwr. (Capan 2007: 275) Anadolu sahasina Ali Sir Nevai’nin
Mecalli’n-Nefais isimli eseriyle ilk kez bir terim olarak girmistir. (Durmus 2007:
91) Sehi Beg'in tezkiresinde Sirdzi maddesinde bir kez gecen bu sifat (Tolasa
2002: 207), Latifi tezkiresinde gegmezken, Safayi’nin bu terimi kullandig1 goriiliir.
Safayt ikbal icin; “Ma‘arif-i ciz’iyyede ve killiyyede mahir gercekden sa‘ir ve
fenn-i abbda daki teshjs-i emraza kadir ve ‘ilm-i niczmda tasarrufu Zahir casus-1
eflak bir merd-i calakdir.”” (28b/87) Fevzi igin; “Eva‘il-i halinde tahsjl-i ‘ulim ve
tekmjl-i kemal-i fiinian edip dakjka-dan-i harekat-encim (i eflak bir merd-i
calakdir. (211b/454)

“derrak” terimi Osmanl Tiirkgesi sozluklerinde “cabuk anlayan, anlayisli”
olarak gecerken tezkirelerde yiiksek bir deger anlayisi cer¢evesinde kullanilmistir.
(Tolasa 2002: 209) Latifi Hayali Celebi icin; “kuvveti tab 1 paki ve sur‘at-i idrak-i
derrak-i fezayil U flnanda ziyadedir.” (73a/19-20) Remzj i¢in; “Bu mukaddime
minvalince ‘ulam u finan gormis fazil u kamil ve tab ‘1 pak-i derraki fenn-i si‘re
dazi samil 0 mitenavil idi. (82b/277) Safay? Tezkiresinde bir yerde gecmektedir:

! Buradan itibaren verilen rnekler dipnotta gosterilen ¢aligmalardan alinmistir. Parantez icindeki ilk
rakam ve harf varak numarasini, kesme isaretinden sonraki rakam ise eserin sayfa numarasini
karsilamaktadir. Latifi ornekleri icin: Latifi Tezkiretii’s-suara ve Tabsiratii'n-nuzamd (Inceleme-
Metin), Hzl. Yrd. Dog. Dr. Ridvan Canim, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanligi Yay., Ankara 2000,
903s. Safayi érnekleri icin: Mustafa Safayl Efendi, Tezkire-i Safayt (Nuhbet(i’l-asar Min Feva’idi’l-
es’dr) Inceleme-Metin-Indeks, Hzl. Dog. Dr. Pervin Capan, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanlig1 Yay.,
Ankara 2005, 750s.



Safayi Kiinhi igin: ““...tabd-1 pak ve hatir-1 derraki hatt u imla ve siOr i ingaya
madil ...”” (241a/516)

Yaratma hili ve yetenegi degerlendirilirken kullanilan kelimelerin iginde
“ibda‘, jcad, ihtira® ” da bulunmaktadir. Latifi tezkiresinde bu kelimeler sik sik
Ve yana yana gorullrken Safayi tezkiresinde ayri1 ayri ve az rastlanmaktadir. Safay?
bunlarin arasindan en ¢ok “ihtira‘” kelimesini tercih etmistir. Bunlardan ibda‘
sozliiklerde “Orneksiz olarak bir seyi meydana getirme, yaratma; yeni ve glizel bir
eser meydana getirme; yoktan ortaya koyma, icad; sorulan bir seye giizel cevap
verme, glzel sz sfyleme” olarak gegmektedir. Tezkirelerde tam olarak anlami
anlagilmamakla birlikte kendisine verilen malzemeyi sagduyu ve seviyeli zevkle
gozden gecirip, agyarmi mdni efrddini cami bir biitiinliik, yepyeni bir eser
meydana getirmek (Tural 1984: 470) gibi anlamlarla yaratma halini gosterdigi ve
kavram alaninda iAtira‘, jcad kelimelerinin bulundugu tespit edilmistir. Latifi
Habibl icin; “Hassa-i iftira“ ve mahsis-1 ibda ‘dur.” (62a/222) Nazmi Mehmed
Celebi icin; “... Risdle-i ‘Ariizinda olan buhiirusi her birinde elif kafiyesinde birer
sazel dimisdiir ve kendii dahj cok buhiir ibda‘ u ihtira“ itmisdiir.” (179b/535)
Safayi Seyyid Hiiseyin Vehbt Efendi icin; “Her Safha-i miisgin-rakami ber-tahte
stikiifezar-1 letayifdir ki tistad-1 kar her bagban-1 ‘irfanun tohm-1 siiveydasindan ser-
zede-i hadjka-i ibda‘ ve piraye ravia-i anjka-i ihtira‘t olan miintehabat-1 ezhar-i
nam-dar asar ile miisgin-i bahar ve ciiybar-i es ‘ar-1 selaset- es ‘ari ile...” (8b/51)

Yine yaratma hali ve yetenegini niteleyen jead kelimesi “viicOda getirme,
getirilme; yeniden bir sey ¢ikarma” anlamlariyla sozliiklerde gegmektedir. Terimin
kavram alaninda, genel olarak ibda°, iitira‘ ve tasarruf kelimelerinin oldugu
goralur. Latifi Sendyl icin;, “Amma fenn-i si‘rde ol kadar kudreti ve jcad u
tasarrufda cevdet-i tabj‘ati yogidi.” (55b/205) Zat\ icin; “Hakka ki jcad-1 sithanda
Hassan-1 $anj ve ibda‘*-i ma‘anjde hallak ‘ul-ma ‘anjdiir.” (77a/263) Visali icin;
“Ve bu si‘r-i musanna‘ dahj anun ciimle-i jcadindan ve hassa-i ibda‘ u
ihtird indandur.” (189a/562) Safayi tezkiresinde bir yerde gecmektedir. Agah
icin, “Farisi ve Tiirki nazmda mahir gercekden jcad-i ma ‘ndya kadir ‘asrinda
memdith u miisellem sa ‘irdir.” (31a/93)

Yaratma halini karsilayan bir diger terim de ihtira‘ dir. Bu gosterge tezkire
terminolojisine Baharistan Tezkiresiyle girmistir. (Durmus 2007: 91) Sozltklerde
“benzeri goriilmemis bir sey icdd etme, viiclida getirme, getirilme” olarak
gecmektedir. Tezkirelerde sdylenmek istenenin, yine de, “yaratma, yeni seyler
ortaya koyabilme” veya “sanat eserine kisiliginin damgasini vurabilme” seklinde
bir genel cercevede toplanabilecegi anlasilmaktadir. (Tolasa 2002: 211) iftira
hem Safiyi’nin hem Latifi’nin sik sik kullandig:1 terimlerin icinde bulunur.
Safayi’nin Latifi’ye gore iatira“ terimini diger yaratma yetenegini karsilayan
“ibda‘” ve “ jcad" gostergeleriyle birlikte daha az kullanildig1 goriiliir. Safayi daha
cok ayri ayri kullanmayi tercih etmistir. Latifi S0zi icin; “Ve jcad-1 tasarruf-i
suzande ibda* u iAtira‘a malik dervis-sifat ve sahib-ma‘rifet kimesne idi.”
(95a/311) Kebiri icin; “Bu si ‘r-i nefis ve gazel-i tecnjs anuii ibda‘ u jcadi ve ihtira-
1 zade-i tab -1 hassidur.” (150a/460) Safayi Resid i¢in; ““Fenn-i miisikide kiilli
mahareti ve miiceddeden beste vii ihtira‘a kudreti olmagla haylice pesendjde-i
cihan olmusdur.” (109b/257) Suhddi icin; ““...fenn-i misikide dahj miiceddeden
beste ve ihtird‘a kadir olmagla ...” (143b/323) Ferdi icin; Ma@arife dadir ba@z:
iktira@h ve fenn-i tarih ve lugazda ziyade nam u sani vardr. (2230/481)

Sozliiklerde “gok sdyleyen, bol konusan, ¢algene” anlamina gelen “pur-g0”
tabiri “olabildigine ¢ok yazan, ¢cok eser veren’ anlamlaruyla tezkire terminolojisine
mal olmugtur. (Tolasa 2002: 218) Bu kullanima, taramalarda tespit edilen verilerin
sonucunda Latifi’den ¢ok Safayi’nin uydugunu soyleyebiliriz. Latifi’de bu terim
dort yerde gegmektedir. ( ‘Aski-i Kadim, Firdevsi ROmi, Lami‘T ve Mu‘idi) Latifi
Firdevst ROmT icin; “Suhan-giiylar esnasinda piir-giiy 1tlak: ana $adik u Sahihdiir.”
(137a/425) Mu‘idi icin; “Eger¢i viifur-1 jcad ve kesret-i jradla cevdet-i tab ‘ina
teslim iderler lakin husis-1 te ‘lifati itnab u eksara diistirmis makile-i pur-giydur



dirler.”” (166b/502) Safayi’de de bu ifade dort yerde gecmektedir. (Said, ‘Adli,
Fahri ve Vasik) Safayi Fahri igin; “Ev‘ajl-i halinde tahsjl-i ma‘rifet etmekle bir
sa‘ir-i pur-gii olup es‘art sive-engiz-i letafet ve giiftari nesve-amiz-i belagatdir.
Mecmii ‘-1 es ‘art bir yerde telfik olunsa bir ka¢ divan olur idi.” (232b/500) Vasik
icin; “Sa ‘ir-i merkimun titi-i tab -1 sirin-kelami sol kadar piir-gidur ki es ‘art bir
kag divan olmagla miitehammildir.”” (326a/701)

Sozliiklerde “giizel séyleme ve yazma istidati” olarak gecen ve ilk kez
Baharistan’dan Anadolu sahasina ge¢en (Durmus 2007: 91) “selika” ve “selakat”
tezkirelerde Ozel bir anlam yiklenerek, yine sanat ve edebiyatta kabiliyetli bir
yaratilis ve tabii sanat ve sairlik giiciine sahip olug hdlinin ifadesi olarak karsimiza
ctkar. (Capan 2007: 268) Latifi Hasan Celebi icin; “Fab ‘1 pakinde hayli letafet ii
selakat ve si‘r-i sirininde Sandyi " ii selaset vardir.” (64b/228) VVehhab icin; “Lakin
bu ciimleden $ahib-i tab -1 selika zdde-i kariha kullanur sa‘ir-i bi’t-tab mevcid u
muhiteri begayet killet u nedret tizre bulunur.”” (195b/579) Safayi’nin “selika” ve
“selakat” kelimelerini Latifi’ye gore daha az kullandig1 tezkire taramasi sonrasinda
ortaya ¢cikmistir. Safayi Selim Girdyhan icin; “Ma rif ii es ‘ara selakat-i tabi ‘atlart
olmagla ‘ulema-y1 danisverana da‘ima meyl ii ragbet ve su ‘ara-yi bedi*ll-beyan ile
hem-vare iilfet ii sohbet edip...” (127a/289) ‘Izzet i¢in; “Cebjn-i halinde fiiriig-1
niir-1 kiydaset lami ‘ ve seljkast §i‘r ii ingd si ‘armi camj oldugundan ... (194a/417)

Sozliiklerde “sahip olma, idare ile kullanma, tutum, ekonomi” anlamiyla yer
alan “tasarruf” teriminin tezkirelerde anlami net degildir. Elde edilen verilerden
“sanat unsurlarint amacina en yakin bir sekilde kullanabilme, alisiimisin disina
ctkma, kendine 6zgii degisik bir durum (veya durumlar) ortaya koyabilme hali ve
yetenegidir” yargilarina ulasabiliriz. (Tolasa 2002: 215) Yine bu terim Sehi Beg
araciligiyla Anadolu sahasina Ali Sir Nevayi’nin tezkiresiyle gegmistir. (Durmus
1997: 91) “Tasarruf” her iki yazarda da ¢ok sik kullanilan bir terimdir. Latifi’de
bu gostergenin kavram alaninda “icad”, “cevdet-i tab‘”, “dikkat” ve “zihn”
kelimeleri vardir. Latifi Ahmed Pasa icin; “Ba-viiciid ki kendiileriinn cevdet-i tab 1
bi-gaye ve tasarruf-i zihni bi-nihdyediir...” (36b/157) Senayi icin; “Amma fenn-i
si‘rde ol kadar kudreti ve jcad u tasarrufda cevdet-i tabj‘ati yogidi.” (55b/205)
Safayi Nisari icin; “... mesahir-i su‘arada bir $a ‘ir-i rasih ve gayet hiib miiverrikh
ve tasarrufat-1 eg ‘ara kadir sa‘ir-i sirin-makal ve memdith-1 erbab-1 fazl u kemal
olup es ‘ar1 pak ve giiftar: tabnak u bj-bedeldir.” (268a/570) Vakif i¢in; “Ma ‘arif-i
ciiz ‘iyye ve kiilliyyede mahir tasarrufat-i es‘ara kadir sa‘ir oglu sa‘irdir.”
(330a/710)

Klasik Tiirk siirinin vazgegilmez kelimesi “t0ti” tezkirelerde de “giizel, hos
tath dilli sair ve yazar”lar1 belirtmek igin kullanilmustir. Latifi Haydar Celebi igin;
“Ol miirg-1 mu ‘allem ve tiiti-i seker-fem lafz-1 sarih ve zeban-1 fasih ...” (69a/240)
Kandi-i Sirozi icin; “Halavet-i elfazda ve ‘uziibet-i edida sa‘ir-i sirin-kelam ve
kelam-1 sekerin ile tuti-var kand-asam idi.” (146a/449) Safayi Aga-zade Efendi
icin; “Bostan-1 belagatin tiitj-i seker-beyam ve giilistan-1 fesahatii biilbiil-i sirin-
zebani Aga-zade Muhammed Efendi’dir.”” (170/65) Feyzi icin; “Bu naim-: diirer-
bar ol tiiti-i sUkker-hiar-1 belagatin asarindandir.” (229a/495)

2. Sair Usliiplarina Ait Degerlendirmede Kullanilan Kelimeler:

Sair isltplar tizerine degerlendirmelerde en ¢ok goze carpan “ab-dar,
casni, halavet, reng-rengin” terimleridir. Bu terimler Latifi ve Safiyi tarafindan
biyografilerini verdikleri sairlerin nazimlar1 ve nesirleri hakkinda degerlendirme
yaparken kullanilmaktadir.

Osmanli Tiirkgesi sozliiklerinde “sulu, taze; parlak; saglam viicutlu; niikteli;
zarif, gilizel; hos” anlamlariyla verilen “ab-dar” terimi tezkirelerde sozlik
anlamimna yakin “akici, siiriikkleyici, yeni, taze, ferah, parlak, hos” anlamlariyla
kullanilmaktadir. Her iki yazarda da sik rastlanan bu terim, Safayi’nin Latifi’ye
gore daha cok kullandig: goriiliir. Latifi bu terimi “ates-te‘sir” ibaresiyle birlikte
kullanarak anlamda etkileyiciligi arttirmistir. Latifi Hamdi Celebi igin; “Bir nazm-:
seljs ti hem-var ve kelam-i ates-te ‘Sir ii abdardur ki ...” (67b/236) S0zi icin; “Bu



dahj nazm-1 abdar u pak ve s§i‘r-i dtes-te'Sir-i siz-nakle d‘yan-i nazmun
makbiillerinden ve su‘ard-y1 Riumuii memdithlarmdan idi.”” (95a/311) Sem‘i igin;
“Egerci naim-: abdar-i revan-bahsi selaset-i elfazda ab-i1 revan gibi akar amma
es ‘ar-1 ategini Cihet-i siz u giidazda okuyanlarun zabanmn fitile-i sem* gibi yakar.”
(103b/333) Vasfi icin; “Si‘ri sirin i rengin reng ii ¢asnide matbi u dil-pezijr ve
es‘ar-1 abdar-1 ates-te Siri  ‘amgirliikde §i‘r-i Necdatjye bedjl i nazirdiir.”
(189b/563) Safayi Tayyibi icin; “ ‘Asrui su‘arasindan olmagla asarimdan bu
musanna‘ nazm-1 abdar ¢ekide-i cesme-i nihdd-i1 giiher-nisari olan asarindanduwr.”
(166a/361) Gufti icin; “...Dasrii subarasindan es@ar-1 abdar-1 pak ve taze lehge-i
guftar: tabnakdwr.” (237b/508)

Sozliik anlami “cesni, lezzet, tat; tadimlik” olan; Anadolu sahasi tezkire
terminolojisine Baharistan ile gecen (Durmus, 2007: 91) “¢asni” terimi, Latifi’nin
tanitimin1 yaptigi sairlerin Gsluplarini degerlendirirken; Safayi’nin de bir sairde,
sozlik anlamiyla kullandigi gorilir. Latifi Mevland Ahmedi Sahib-i Iskender-
name igin; “Amma bir vevhle sidr-i yave ve naim-i sadediir ki kat@a eser-i meze
ve siiz u sevkden biriin ve reng ii ¢casnjye ve Sandyi@ u ma@danjye gayr-1 metrin ve
ekabir-i selefden sirf terceme ve tiras oldukdan madda reng U ¢asnj ne halavet-i
elfaz ve ne letafet-i maQani.” (40a/164) Halil-i Zerd icin; “Es ‘Gr-1 ma ‘aniden ve
elfaz u edas: ¢asnidan bjrin degiildiir.” (73a/252) Mu‘idi igin; “Galiba ¢asnij-i
nazmi #iba‘-1 nasa matbi‘ gelmedi.” (166b/502) Safayi Mezaki icin; “Mezbir
‘ayyas-i riizgar olup hemise ¢casnj-i Sahba ile sirin-mezak olmagla ...”” (254a/540)

Sozliklerde “tatlilik, sirinlik, zevk” olarak gecen “hal@vet” terimi yine ayni
anlamla tezkirelerde yerini bulur. Latifi’nin ve Safayi’nin tezkirelerinde tanittigi
sairlerin lisliplanyla ilgili degerlendirmeler yaparken kullandiklar1 goriiliir. Latifi
Safayi icin; “Amma mayide-i kelaminda cendan ¢asni ve halavet bulmaduklar:
ecilden emzice-i enama matbu ‘ gelmeyiip isti ‘maline ragbet gostermediler.” (111b-
112a/355) Firdevsi-i ROMT igin; “Amma ne nazminda nezaket ii lezzet ve nesrinde
letdfet ii halavet var.” (137a/425) Kandi-i Sirozi icin; “Egerci si‘r ile ¢endan
meshiir degiildiiv amma iislib-1 si‘r-i sirin-i da‘ire-i halavetden dahj dir
deguldir.” (146a/449) Safay? Stkkeri icin “...kalile karin insasi ve gayet mergib
hatt u imlds: ve halavet-i es‘art ve letafet-i giiftart olmagla...” (122a/279) Fayik
icin; “ ‘ASrui su‘ardsindan halavet-i es‘ar1 sehd-i fayik ve letdfet-i giiftarr medhe
layik ve nazm-1 sahid-asar sive-engiz-i letafet ve zade-i tab 1 sihr-kar: hog-hiram-1
minassa-i fesahatdir.” (221a-221b/475)

Sozliiklerde “renkli, parlak, boyali; giizel, hos, latif, siislii” olarak gegen
“rengin” ve “renk”, Latifi ve Safayi tezkirelerinde “gesitli, degisik, yeknesak
olmama” gibi anlamlarmi da kazandigi goriiliir. Anadolu sahasina Sehi Beg
araciigiyla Ali Sir Nevayi’nin Mecalisi’n Nefais tezKiresinden gegmistir.
(Durmus 2007: 91) Reng ve rengin, her iki yazarin sik basvurdugu; sairlerin
nazimlarin1 degerlendirirken kullandiklar1 terimlerdendir. Bu terimi Latifi, hemen
hemen aym anlamda “gasni” terimiyle birlikte kullanmaktadir. Latifi Ezherf igin;
“Gergi sozde reng ii tasannu Siretin gosteriir ammd ma nide sade-makaldiir.”
(42a/170) Sebzi-i Hafiz igin, “Amma si‘rinde ¢endan reng i ¢asgni ve bedayi‘ u
ma ‘ani oldukcadur.” (89b/296) Fevri Efendi icin; “Sivemma sayir fezayilinden
fazla naziik @i girin si‘r i insdst ve eda-i rengin nazm-i dil-giisast vardur.”
(143b/442) Safayt Rahimi icin; “Aheng-i kilk-i nagme-serdsi revnak-1 ser-bezm-i
letdfet ve suhan-1 ferah-fermas: gonca-i rengjn-i bagzar-i fesahat olup...”
(99b/235-236) Zari icin; “... miizeyyen manziim ve mensur nice resa ‘il-i miisgin-
erkami leb-i dil-ber gibi rengin ve bj-had es‘ar-1 abdar-i sihr-kari vardir.”
(114a/265)

Sonug

Herat Ekoliyle Anadolu sahasina gegen sair biyografileri ilk kez Latifi
tarafindan “tezkire” ismiyle kullanilmigtir. Baharistan tezkiresinden Anadolu
sahasina “casni, ihtir, selika ve selakat” terimleri, Mecalisi’n Neféis tezkiresinden
“calak, rengin, tasarruf” terimlerinin gectigi goriiliir. Bu terimlerden “¢alak”



gostergesini Latifi, tezkiresinde kullanmamis, Safayi’nin de “ibda‘, jcad, ihtira“”
terimlerinden “ihtira‘” terimini tercih etmistir.

Calak, derrdk, ibda‘, icad, ihtird‘, pur-ga, selika-selakat, tasarruf, tati
terimleri sairlerin sanatta, edebiyatta kabiliyetli bir yaratilis hali ve becerilerini
gostermektedir. Bunlardan caladk sairin siire olan yetkinligi ve zihin giciint;
derrdk cabuk anlayan, hizli kavrayan; yazarlar bugiin kullandigimiz “icat”
gostergesini nians farklariyla ibda*, icad, ihtird® olarak t¢ farkli kelimeyle
karsilamislardir.

Tezkire terminolojisinde “cok eser verme” anlaminda kullanilan pur-ga
terimini Safay1 terminolojideki manasiyla kullanirken, Latifi bu gostergenin s6zIik
anlamin tercih etmistir.

Latifi ve Safayi’nin tamitimlarini yaptiklart sairlerin tsluplariyla ilgili
degerlendirmelerinden tespit ettigimiz “ab-dar, c¢asni, halavet, reng-rengin”
terimleri “taze, gesitli, hos, canli, lezzetli, tatli” anlamlariyla kaleme almuslardir.
Bunlar, her iki yazarin da en ¢ok tercih ettigi terimlerdendir. Yine bu terimlerin
birbirlerinin kavram alaninda olduklari, yazarlar tarafindan sik sik aynmi climlede
kullamldiklar goriiliir.
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