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-Barig gazeteciligi anlayisi ismindeki “baris” kelimesinden dolay1 gazeteciler
tarafindan yanhs anlagsilabilir ve elestirilebilir. Gazetecilige etiksel bir durus
getirmekle birlikte, daha saglikli bir medya diizeni icin toplumun yaninda yer
alan “ideal” bir gazetecilik anlayisidur.

20. ylizy1l ve i¢cinde bulundugumuz 21. ylizyil bir¢ok etnik ¢atigsmanin yasandigi
yillar olarak tarihte yerini almis ve almaya da devam ediyor. Diinya iizerinde
yasanan sicak veya soguk catigsmalarda, politik cevre yaninda medya da olumlu
veya olumsuz rol oynuyor. Medyanin toplumlarin demokratiklesme siirecinin
onemli bir parcasi oldugunu sdylemek gerekiyor. Toplumlar arastiran, sorgulayan,
elestiren ve tekellesmeden uzak bir medyanin ihtiyacini siirekli olarak hissediyor.

Bu noktada, medyanin ve gazetecilerin toplumlar lizerinde nasil bir etkiye sahip
oldugu ve toplumlar arasi iliskilerde ne tiir roller listlenecegi tartisilmali ve
sorgulanmali. Medyanin toplumlar arasi iliskilerde, sorunlarda ve ¢atismalarda
iistlenebilecegi rollere yakindan bakabilmek i¢in, bu konulara farkli yaklasan
“baris gazeteciligi” kavramini incelemek gerekiyor. 1960’11 yillarda Prof. Dr.
Johan Galtung tarafindan ortaya atilan “baris gazeteciligi” kavrami, asil
popiilerligine 1990’11 yillarda 1. Korfez Savasi ile kavusuyor.

Isim karmasasi

Bu yazida, hem baris gazeteciligi kavrami hakkinda bilgi vermek hem de baris
gazeteciligi hakkinda mevcut yanlis anlasilmalar1 gidermenin gayretindeyim.
Sonda sdyleyecegimi basta sOylersem; bu farkli gazetecilik anlayis1 ismindeki
“bar1s” kelimesinden dolay1 gazeteciler tarafindan yanlis anlagilabilir ve
elestirilebilir. Dolayisiyla kavramin ismini Kibris’taki basin kosullarini da
diisiinerek “ideal gazetecilik” olarak isimlendirmek daha uygun olacaktir. Boylece
tartigma kavramin ismi lizerinden degil icerigi lizerinden yapilabilecek.



Onyargiy parcalamak

Baris gazeteciligi kavramini 2001 yilindan itibaren yakindan takip ediyorum. DAU
Iletisim Fakiiltesi’nde konuyla ilgili Prof. Dr. Siileyman Irvan’in danmismanliginda
yiiksek lisans tezinden sonra yine bu alanda doktora ¢alismami tamamladim.
Aslina bakilirsa, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde (KKTC) 2003 yilinda Annan
Plani ile “bar1s” konusunda yapilan tartismalar, demokrasi ve fikir 6zgiirliigii i¢in
onemliydi. Bugiine bakildiginda, KKTC olarak demokratik anlamda daha ileride
oldugumuzu iddia etsek bile, baris gazeteciligi kavraminin ne oldugu ve ne olmasi
gerektigi noktalarinda ciddi soru(n)lar bulunuyor. Herhalde ne oldugu bilinmeden,
tizerinde bu kadar fazla 6nyargil fikirler iiretilen tek konu baris gazeteciligi
degildir. Albert Einstein’in su ciimlesini hatirlayalim: “Insanlardaki dnyargiy:
parcalamak, benim atomu par¢alamamdan ¢ok daha zor.” Kibris’ta da baris
gazeteciligi lizerine olan Onyargiy1 pargalamak zor olsa da, basarilamayacak bir
durum degildir.

Bans = siddetsizlik + yaraticihk

S6z konusu kavram, yaklasik 1960’11 yillarda bilim insani, iinlii baris
arastirmacilarindan Prof. Dr. Johan Galtung tarafindan ortaya atildi. Baris
gazeteciligi, 1990’11 yillarda Prof. Dr. Jake Lynch ve Annabel McGoldrick
tarafindan gelistirilerek literatiirde daha goriiniir bir hal aldi. Johan Galtung
kavrami ilk tanimladiginda ise “baris” kavramini aciklayarak baglhiyor. Galtung,
“bar1g” kavramini ¢ok basit bir formiilden olusturuyor. Formiil sdyle: baris =
siddetsizlik + yaraticilik. Bir {ilkede baris olabilmesi i¢in sadece siddetsizligi
yeterli gormeyen Galtung, bunun igerisine “yaraticiligi” da katiyor. “Yaraticilik”,
sadece politik anlamda olaylara ¢oziimler bulmak olarak algilanmamali. Medya
sektorii agisindan yaraticilik; medyanin sorun yaratan bir konumundan ¢ok
sorunlarin ¢oziimiine katki saglayan yaratict bir konumdur. Gliniimiizde bazi
kesimler tarafindan “baris” silahli ¢atismanin yasanmadigi durum olarak
aciklaniyor ancak, biliyoruz ki baris kavrami bir¢ok toplumda ve farkl: kiiltiirde
degisik sekilde tanimlanabiliyor ve baris sadece silahli ¢atismanin yasanmadigi
durum olarak algilanmamali.

Saghkl bir gazetecilik

Baris gazeteciligini bu kavramin fikir babasi1 Johan Galtung (1998) saglikli
gazetecilik olarak tanimliyor. Galtung, bu yeni gazetecilik anlayisini saglikli
goriiyor, ¢linkii baris gazeteciligi sorunlarin ¢6ziime odakli, adil, dengeli, dogru,
insancil, elestirel habercilik anlayisi ile haberlerini olusturuyor. Bir baska ifadeyle,



Johan Galtung, baris gazeteciligini diinyada ¢atismalarin yasandigi bolgeler i¢in
gelistirerek, medyaya da yaptiklar1 yayinlar igin daha aktif bir rol ve sorumluluk
yiikliiyor. Bu sorumluluklara kisaca deginecek olursak; baris gazetecisi,
catigmalarin siddete doniismemesi i¢in ¢6zlim arayan bir anlayisa sahip olmasi
gerekiyor.

Ornegin, her giin Kibris Problemi iizerine haberler yazan Kibris Tiirk ve Kibris
Rum basininin yaptiklar1 haberlere dikkat edilecek olursak, Kibris meselesinin
¢cOzlimiine katki saglayan habercilik anlayisi yeterince gozlemlenmiyor. Haberlerde
yaygin olarak, kars1 tarafin suclandigi, stirekli bir tarafin hakli diger tarafin haksiz
oldugu seklinde ¢ergeveler kullaniliyor. Spor magi gibi; Kibris Problemi’ni kimin
kazanip, kimin kaybedecegi iizerinden yayinlar yapiliyor.

Kibris Problemi, “biz ve onlar”

Bir sirkete yiize 50 ortak oldugumuzu hayal edelim. Bu sirkette diger ortagimiz
bizden fazla kazang elde etmesini kabul edebilir miyiz? Boyle bir durumda az
kazanan, kendi hakkini farkli yollardan aramaya baslayacaktir. Kibris’ta siyasilerin
ve basinin Kibris Problemi’ni ela alis sekli de tam boyle oluyor. Bir taraftan
“ortaklik™ goriismeleri (miizakereler) devam ederken, diger taraftan da “bizim”
taraf “Oteki” taraftan daha fazla ne koparabilir veya kazanabilir anlayis1 devam
ediyor. Bir tarafin kazandig1 diger tarafin kaybettigi bir ortaklik ne kadar
stirdiirtilebilir olur, orasi tartisilir. Siyaset kiiltiirliniin sorunlari ela alis sekli ne
yazik ki basina da yansiyor. Bu noktada sadece basini elestirmenin haksizlik
olacagim diistiniiyorum.

Siyasilerin de bu haber cercevelerinde; verdikleri demeclerden ve kullandiklar
sOylemlerden dolayi rolleri biiytiktiir. Boylece basin konulari, “biz ve onlar”,
“kazan-kaybet” ¢er¢eveleri kullanarak haberlestiriyor. Baris gazetecisi, bu tlir
cerceveler kullanilarak yazilan haberlere kars1 duruyor ve gazetecilerin
sorumlulugunun; toplumlar arasindaki siddeti koriiklemek yerine, sorunun 0ziine
ve ¢oziimiine odakli yayin olmasi gerektigini savunuyor. Bunu da yapabilmenin en
kisa yolu; elit odakli habercilik yerine halk odakli haberciligi benimsemek ve halka
daha fazla s6z hakki vermekten gegiyor.

Seffaf gazetecilik
Baris gazeteciligi catigsma analizi teknigini kullanan bir gazetecilik anlayisini

uyguluyor. Catisma analizinde gazetecinin veya haber editoriiniin haber secerken,
yazarken ve yayinlarken; haberin dengeli, adil ve dogru olmasina dikkat etmesi



gerekiyor. Bir baska ifadeyle, gazeteci haber yazarken taraflar arasindaki ¢atismay1
seffaflastirmali ve olaylarin tarihini ve kiiltiirel gegmisini arastirmalidir. Ornek
verecek olursak, Israil ve Filistin arasinda yasanan bir ¢atismay1, sadece kag kisinin
oldiigii ve yaralandigi seklinde vermek, Joham Galtung (1998) tarafindan “siirece”
odaklanilmadig1 i¢in kabul gbren bir gazetecilik anlayisi degildir. Oysa taraflar
arasindaki tarih ve kiiltiirel gecmis arastirilip verilecek olursa gatisma
seffaflagtirilmis oluyor. Boylece bir¢ok insanin konuyu ve sorunu anlamasi
saglanabilir.

Baris gazetecisi ayrica siddetin gériinmeyen unsurlarini ortaya koyan bir anlayis
benimsiyor. Israil-Filistin arasinda meydana gelen herhangi bir catismadan sonra
bolge insaninin yagadigi sikintilari, agligi, sefaleti ve siddetin insanlar tzerinde
biraktig1 psikolojik etkisini de haberlestirir. Sorunlarin ¢oziilebilmesi i¢in giinii
birlik haber yerine, “siirece odakli” bir habercilik anlayisini takip eder.

Dengeli gazetecilik

Baris gazeteciligi agisindan bir bagka 6nemli nokta ise haberde denge unsurudur.
Haberde dengede anlatilmak istenen, ¢atisan taraflarin her ikisine de esit s6z hakki
verilmesi ve taraflar arasinda empati kurulmasidir. Yani, gazetecilerin catismay1
¢ozlilmesi gereken bir problem olarak ele almasi bekleniyor. Ayrica, haber
yazarken empati yaparak kendini karsi tarafin yerine koymasi gerekiyor. Bu
sekilde yapilacak bir yayin, taraflar arasindaki ¢catigsmanin siddete doniismesini
engelleyecegi gibi taraflarin bir birlerlini anlamasini da kolaylastiracaktir. Boylece
sorunlar biiylimeden veya baslamadan ¢oziilebilmesine katki saglanabilir.

Kibris basini, karsi tarafla ilgili konular1 yaygin olarak “bir tarafin mutlulugu diger
tarafin mutsuzlugu” seklinde haberlestiriliyor. Bu da taraflarin bir birini yeterince
anlamamsina ve empati kuramamasina yol agtyor. Oysa karsi tarafin acilarini,
sikintilarini ve liziintiilerini daha iy1 anlayabilsek, nefret ve 6tekilestirmeden uzak
bir basin ve diizen yaratmamiz kolaylasabilir.

Toplumu savunan gazetecilik

Baris gazeteciligi, medyada su an kabul goren habercilik anlayisinin i¢inde
bulundugu sikintilardan dolayi ortaya ¢ikmis bir gazetecilik anlayisidir. Mevcut
gazetecilik anlayisindaki aksakliklar1 ve yanlisliklart dile getirmesinin ve

elestirmesinin yaninda, ¢6ziim Onerileri de ortaya koymaktadir.

Baris gazeteciligi, iletisim akademisyenleri arasinda giderek yayginlagsmakta ve



kabul gormektedir. Baris gazeteciligi medyada gerekli ilgili gdrmiis olsa, diinyada
catismanin mevcut oldugu bolgelerde ¢oziime en fazla katki saglayabilecek
gazetecilik anlayis1 olacagini sdyleyebiliriz. Bu farkli gazetecilik anlayisi
ismindeki “baris” kelimesinden dolay1 gazeteciler tarafindan yanlis anlasilabilir ve
elestirilebilir. Eger kavram dikkatli incelenirse baris gazeteciliginin, su andaki
gazetecilik pratiginde yer alan sorunlu baz1 uygulamalardan dolayi ortaya ¢iktigi
gortilebilecektir. Gazetecilige etiksel bir durus getirmekle birlikte, daha saglikl1 bir
medya diizeni i¢in toplumun yaninda yer alan “ideal” bir gazetecilik anlayisidir.
Onemli olan akademik ¢evrede kabul gérmeye baslayan baris gazeteciliginin, ayni
ilgiyi gazeteciler tarafindan da gormesidir.

Fotograf: Belgin Zeytin

Yararlanilan kaynaklar:

1. Galtung, Johan (1998) High Road, Low Road Charting the course for Peace Journalism, Volume
7, No. 4.



2. Galtung, Johan (2000) The Task of Peace Journalism, Ethical Perspective 7.
3. Lynch, Jake ve McGoldrick, Annabel (2005) Peace Journalism, Hawthorn Press, UK.



