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ABSTRACT

In the WorldwideDairy Industry, profitability has become even more important
in this recent period. Milk yield in livestock enterprises is among the most important
factors that determines the economic viability and profitability of a business. Low milk
yield of livestock enterprises in North Cyprus is thought to lead to economic losses for
many businesses. Because of this, the aim of this research is to determine the milk
yield in country according to districts, scales and dairies producing open and cold chain
milk and then to look for and answer for the question of “How much of the things need
to be done is done by dairies to be able to obtain high milk yields?”. The milk yields
for the country is calculated with the obtained data, and compared/analysed within
districts, scales and dairies producing open and cold chain milk. It has been determined
that within the districts, Nicosia and Famagusta, within the cold chain and open, cold
and within the scales larger scales have statistically significant higher milk yields. A
field study has been carried out for the second part of this research. The result from
this study has been used to explain milk yield differences between scales. According
to these results, while the scales are getting larger, enterprises take education, collect
data, use artificial insemination at a higher percentage, give more concentrated animal

feed and wait less to replace the inefficient animals in herd.
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Oz

Diinya geneli sit endistrisinde karlilik, 6zellikle igine bulundugumuz bu son
donemde daha da 6n plana ¢ikmustir. Biiylikbas hayvancilik isletmelerde siit verimi bir
isletmenin ekonomik siirdiiriilebilirligini ve karliligin1 belirleyen en 6nemli faktorler
arasindadir. Kuzey Kibris’ta biiyiikbas hayvancilik isletmelerinin diisiik siit verimliligi
bir¢ok isletme icin ekonomik kayiplara yol actig1 diisiiniilmektedir. Bu nedenle, bu
arastirmanin amaci iilkedeki siit verimliliginiilgeler, soguk/agik siit veren igletmeler ve
isletme biiyiikliikleri bazinda ortaya ¢ikarilmak ve sonrasinda da hayvancilik
isletmelerin yiiksek siit verimi elde etmek i¢in yapmasi gerekenleri ne kadar yerine
getirdigi sorusuna cevap aramak olmustur. Temin edilen veri ile Ulkede st
verimlilikleri hesaplanarak farkli isletme Olgekleri arasinda, ilgeler arasinda ve
soguk/acik siit iireten isletmeler arasinda karsilastirilmstir. Tlgeler arasinda Lefkosa ve
Gazimagusa ilgelerinin, soguk/agik arasinda soguk siit veren isletmelerinve Olcekler
arasinda buyik oOlceklerdeki isletmelerin istatiksel olarak anlamli derecede daha
yliksek siit verimine sahip olduklari ortaya ¢ikmugtir. Arastirmanin ikinci bolimda igin
bir saha calismasi yiriitilmiistiir. Bu ¢alismanin sonuglar1 dlgekler arasindaki siit
verimi farkini agiklamak igin kullanilmistir. Buna gore 6lgekler biytdukge daha fazla
egitim aliyor, daha fazla kayit tutuyor,kendi yemini iiretiyor, sagmal basina daha fazla
konsantre yem veriyor ve siirliden verimsiz sagmallar1 ¢ikartmak i¢in daha az sure

bekliyorlar.

Anahtar Sozclkler: Siit verimi, Biiyiikkbas Hayvancilik Isletmeleri, Siit Verimini

Etkileyen Faktoreler



TESEKKUR

Yiiksek lisansa baslamamda, bu arastirmanin planlanmasinda ve
yiiriitilmesinde tecriibesi ile beni her zaman desteklemis olan degerli Danisman
Hocam Saym Yrd. Do¢. Dr. Kamil Sertoglu'na en igten tesekkiirlerimi sunarim.
Aragtirmanin veri analizleri esnasinda bana vakit ayiran ve zorluklar1 asmamda destek
olan degerli Hocam Sayin Baris Eren’e tesekkiirii bor¢ bilirim. KKTC Tarim
Bakanliginin degerli uzmanlarindan Sayin Mehmet Ercilasun’a verinin temini ve anket
sorularinin hazirlanmasi siirecinde tecriibesiyle yol gosterdigi ve hep yanimda oldugu
icin tiim igtenligimle tesekkiir ederim. Yiiksek lisans programina birlikte baslayip
birlikte bitirdigim degerli is arkadagim Sayin Tugba Sin’e gerek tez asamasinda
gerekse de program siiresi boyunca hi¢bir zaman yardimini esirgemedigi i¢in ylirekten
tesekkiir eder bir dmiir boyu mutluluklar dilerim.

Tiim hayatim boyunca oldugu gibi bu yolda da yanimda olan ve biitiin sikintilari
goglislememde emekleri olan kiymetli Babam Kemal Darbaz’a ve Annem Kerime
Darbaz’a tiim kalbimle tesekkiir ederim. Cok degerli kardesim Diren Darbaz’a da bu

calisma araciligiyla tesekkiir eder ¢cok parlak ve mutlu bir gelecek dilerim.



ICINDEKILER

ABSTRACT .. ii
OZ o iv
TESEKKUR ....cootiiiiiiiiieiiseisseie sttt sttt st %
KISALTIMALAR ... viii
TABLO LISTESI...ccooiiiiiiiiiiiniiscsss s ix
SEKIL LISTEST ..ottt Xii
I 128 £ TR 1

1.1 Kuzey Kibris Tarim Sektoriinde Siit Sigirciliginin Yeri ve Onemi: ................. 1

1.2 Diinyada ve KKTC’nde Biiyiikkbas Hayvancilik Isletmeleri igin Siit

VerimliliZinin ONEmi .......c.cvcviiivireiiieiice e 8
1.3 Isletmelerde Siit Verimliligini Etkileyen FaKtorler..........cccovvvevrirevercreriirennn. 11
1.4 Arastirmanin Amag ve Kapsami, Hipotezler ............ccooveniniiniiiicneeee 14
2 LITERATUR TARAMASL.....cocoiiiiiiiiisiieetete ettt 16
2.1 Biiyiikbas Hayvancilik Isletmeleri I¢in Siit Veriminin Onemi ........................ 16
2.2 Isletmelerde Siit Verimliligini Etkileyen Faktorler Hakkindaki Literatiir ....... 17
3 YONTEM VE MATERYAL ..ottt 21
3.1 Stt Veriminin Tespit EAIIMESI......cccoiviiiiiiiiciie e 21
3.2 Biiyiikbas Hayvancilik Isletmelerinin Siit Verimini Etkileyen Faktoreler ...... 23
A BUIGUIAT ...ttt 25
4.1 Verimlilik Calismasinin BulgUlart ..........ccoccovviiiiiininiieee e 25
4.2 Anket Calismasinin Bulgulart .........c.ccccoiviiiiiiiii e 36

Vi



5 GENEL DEGERLENDIRME, SONUC VE POLITIKA ONERILERI ................. 59

5.1 Genel DeGerlendirMme .........ocveeiiiiiiiiieiiiee i 59
5.2 SoNUG Ve POlitika ONETIEri.........cccccvuivevieeiiicreeeeeieee e 60
KAYNAKLAR .ottt et be et nbe e e nnes 65
o S SRR 68
EK 11 ANKEt SOTUIATT. ..ottt 69
Ek 2: SUTEK e Verilen dileKGe........ovovvurreieiirieeceeieiesesesecieissesesseeiessesessesessesennens 72

vii



SUTEK

KKTC

DPO

GSYH

KISALTMALAR

Kibris Turk Sut Endistrisi Kurumu

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti

Devlet Planlama Dairesi

Gayri Safi Yurti¢i Hasila

viii



TABLO LISTESI

Tablo 1: Ilgeler igerisinde isletme dlgeklerinin dagilimi...........ccoevevvvevevevrvevenerieennne, 24
Tablo 2: Ilcelere gére 15 Bas + hayvana sahip biiyiikbas hayvancilik isletmelerinin
dagilimi/sayilar1 ve bu isletmelere gore ilgelerde bulunan hayvan sayisi/dagilimu. .. 25
Tablo 3: Isletmelerin sahip oldugu biiyiikkbas hayvan sayisma gore 4 Olcekte
isletmelerinin ilgelere gOre SAYIIArL. .....ccoiviiiiiiiiiiie e 26
Tablo 4: Isletmelerin sahip oldugu biiyiikkbas hayvan sayisina gére 4 Olcekte
isletmelerinin ilgelere gore dagilimi........cocveiiiiiiiiiiiie e 26
Tablo 5: Ilgelere gore s181r sayisi, sagmal sayisi, soguk siit iiretimi (L), agik siit {iretimi
(L), toplam siit {iretimi (L) ve sagmal basina diisen ortalama siit verimi (L). ........... 27
Tablo 6: Soguk ve acik siit veren igletmelerin dlgeklere gore sayilart............cooeneee. 28
Tablo 7: Ilgelere gore siit verimi, standart sapma, standart hata, %95 giiven araliklar:
IMHN=IMAX. +.vct ettt b bbb 29
Tablo 8: Ilgeler arasinda siit verimliligi agisindan anlamli bir farkin olup olmadigmi
aragtirmaya yonelik yapilan ANOVA testinin genel sonuglart..........ccccocvvviiiinnnnn. 29
Tablo 9: llgeler arasinda siit verimliligi agisindan anlamli bir farkin olup olmadigimi
aragtirmaya yonelik yapilan ANOVA testinin gruplar aras1 karsilagtirma sonuclar1. 30
Tablo 10: Ilgeler arasinda siit verimliligi agisindan anlamli bir farkin olup olmadigini
aragtirmaya yonelik yapilan ANOVA, Scheffe testinin genel sonuglari................... 31
Tablo 11: Farkli isletme Olceklerine gore ortalama verim, standart sapma, standart
hata, %95 giliven araliklart Min=-MaX. ........ccccerviiriiiiiieiie s 32
Tablo 12: Farkli isletme 6lcekleri arasinda verimlilik agisindan anlamli bir farkin olup

olmadigini arastirmaya yonelik yapilan ANOVA testinin genel sonuglart. .............. 32



Tablo 13: Farkli isletme Olgekleri arasinda arasinda verimlilik agisindan anlamli bir
farkin olup olmadigini arastirmaya yonelik yapilan ANOVA testinin gruplar arasi
karsilastirma SONUGIATL. .......c..eveiiiiiii i e e 33
Tablo 14: Farkli isletme Ol¢ekleri arasinda verimlilik agisindan anlamli bir farkin olup
olmadigini arastirmaya yonelik yapilan ANOVA, Scheffe testinin genel sonuglari. 34

Tablo 15: Acik ve soguk siit veren isletmelerin ortalama siit verimleri ve frekanslari.

Tablo 16: Acik ve soguk siit veren isletmeler arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigini arastirmaya yonelik yapilan Independent Samples T-test sonuglart........ 35
Tablo 17:Farlik isletme olceklerine gore bir sagmal inege giinliik verilen ortalama

konsantre yem miktari, standart sapma, standart hata, %95 giliven aralilari min-max.

Tablo 18: Farkli isletme 6lgekleri arasinda bir sagmal inege glnliik verilen ortalama
konsantre yem miktarlar1 agisindan anlamli bir farklin olup olmadigina yonelik yapilan
ANOVA tesinin genel SONUGIATT. ......cooviiiiiiiiiiiii s 53
Tablo 19: Farkli isletme 6lcekleri arasinda bir sagmal inege giinliik verilen ortalama
konsantre yem miktar1 acisindan anlamli bir farkin olup olmadigini arastirmaya
yonelik yapilan ANOVA testinin gruplar arasi karsilastirma sonuglart. .................. 54
Tablo 20: Farkli isletme 6lgekleri arasinda bir sagmal inege giinliik verilen ortalama
konsantre yem miktar1 agisindan anlamli bir farkin olup olmadigini arastirmaya
yonelik yapilan ANOVA Scheffe testinin genel sonuglart. .........ccccocceeiiieiiiiieninnnnn 55
Tablo 21: Farkli isletme Olgeklerine gore bir sagmal inegin siiriide ortalama kag

laktasyon tutuldugu, standart sapma, standart hata, %95 giiven aralilar1 min-max... 56



Tablo 22: Farkli isletme Olgekleri arasinda bir sagmal inegin siiriide ortalama kag
laktasyon tutuldugu agisindan anlamli bir farklin olup olmadigina yoénelik yapilan
ANOVA tesinin genel SONUGIATL. ....cccvviiiiiiiiiiiiiie i 56
Tablo 23: Farkli isletme Olgekleri arasinda bir sagmal inegin siiriide ortalama kag
laktasyon tutuldugu agisindan anlamli bir farklin olup olmadigina yoénelik yapilan
ANOVA testinin gruplar arasi karsilastirma sonuglart. .........c.ccocevvviiiiiiiiiiiiieiinnnn 57
Tablo 24: Farkli isletme Olcekleri arasinda bir sagmal inegin siiriide ortalama kag
laktasyon tutuldugu agisindan anlamli bir farklin olup olmadigina yénelik yapilan

ANOVA Scheffe testinin genel SONUGIATL. .......cccviviiiiiiiiicii 58

Xi



SEKIL LISTESI

Sekil 1: Tarim Sektériiniin GSYH Igerisindeki Pay1 (Cari Fiyatlarla%) ve Istihdamdaki
Pay1 (%) (2005-2014)....c.cciiiieiiieireeeit sttt 2
Sekil 2: Yillar Itibariyle Tarimsal Uretimin Ihracattan Aldig1 Pay (islenmis Tarimsal
UrGNIEE DANIT (20) vttt 4
Sekil 3: Yillar itibariyle Tarimsal Uretimin Thracattan Aldigi Deger ($) Cinsinden Pay
(Islenmis Tarimsal Uriinler Dahil) (%) 2015 Ihracat verileriyle. .........ccccccovevrverennnne. 5
Sekil 4: Yillar Iitibariyle Ulkede Siit Uretiminin Gelisimi (1990-2014).
Kaynak: Kibris Tiirk Siit Endiistrisi Kurumu .........cccoviiiiiiiii, 6
Sekil 5: Diinya Siit Ureminin Sagmal Hayvan Tiirleri Bazinda Dagilim1 ve Diinya Inek
Siitii Uretiminin Bolgeler Bazinda Dagilimi. ..........ccceveuriiieriiiveieeessessesesessennn, 7
Sekil 6: Farkli olgeklere sahip isletmelerde sagilir biiylikbas hayvancilikla ilgili
egitim/kurs alan ve almayan isletmecilerin orani...........ccoccovveiiiiiiiiiiiniicin, 38
Sekil 7: Farkli dlgeklerdeki isletmelerde sagilir biiyiikbas hayvancilikla ilgili kayit
tutan ve tutmayan isletmelerin orani. .........cccoceiiiiiiiiiii 40
Sekil 8: Farkli 6l¢eklerdeki isletmelerde, isletme maliyetleriyle ilgili kayit tutan ve
tutmayan 1$1etmelerin OTaNI. .........cccvvvviiiiiiii s 41
Sekil 9: Farkli 6lgeklerdeki isletmelerde, konsantre hayvan yemini olarak kesif/toz
yem kullananlar ve pelet yem kullanan isletmelerin orani ayrica konsantre hayvan
yemini kendi lireten ve fabrikalardan satin alan igletmelerin orani. ............cccccveenee. 43
Sekil 10: Farkli 6l¢eklerdeki isletmelerde, konsantre hayvan yemini olarak kesif/toz
yem kullananlar ve pelet yem kullanan isletmelerin orani ayrica konsantre hayvan

yemini kendi lireten ve fabrikalardan satin alan igletmelerin orani. ............cccccveenee. 44

Xii



Sekil 11: 200+ Sigir sayisina sahip sagilir biiyiikbas hayvancilik isletmelerinde,
tohumlama yontemi olarak suni tohumlama ve boga kullanan isletmelerin orant..... 46
Sekil 12: 15-50 Sigir sayisina sahip sagilir biiyiikbas hayvancilik isletmelerinde, Silaj,
Yesil Yem ve Sano kullanim oranlart. ..........ccccceoviiireiiiiiie i 48
Sekil 13: 51-100 Sigir sayisina sahip sagilir biiylikbas hayvancilik igletmelerinde,
Silaj, Yesil Yem ve Sano kullanim oranlari...........cccvveveiiiieiiiie e 49
Sekil 14: 101-200 Sigir sayisina sahip sagilir biiylikbas hayvancilik isletmelerinde,
Silaj, Yesil Yem ve Sano kullanim oranlari..........ccccoveviiiiiiiniciiee, 50
Sekil 15: 201+ Sigir sayisina sahip sagilir biiylikbas hayvancilik isletmelerinde, Silaj,

Yesil Yem ve Sano kullanim oranlart. ........ccccceeviviiiiiiiiiiiniis s 51

Xiii



Bolum 1

GIRIS

1.1 Kuzey Kibris Tarim Sektoriinde Siit Sigirciliginin Yeri ve
Onemi:

Birlesmis Milletlerin 2012 yilinda yayimladigir “Diinya Niifus Beklentileri”
Raporuna gore; suanda yaklasik olarak 7,2 milyar olan diinya niifusunun 2050 yilinda
10 milyarin iizerine ¢ikmasi beklenmektedir. Buna ek olarak, gelismis {ilkelerde
niifusun pek fazla artmayacagi, diinya niifusundaki artisin biiyiik boliimiiniin daha az
gelismis tiilkelerde iki katina varan niifus artiglarindan kaynaklanacagi tahmin
edilmektedir. Tiim bu veriler dikkate alindiginda 21. yiizyilda diinya niifusunun iki
katina ¢ikacagi ve bundan dolay: kiiresel gida talebinin de biiyiik dlciide artacag:
ongorillmektedir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde ise niifus artisinin yaninda,
turist sayis1 ve adaya yiiksekOgrenim igin gelen Ogrenci sayist her gecen yil
artmaktadir. Boylece Kuzey Kibris’ta gida talebinin katlanarak artacagi tahmin
edilmektedir.

Kiiresel gida talebi diinya niifusundaki yiikselise paralel artarken biryandan da
cevresel kaygilar 6nem kazanmakta, tarim arazileri turizm, kentlesme ve sanayilesme
vb. nedenlerle daralmakta hatta yok olmakta, tarimda kullanilabilir suyun niteligi ve
miktart her gecen gilin azalmaktadir. Bu durumda tarimin tizerindeki baski artarken
6nemi de her gecen giin artmaya devam etmektedir. 1996 Y11 Diinya Gida Zirvesinde,
gida glivenliginin tanim1 “Gida giivenligi ancak, tiim insanlar, her zaman, aktif ve

saglikl bir yasam i¢in



beslenme ihtiyaglarin1 ve gida tercihlerini karsilayan yeterli, givenli ve besleyici
gidaya fiziksel ve ekonomik erigime sahip oldugunda vardir” seklinde kabul edilmistir.
Ulusal anlamda gida giivenligi, kendi kendine yeterliligin bir fonksiyonudur. Yani, bir
iilkenin kendine yeterliligi ne kadar yiiksekse gida giivenligi tehlikesi yasama olasilig1
bir o kadar diisiik olacaktir. Tiim bunlara, Kuzey Kibris’in izolasyonlar altinda
oldugunu, yerli sanayinin ¢ok zayif oldugunu, bir¢ok iiriinde disa bagimli oldugunu
ekleyecek olursak Kuzey Kibris’ta giiglii bir tarimsal tiretimin vazgecilmez derecede
oneme sahip oldugu agik¢a goriilmektedir. Oyle ki, Kuzey Kibris ekonomisi igin
GSYH’ye katkilarina bakildiginda iktisat¢ilar tarafindan ¢ogu zaman lokomotif
sektorler olarak degerlendirilen yiiksekdgrenim ve turizm sektorlerinin ekonomiye
kazandiracaklar1 gelir tarim sektoriiyle dogrudan iliskilidir. Tarim sektdrii piyasanin
talep ettigi fiyat, miktar ve kalitede liretim yapmalidir ki disariya gelir aktarimi
Onlensin,turizm ve yliksekogrenim gibi hizmet sektorlerinden elde edilecek gelirin

ekonomiye katkilar maksimize edilsin.
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Sekil 1: Tarim Sektoriintin GSYH Icerisindeki Pay1 (Cari Fiyatlarla%) ve
Istihdamdaki Pay1 (%) (2005-2014)
Kaynak: (Devlet Planlama Orgiitti, 2015)



Kibris’ta Tarmm, Kibrishi Tiirkler i¢in tarihin her noktasinda en Onemli
ekonomik faaliyet alanlarinda biri olmustur. Ancak Kibris Tiirk Tarimi yukaridaki
sekilden de goriilebilecegi tizere; tim gelismekte olan tilkelerde oldugu gibi tarimsal
tretimin istihdama ve GSYH’ye katkis1 azalmaktadir (Devlet Planlama Orguitii, 2015).
Tarimsal tiretimin GSYH’ye olan katkisinin azalmasindan tilkedeki tarimsal iiretimin
azaldig1 sonucu ¢ikartilmamalidir. Ulkedeki Turist sayisi, 6grenci sayis1 ve niifus her
gecen yil artarken, yani talep artarken tiim gelismekte olan iilkelerde oldugu gibi
tarimsal tiretimde artmaktadir. Ancak bu artis,GSYH nin, hizmet sektorleri gibi ¢ok
daha hizli biiyiiyen diger sektorlerin katkisiylabiiylimesinden daha yavas oldugu igin
uzun vadede goreceli olarak degerlendirildigi i¢in azalma olarak goriilmektedir.

Devlet Planlama Orgiitiiniin 2014 yilinda yayinladigi “Ekonomik ve Sosyal
Gostergeler” raporuna gore istihdam rakamlar1 dalgalansa da herhangi bir belirgin
azalis veya artig egiliminden bahsetmek miimkiin degildir. Devlet planlama 6rgituniin
2013 yili verilerine bakildiginda tarim sektdrii i¢cin tahmin edilen 4.901 kisilik
istihdam, 97.867 kisi olan toplam istihdamin yaklagik yiizde 5’ini olusturmaktadir
(Devlet Planlama Orgiitii, 2015). Ayrica, istatistiklere tam yansimayan bir diger olgu
da, Kuzey Kibris’ta tarimin ¢ogunlukla ikinci is olarak yapilan bir faaliyet alam

oldugudur.
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Sekil 2: Yillar Itibariyle Tarlmsal__Uretimin Ihracattan Aldig1 Pay (islenmis Tarimsal
Urinler Dahil) (%)
Kaynak: Ticaret Dairesi

Tarim sektoriiniin Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti ekonomisi i¢in ne denli
Onemli oldugu sekil 2’den goriilebilmektedir. Yillar itibariyle islenmis ve ham
tarimsal Uiriinlerin thracattan aldig1 paya bakildiginda, 1995 ve 2000 yillarinda sirastyla
%358 ve %56 olarak gerceklesen tarimsal ihracat ilerleyen yillarda daha da artis
gostermis ve ortalama %73 olarak gerceklesmistir. Kuruldugu giinden beri ekonomik
izolasyonlar altinda bulunan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti zorunlu olarak rekabet
ortamindan uzak kalmis ve bu nedenle de tarim sektoriiniin potansiyelini tam olarak
ortaya ¢ikaramamistir. Yillardir uluslararasi rekabet kosullarinin baskisindan uzak,
fiyat destekleri ve tesviklerle liretim yapan iilke tariminin, olast herhangi bir anlasma
ve/veya Kuzey Kibris ekonomisinin diinyaya entegre olmasi durumunda ¢ok ciddi

sorunlar yasayacagi ortadadir.
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Sekil 3: Yillar itibariyle Tarimsal Uretimin Ihracattan Aldig1 Deger ($) Cinsinden
(Islenmis Tarmmsal Uriinler Dahil) (%) 2015 Ihracat verileriyle.
Kaynak: Ticaret Dairesi

Islenmis ve ham tarimsal {iriinlerin {ilke ihracat1 icin ¢ok onemli oldugu
ortadadir (Sekil 3). Yukaridaki sekilde 2015 yili verileriyle tarimsal ihracati olusturan
tirtinlerin deger cinsinden ihracattan aldiklar1 paylar goriilmektedir. Tarimsal ihracatta
en bilyiik degere sahip ilk iki {iriiniin %58 ile Siit Uriinleri ve %23 ile Narenciye oldugu
goriilmektedir. Gegmis yillarin verileri incelendiginde 2011 yilina kadar Narenciye
thracat1 St tirlinleri ihracatindan daha degerli iken fark giderek kapanmis ve bu yildan

sonra siit tirtinleri her y1l paymni daha da arttirmistir.
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Sekil 4: Yillar Itibariyle Ulkede Siit Uretiminin Gelisimi (1990-2014).
Kaynak: Kibris Tiirk Siit Endiistrisi Kurumu

Ulke tarim sektoriinde siit {iretiminin artan &nemi sekil 4’den de
gorilebilmektedir. Grafikten 1990-2014 yillart arasinda toplam inek siitii, agik inek
sUtii, soguk inek siitii ve toplam siitiin gelisimi gorulmektedir. Buradaki soguk inek
stitiinden kasit soguk zincir sistemiyle sagilan, saklanan, toplanan siittiir. Toplam sut,
soguk/acik inek, soguk/acik koyun ve soguk/agik kegi siitlerinin toplamini
olustururken 2014 yilma baktigimizda tlkede tretilen toplam sitiin %96.75’ini inek
stitiinden olusturdugunu goérmekteyiz. Bunun haricinde 2004 yilina kadar iilkede
soguk inek sutl Uretiminin olmadigi goriilmektedir. Bu yildan sonra soguk siit
Uretiminin artarak devam ettigi goriiliirken, bunu takip eden acik inek siitl
tiretimindeki azalisin 2008 yilinda yavasgladigi simdi ise tekrar artista oldugu

gorulmektedir.



Sut dretimi evrensel bir zirai Gretimdir; diinya genelinde hemen hemen tim
iilkelerde insanlar siit hayvanlarim1 sagmakta ve neredeyse bir milyar insan siit
ciftliklerinde yasamaktadir (International Dairy Federation, 2013).Bu nedenledir ki siit
iretimi diinya gida sektorii i¢in biiylik bir rol oynarken ayni zamanda da kirsal
alanlarin stirdiirtilebilir kalkinmasi i¢in ¢ok dnemlidir.

Diinyada Sagmal Tiirleri i Diinya: Inek Siitii Uretimi (Bolgeye Gore Pay)

Milyon ton

Oceania
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Inek Siitii South
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18%

Sekil 5: Diinya Siit Ureminin Sagmal Hayvan Tiirleri Bazinda Dagilimi ve Diinya
Inek Siitii Uretiminin Bolgeler Bazinda Dagilimu.
Kaynak: (International Dairy Federation, 2014)

Diinya capinda Ineksuitii Gretimi, toplam siit iiretiminin yaklasik olarak
%83 ’{inii temsil etmektedir. Inek siitiiniin ardindan sirasiyla %13 ile bizon,% 2 ile kegi,
1 % ile koyun ve %0.4 ile deve suti gelmektedir (Food and Agriculture Organization
of the United Nations, 2016). Diinya inek siitii iiretiminin bolgeler bazinda dagilimina
bakildiginda toplam iiretimin yarisindan fazlasinin Asya ve Avrupa tarafindan
yapildig1 goriilmektedir (Sekil: 5). Hangi siit hayvaninin kullanildigi,b6lgelere gore
farklilik gostermektedir. Buda bolgeler arasindaki besin, su ve iklim farkliliklarindan
kaynaklanabilecegi gibi piyasa talebi ve kiiltiirel beslenme aligkanliklar1 gibi diger

degiskenlerden de etkilenmektedir. Inekler diinya capinda hemen hemen tiim iilkelerde



siit iretimi i¢in kullanilabiliyorken, diger siit hayvanlar1 da aleyhte ¢evre kosullarinda
{iretimi miimkiin kilmaktadir. Ornegin koyun Akdeniz’in yar1 kurak iklim
kosullarinda, keci ise Afrika’nin fakir topraklarinda liretimi miimkiin kilmaktadir.
Daha detaya inmek gerekirse, inek disindaki sagmal hayvanlardan elde edilen siit
orani, Asya’da %39 ve Afrika’da %26 gibi yiiksek rakamlarda seyretmektedir (Food

and Agriculture Organization of the United Nations, 2016).

1.2 Diinyada ve KKTC’nde Biiyiikbas Hayvancilik Isletmeleri i¢in
Siit Verimliliginin Onemi

Diinya tarim sektoriinde, ¢iftcilik ve biiyiikbas hayvancilik isletmeleri siirekli
bir gelisim ve doniisiim igerisindedir. Diinya geneli siit endiistrisinde karlilik, 6zellikle
icine bulundugumuz bu son dénemde daha da 6n plana ¢ikmistir. Bunun nedeni ise
emtia piyasasinda fiyatlarin istikrarsizligi ve hayvan besleme maliyetlerinde yasanan
artistir.Birlesik devletlerde yapilan bir arasgtirmaya gore Birlesik Devletlerde 1970
y1linda648.000 olan biiylikbas hayvancilik igletmesi sayist 2006 yilinda kadar gegen
stirede stirekli ve hizli bir sekilde azalarak 75.000 gibi bir rakama kadar gerilmistir.
1970 yilinda 12 milyon olan iilkedeki siit inegi sayist 2006 yilinda 9.1 milyona
gerilerken 1970 yilinda 19 inek olan ortalama siirii boyutu ise 2006 yilinda 120 olarak
kayitlara gegmistir. Dahas1 1970 yilinda inek basina yillik siit iretim miktar1 4423 kg
iken 2006 yilina kadar diizenli bir sekilde artarak 9050 kg olmustur (Macdonald , ve
digerleri, September 2007). Tiim bu degisimler uzmanlagma ve 6l¢eklerin biiyiimesini
go6zler 6nine sermektedir.
Diinyada artik tarim sadece tarim degildir ve tarimla ugrasan herkes iyi makine
kullanabilmenin, bitkisel ve hayvansal {iretimden ¢ok iyi anlamanin yaninda ¢ok iyi
birerde isletmeci olmak zorundadirlar.Durum bu iken dreticilerde karliliklarini arttirip,

uzun vadede de isletmelerinin gelecegini saglama almak igin farkli isletme



yaklasimlar1  sergilemektedir. Bu yaklasimlar Kansas Universitesi’nden
KevinDhuyvetter tarafindan dort farkl: strateji olarak derlenmistir;(Dhuyvetter, 2011)

1. Girdi maliyetlerini diisiirerek kar1 arttirmak

2. Uretim birimi basina diisen varliklar1 azaltarak sabit maliyetleri diisiirmek ve

boylece karlilig1 arttirmak

3. SUtl en 1yi fiyattan pazarlayarak geliri ve dolayisiyla karlilig1 arttirmak

4, Uretimi arttirarak geliri arttirmak ve dolayisiyla karlilig: arttirmak

Bu stratejilerin hicbiri tek basina yeterli degildir ve aralarinda bir denge
kurulmahdir. Ancak siirekli degisen piyasa kosullarinda iireticinin kisith yonetsel
zaman ve kaynaklarla bunu yapmasi kolay degildir. Durum boyle iken, Ureticilerin
zamanlarini ve kaynaklarini hangi strateji/lere yogunlastirmasi gerektirdigini bilmesi
cok dnemlidir. Bu nedenle de birgok arastirma yapilmis ve hangi stratejinin karlilig
ne kadar etkiledigi sorgulanmustir.

Kansas  Universitesi'nden  KevinDhuyvetter  tarafindan  gergeklestirilen
arastirmadan siit verimliliginin 6nemini vurgulayan iki farkli sonug¢ ¢ikmistir. Birincisi
karliliktaki farklilig1 yaratan en biiyiik faktoriin inek basina diisen giinlik st verimi
oldugu ikincisi de inek basina diisen girdi maliyetleri degerlendirildiginde ekonomik
olarak en etkili faktoriin yine inek basina diisen giinliik siit iiretimi oldugu ortaya
cikmistir. Bundan ¢ikartilacak olan sonug siirii biiyiikliigii ve siit fiyatinin isletmenin
karlilig1 agisindan diisiinlilenden daha az etkili oldugudur. Bir siirtideki her inek
aslinda bina, arazi, isgiicli ve makine cinsinden sabit girdilere sahiptir. Bu da demektir
ki her bir inegin daha fazla siit {iretmesi sabit maliyetlerin daha biiyiik bir rakama
boliinmesinden dolay1 litre/sabit maliyetlerin azalmasini getirecektir. Ancak genellikle
yiiksek verimli siiriilerin daha fazla konsantre hayvan yemi tiikettigi ve bununda bir

birim konsantre yem basina diisen marjinal siit {iretimini diisiirecegine inanilir. Bu



dogru bir yaklagimdir ancak dogru olmayan bunun karli asagiya ¢ekecegidir. Litre
basina diisen konsantre hayvan yemi maliyetleri artarken litre basi sabit maliyetler de
daha fazla siit tarafindan karsilandigindan azalmaktadir. Onemli olan hangisinin agir
basacagidir.

“Tarim ve Bahgecilik Gelistirme Kurulu” tarim ve hayvancilik isletmelerinin
verimliliklerini arttirmak ve rekabet giiciinii gelistirmek igin Ingiltere’de faaliyet
gosteren,; ¢iftgiler, tireticiler ve tedarik zincirindeki diger paydaslar tarafindan finanse
edilen 6nemli bir kurulustur. Bu kurulusun bir alt birimi olan DairyCo sundugu
Milkbench hizmetiyle ingiliz havancisina isletmelerini finansal olarak daha verimli
hale getirebilmeleri i¢in isletmelerini karsilastirma imkani sunmaktadir. DairyCo
sundugu Milkbench hizmetiyle iilke genelinde ¢ok buyik veri toplamakta ve bu
verileri isleyerek olusturdugu farkli raporlari iilke hayvancisinin hizmetine
sunmaktadir. 2012 yilinda yayimlanan raporda farkli siit inekgiligi sistemlerinde kar
saglayicilarni incelemistir. Rapora gore Ingiltere’deki siit inekgiligi sistemlerini 3
grupta toplamak miimkiindiir; ineklerin yalnizca merada otladigi, otlatma ve bariakta
beslemenin birlikte yapildig1 ve yalnizca barmaklarda yogun girdilerle yapilan siit
inekgiligi. Ulkemizde iklim kosullar nedeniyle bu denli bir zenginlik s6z konusu
degildir ve inekgilik yalnizca barinaklarda yogun girdilerle yapilmaktadir. Rapora gore
tilkemizde de kullanilan sistemin kar saglayicilar siit verimi ve hayvanlarin yemden
yararlanma verimliligidir (DairyCo, 2012). Yemden yararlanma verimliligi 1kg
konsantre yem karsiliginda alinan siit miktaridir ki bu da rasyo, hayvanlarin genetik
alt yapisi, ¢evre gibi bir¢ok faktorle etkilesim igerisindedir. Bu da bize isletmecilerin
bu etkilegimleri iyi anlamasi ve besleme miktarina gore goreceli sut verimi tepkisini
iyl izlemeleri gerektigini gostermektedir. DairyCo’nun 2013 yilinda yayimladig

“Yonetim Maliyeti” adli baska bir raporda inek basina diisen siit verimliligi ve
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isletmenin verimliligi arasindaki iligki incelenmistir. Rapora gore kar marjlar1 yiiksek
olan isletmelerin siit verimlerinin de yiiksek oldugu goriilmistiir (DairyCo , 2013).

Karlilig1 saglayan gizli bir formiil olmadig1 aciktir. Ancak iyi bir kayit sistemi ve bu
verinin etkin ve duzenli bir sekilde iiretici tarafindan kullanilmasi, sonucunda; sit
verimi, yem maliyeti ve ¢ikt1 miktarina oranla kullanilmasi gereken sabit yatirimlar

dengelenebilecektir.
1.3 Isletmelerde Siit Verimliligini Etkileyen Faktorler

Inek siitii {ireten igletmeler igin siit verimliliginin ekonomik karlilig1 saglayan
en 6nemli faktorlerden biri oldugunu artik kabul edilen bir olgudur. Diinyanin gesitli
bolgelerinde siit verimliligi birinden ¢ok farkli olabilmektedir. Siit verimliligini
etkileyen bu faktorler T.C. Samsun Valiligi Gida Tarmm ve Hayvancilik il
Midiirliigiiniin 2013 yilinda yaptig1 bir calisma sonucu iireticileri bilgilendirmek
amaci ile derlenmistir. Bu derlemeye gore ineklerde siit verimini etkileyen faktorler
eksersiz, 1k, canli agirlik, yas, laktasyon donemi, hastaliklar, besleme, giinliik sagim
siklig1, buzagilama mevsimi, ¢evre 1s1 ve kuruda kalma siiresidir (T.C. Samsun Valiligi
Gida Tarmm ve Hayvancilik 11 Miidiirliigii, 2013).

Irk ve cins st verimini etkileyen en 6nemli faktorlerden biridir. Bu faktor
disindaki tiim faktorler ne kadar iyilestirilirse iyilestirilsin siit verimi hayvanin genetik
potansiyelinin dtesine gegemez. Bu genetik potansiyeli belirleyen sey ise hayvanin irk
ve cinsidir. Bu nedenle sirliniin nasil bir irktan olustugu ve bu hayvanlarin segici
yetistirmeye tabi tutulup tutulmadigr siit verimi igin gok 6nem arz eder.

Bir inek belli bir yasa geldiginde gebe kalmasi saglanir ki dogurdugunda siit
tiretmeye baglasin. Siit {lirettigi bu donemlere “Laktasyon” ad1 verilir. Her dogumla
birlikte laktasyon sayilar1 artarken hayvanin her laktasyonda stt verimibir yere kadar

Once artar sonrasinda ise diislise gecer. Siit verimi belli bir noktaya diistiigiinde bu
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inekler siirtiden ¢ikartilarak yenileriyle degistirilmelidir.Bundan dolay1 siiriideki
sagmal ineklerin kaginci laktasyonda oldugu siit verimi i¢in 6nemlidir.

Ineklerin sagliginin korunmasi ve yiiksek bir siit verimi icin yeterli besin
maddelerinin yeterli miktar ve oranda saglanmasi gerekmektedir. Hayvanlar yil
icerisinde farkli donemlerde farkli miktar ve oranlarda besine gereksinim
duymaktadir. Bunun disinda hayvanlarin istedikleri anda temiz ve kaliteli suya
ulasabilmeleri saglanmalidir. Yerli miktar ve kalite besin ve suya ulasamayan
hayvanlarda yiiksek sut verimi beklemek miimkiin degildir.

Sagim sikliginin ve siiresinin artmasi siit verimini arttirmaktadir. Ancak sagim
sikliginin artmasi iscilik giderlerini arttirirken,sagim siiresinin gereginden fazla
arttirilmasi da hayvanlarda strese yol acip istenmeyen sonuglar dogurabilmektedir.

Laktasyon doneminin baslamasiyla yaklasik olarak ilk iki ay boyunca siit
verimi giin gectikge artar ve en yliksek diizeye ulasir. Sonrasinda ise giin geciktikce
azalmaya baglar. Bu diisiis hayvanlarin genetik altyapisi ve beslenme ile
azaltilabilmektedir.

Laktasyon donemi boyunca gittik¢e azalan siit miktar1 en sonunda memede siit
salgilanmasiin durmasiyla tamamen biter. Bu olaya kuruya ¢ikmak denir. Kuruya
¢ikmak ile bir sonraki laktasyon déneminin baslamasi arasindaki gecen siireye ise kuru
donem denir.  Kuru donemin kisa tutulmasi meme dokusunun yeterince
dinlenememesini doguracagindan bdylesi bir donemin ardindan gelen laktasyon
doneminde hayvanlardan yeterli verim alinamamaktadir. Kuru donemin kisa
olmasinin yaninda gereginden fazla uzun olmasi da bir yilda alinan toplam siit
miktarmi diisiirmektedir. Bu nedenle kuru dénemin iyi bir siit verimi igin iyi

yonetilmesi gerekmektedir.
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Farkli siitcii wrklarin en iyi performans gosterdigi farkli ortam sicaklig
araliklar1 vardir. Genel olarak sicaklik, s6z konusu irkin uygun sicaklik araligi iizerine
ciktiginda hayvanlarin yem tiiketimi ve bununda bir sonucu olarak siit verimi azalir.
Yapilmas1 gereken iklime uygun irk secimi yapmak ve hayvan barinaklarin
hayvanlarin sicaktan veya soguktan kotii etkilenmemelerini saglayacak sekilde
tasarlamak ve donanimlandirmaktir.

Bir siit inegi ancak saglikli bir sindirim sistemine ve memeye sahipse siit
potansiyelini ortaya koyabilir. Sindirim sistemi ve meme iltihabi gibi hastaliklar siit
verimini azalttig1 bilinmektedir. Hayvancinin bu hastaliklarinin takibini yapabilmesi,
tedbir almas1 ve gerektiginde tedavileri yapacak olan veteriner hekimlerle ¢aligmasi
gerekmektedir.

Ineklerde kizginlik yaklasik 21 giin araliklarla tekrarlanmakta ve 24 saat
strmektedir. Bu slre boyunca ise siit veriminde bir azalma meydana gelmektedir. Yine
benzer sekilde gebeligin 5. ayindan itibaren de siit veriminde azalma goriilmektedir.
Bu faktorlerde siit verimini etkilemekle beraber bunlar hayvan fizyolojisinin dogal
sonuglaridir ve bu konuda iireticinin tedbir almasini gerektirecek bir durum yoktur.

Ayni irktan ve ayni yastaki ineklerden s6z edildiginde iri yapili ineklerin daha
fazla siit verdigi bilinmektedir. Bu beslemeden ziyade hayvanin genetik altyapisiyla
ilgili bir durumdur. Yapilmas: gereken suni tohumlama ve/veya iyi genetige sahip
damizliklarla siirtiyli olusturmaktir.

Sonbaharda laktasyona giren yani buzagilayan ineklerin, yazin buzagilayan
ineklere gore daha fazla siit tirettigi bilinmektedir. Bunun sebebi daha ¢ok beslenmeyle
alakalidir. Sonbaharda veya kisin buzagilayan inekler yagisli mevsimde laktasyona
girdikleri i¢in daha kaliteli yemler olan yesil cayirlarla beslenebilme sansina

sahiptirler. Boylece daha uzun ve verimli bir laktasyon sureci gegcirirler.
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Buzagilamanin arzu edilen zamanda gerceklesmesi i¢in iyi bir siirii yonetimi
gereklidir.

Iyi bir siit verimi i¢in ineklerin her giin yapilacak orta derecede harekete
ihtiyaci vardir. Hareketin fazlasi da az1 gibi siit verimini diisiirecektir. Gliniimiiz siit
sigirciligl sistemlerinde otlatmanin artik ¢ok azaldigi agiktir. Yapilmasi gereken
hayvan basina diisen alanin ayarlanmasi yemlik, suluk ve sagim odasi arasina

mesafeler konulmasidir ki hayvanlar yeterli hareketi yapabilsinler.
1.4 Arastirmanin Amac ve Kapsam, Hipotezler

KKTC tarim sektoriindeki alt sektorler incelendiginde %18 ile biiyiikbas
hayvan yetistiriciliginin KKTC tariminin en biiyiik alt sektorii oldugu goriilmektedir
(KKTC Tarim Bakanligi, 2015). Ayrica tilkede biiyiik kurakliklarin yasandigi 2008 ve
2014 yillar1 da dahil olmak tizere KKTC tarim sektorii igerisinde bu kadar hizli ve
istikrarl biiyiiyen tek sektoriidiir. Durum bdyle iken, tarimin baska alanlarinda faaliyet
gosteren taraflar Tarim, Dogal Kaynaklar ve Gida Bakanligini siklikla biiytlikbag
hayvan yetistiriciliginin gereginden fazla desteklendigi konusunda elestirmekte, sut
tirtinleri imalatgilart siit fiyatlarinin ¢ok yiiksek oldugunu, ya fiyatlarin diisiiriilmesini
ya da bakanlhigin siit {irlinleri iizerindeki ihracat tesvik primlerini arttirmasi
gerektiginin sdylemekte, biiylikbas hayvan yetistiricileri ise siit fiyatlarinin ¢ok diisiik
oldugunu ya fiyatlarin arttirilmasini ya da bakanligin siit iizerindeki tesvik primlerini
arttirmasi gerektiginin sdylemektedir. Basindan da iyi bildigimiz tizere taraflar zaman
zaman seslerini duyurmak icin sira dis1 eylemler de gerceklestirmektedirler. Tiim
bunlarin yaninda Tarim, Dogal Kaynaklar ve Gida Bakanliginin destekler biitgesi 2012
yilindan giliniimiize agik vermekte ve son olarak 140 Milyon TL olan 2015 yili

bitgesini 66 Milyon TL agikla kapatmistir.
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Biiyiikbas hayvancilik isletmelerinde sut veriminin bir isletmenin ekonomik
stirdiiriilebilirligini ve karliligim1 belirleyen en dnemli faktorler arasinda yer aldigi
daha onceki bolimde deginildigi gibi sonraki boliimlerde dedaha ayrinti olarak
incelenecektir. Biiylikbas hayvancilik sektoriiniin bir ¢ikmazda oldugu ortadadir.
Ancak bu ¢ikmazi agsmak i¢in yeterli bilgi mevcut degildir. Kuzey Kibris’ta biiyiikbas
hayvancilik isletmelerinin diisiik siit verimliliginin birgok isletme i¢in ekonomik
kayiplara yol actig1 diislinlilmektedir. Giliney Kibris’ta bir inekten ortalama giinliik
alian siit miktar1 28 litre iken bu rakamin KKTC’de ¢ok daha diisiik olduguna
inanilmaktadir. Bu aragtirmanin amaci iilkedeki siit verimliligini bolgeler ve isletme
biiyiikliikleri bazinda ortaya ¢ikartmak ve sonrasinda da hayvancilik isletmelerin
yiiksek siit verimi elde etmek igin yapmasi gerekenleri ne kadar yerine getirdigi
sorusuna cevap aramaktadir. Arastirma sonucunda elde edilecek olan veri ¢esitli
analizlere tabi tutulacak ve uygulayicilara 1s1k tutacak sonuglara ulagilmaya
caligilacaktir. Bu alanda Kuzey Kibris’ta yapilmis olan herhangi bir ¢alismaya

rastlanmamuistir.

Bolim 2
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LITERATUR TARAMASI

2.1 Biiyiikbas Hayvancilhik isletmeleri I¢in Siit Veriminin Onemi

Hayvancilarin genellikle en ¢ok sikayetci oldugu konu siit fiyatidir. Ancak siit
fiyats, siit Uretiminin, iireticilerin kontrolii altinda olmayan boyutundadir. Ureticinin
stit fiyati tizerinde bir nebze kontrolii oldugu tek durum bazi tilkelerde farkli kalitede
stitlerin farkli fiyatlanmasidir ki buda iilkemizde uygulanmamaktadir. Tiim bunlara
ragmen, iyi yonetilen giftliklerde, siit fiyatinin ¢ok diisiik oldugu séylenen bir ortamda,
iyi karlar yapildigini sektore yani girisler olmasi nedeniyle tahmin edebiliyoruz. Bu da
bize ureticilerin Gretim maliyetlerini ve sit verimlerini daha iyi yoneterek finansal
getirilerini artirmak adina atabilecekleri pozitif adimlarin oldugunun ipucunu
vermektedir.

DairyCoMilkbench’in 2013 yilinda yayimladigr ‘“ManagingCosts” adli
raporda inek basina diisen siit verimliligi ve isletmenin verimliligi arasindaki iligki
incelenmistir. Arastirmada Ingiltere’deki 315 isletme ele alinmis ve karsilastirmalar
net kar marjlar1 en yiiksek %25 isletme ve net kar marjlar1 en diisiik %25 isletme
tizerinden yapilmistir. Buna gore en yiiksek %25’in en diisiik %25’e gore litre basina
diisen sabit maliyetleri %28 daha diisiik ve inek basina diisen yillik siit iretimlerinin
ise %4 daha fazla oldugu goriilmiistiir (DairyCo , 2013). Daha 6nceden agiklanan bu
iligki ise en yliksek %25’in litre basina diisen karinin 6.3 p olmasini en diisiik %25’in
ise litre bagina diisen karimnin -3.8 p olmasini getirmektedir (DairyCo , 2013).

Cek Cumhuriyetinde st verimi karsisinda buna bagli giderlerin optimize
edilmesini saglamak amaciyla bir arastirma yiriitilmiistiir. Bu arastirmanin

sonuglarina goresiit verimi artarken buna bagl giderlerde artmaktadir. Ancaksut
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verimi giderlerden daha hizli artan bir egilime sahiptir ki buda siit verimi belli sinirlar
igerisinde arttikga karin ve karliligin artacagimin gostergesidir (Kopecek, 2002).
Aragtirmada ortaya c¢ikarilan maliyet fonksiyonuna gore karliligin alt limiti garanti
edilen minimum sit fiyati sayesinde 5,760 litre/inek/y1l olarak belirlenirken st limit
ise teorik bir rakam olan 11,462 litre/inek/y1l olarak ortaya ¢ikmistir (Kopecek, 2002).
Pazarlanan siitte litre basi saglanan maksimum kar 9,014 litre/inek/y1l, en biiyilik kar

hacmi ise 9,576 litre/inek/y1l olan siit veriminde yakalanmistir.

2.2 isletmelerde Siit Verimliligini Etkileyen Faktorler Hakkindaki

Literatur

statistiksel yontemler arasinda parametrik olmayan,¢ok degiskenli bir yontem
olarak yer bulan regresyon agaci yontemi, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki
iliskileri etkilesim modeli diyagrami vererek agiklamaktadir (Kayri & Boysan, 2008).
Literatiire bakildiginda yontemin ¢ogunlukla tip ve mithendislik bilimlerinde bir veri
madenciligi yontemi olarak kullanildig1 goriilmektedir. Bunun yaninda, siit verimini
etkileyen faktorleri arastiran ¢aligmalarin birgogunda da ayni yontemin kullanildig:
gorulmektedir.

Malatya Sultan Suyu devlet ciftliginde yapilan bir arastirmada ineklerin 305
giinliik siit verimi ile siit verimini etkiledigi diisiiniilen birka¢ c¢evresel faktor
arasindaki iliski regresyon agaci yontemi kullanilarak incelenmistir. Arastirmada
incelenen faktoreler buzagilama mevsimi, inegin kaginct buzagilamada oldugu,
buzagilama araligi, kuru dénem ve pariteolarak verilirken, faktorler arasinda siit
verimini etkileyen en dnemli faktoriin inegin kacinct buzagilamada oldugu sonucuna
varilmistir (Eyduran, Yilmaz, Tariq, & Kaygisiz, 2013). Inegin kaginc1 buzagilamada
oldugu etkeni daha detayli incelenirken alt1 alt sinif olusturulmustur. Olusturulan alt

smiflar, her biri inegin kaginci buzagilamada oldugunu gosterecek sekilde 1 den 6 ya
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kadar yapilmistir. Buna gore en yiiksek siit verimi ii¢lincii buzagilamada alinmaktadir
(Eyduran, Yilmaz, Tariq, & Kaygisiz, 2013).

Gokhoyiik devlet ciftliginde gerceklestirilen benzen bir arastirmada inegin
kaginci laktasyonda oldugu, inegin yasi, buzagilama donemi, kuru dénem, ilk gebe
kalma yasi, ilk buzagilama yas1 ineklerin olarak belirlenen faktorlerin 305 giinliik siit
verimi Uzerindeki dolaysiz ve dolayli iliskiler tespit edilmeye ¢alisilmistir.
Arastirmanin sonucu olarak inegin kaginci laktasyonda oldugu ve inegin yasinin siit
verimini belirgin sekilde etkiledigi ortaya ¢ikarilmistir (Gorgulu , 2011).

Ceylanpinar, Reyhanli ve Tahirova devlet ¢iftliklerinde yapilan bir arastirmada
kuru donem, laktasyonparitesi, ¢iftlik, buzagilama donemi ve buzagilama yasi
etkenlerinin ineklerin 305 giinliik siit verimi iizerindeki etkisi regresyon agaci yontemi
kullanilarak incelenmistir. Bu arastirmada digerlerinde oldugu gibi inegin kaginci
laktasyonda oldugu faktorler arasinda degerlendirilmemistir. Arastirmanin
sonuglarina gore kuru donem en etkili faktor olarak ortaya ¢ikarken laktasyonparitesi
ve ciftlik ikincil, buzagilama yas1 ve donemi ise lgiinciil olarak ortaya ¢ikmuistir
(Keskin, Bakir, & Mirtagioglu, 2010). Kuru donemin uzunlugu faktorii dort alt grupta
incelenmis ve 61-105 ginlik bir kuru dénemi temsil Gg¢un grup en yiksek sit verimini
veren slire olarak degerlendirilmistir (Keskin, Bakir, & Mirtagioglu, 2010).

Ineklerin beslenmesi, kan tarafinda meme bezlerine tasinan gida miktarmi ve
dolayisiyla sentezlenen siit miktarin1 ve kompozisyonunu etkilemektedir. Beslenmesi
Iyi yonetilen birsuriniin siit verimini ve kalitesini artirarak iiretim ekonomisini
gelistirecegi gibi hayvanlarin saghgmnin da artiracaktir (Schroeder, 2012).Konu
ineklerin beslenmesiyle siit verimi arasindaki iliskiye geldiginde literatiir hayvanlarin
laktasyon donemi boyunca aldig1 protein miktarinin ¢ok énemli bir etken oldugunu

ortaya koymaktadir. Birlesik devletlerde yapilan bir arastirmada ineklerin dort farkli
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protein miktarina siit verimi cinsinden verdikleri tepkiler incelenmistir. Ilk rakam
yemdeki kuru maddenin yiizdeligi cinsinden laktasyonun ilk 16 haftasinda ineklere
verilen protein oranini, ikinci rakam ise laktasyonun 17-44 haftas1 boyunca verilen
protein miktarin1 ortaya koyacak sekilde (15.4-16%, 17,4-16%, 17.4-17.9 ve 19.3-
17.9) belirlenmistir (Wu & Satter, 2000). Arastirmanin sonuglarina gore, dort farkli
protein miktariyla beslenen hayvanlarin 305 giinliik siit verimi sirasiyla su sekilde
gerceklesmistir; 10,056, 10,831, 11,095 ve 11,132. Protein miktar1 artirildik¢a siit
miktarini azalarak arttigini1 sdylenebilir. Ancak hangi noktada durulacagi degisen st
ve yem fiyatlar1 karsisinda karin maksimize edildigi noktada olmalidir.

Su hayatin bir vazge¢ilmezi oldugu gibi inekler i¢in de en 6nemli temel besin
maddeleri arasindadir. Ineklerin tiikettikleri su miktar1 ve kalitesi siit verimi {izerinde
etkilidir. Bir inegin %70-80’1 sudan olusur (Looper & Waldner, 2002). Laktasyondaki
inekler ise, kuruda olan ineklere gore, canli agirliklarina oranla daha fazla suya ihtiyag
duyar ¢link Urettikleri siitiin %87-88’1 sudan olusur. ineklerin su ihtiyaci ise fizyolojik
durum, siit verimi, kuru madde alimi, canli agirlik ve ¢evresel faktorlerden etkilenir
(Beede, 2006). 2012 sonbaharinda PennStateExtension biiyiikbag hayvancilara
karsiliksiz su analizi teklifinde bulundu. 41 ilgeden toplanan 6rneklere 13 temel su
kalite parametresini igeren analizler yapildi. Sonuglara gore siit verimi yiiksek olan
isletmelerin higbirinde su kalite problemine rastlanmazken siit verimi diisiik olan
isletmelerin %32’sinde su kalitesiyle ilgili problemler oldugu ortaya ¢ikmistir. Bunun
yaninda arastirmaya Kkatilan giftliklerin yalnizca %3’tUnde surinin ne kadar su

tiikkettigini gosteren sayaclar oldugu ortaya ¢ikmustir.
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Bolim 3
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YONTEM VE MATERYAL

Bu aragtirmada, arastirmanin amaglarina yonelik iki farkli veri kullanilmastir.
Ulkedeki siit veriminin tespit edilmesi amaciyla kullanilan olan veri Kibris Tiirk
Endiistrisi Kurumundan temin edilirken, biiylikbags hayvancilik isletmelerinin siit
verimini etkileyen faktoreler degerlendirildiginde mevcut durumunu ortaya koyma

icin anket yontemiyle bir saha galismasi ytirtitiilmiistiir.
3.1 Sut Veriminin Tespit Edilmesi

KKTC’nde siit miidahaleye tabi bir iriindiir. Yani devletin bu alanda
uyguladig1 fiyat destegi, tiim iireticileri SUTEK {izerinden iiriinlerini pazarlamaya
zorlamaktadir. Bu da bu alandaki verilerin dogrulugunu saglamaktadir. Aragtirmanin
bu ayaginda, Kibris Tirk Siit Endiistrisi Kurumuna yapilan dilek¢eyle kuruma siit
veren bliyiikbas hayvancilarin 2015 yilinda verdikleri toplam siit miktarlar1 temin
edilmistir. Veri, yillik toplam soguk siit (Soguk Zincir Sistemiyle Temin Edilen),
yillik toplam sicak siit (Soguk Zincir Sistemiyle Temin Edilmeyen), KKTC kimlik
No:, isim-soy isim, ve telefon numarasi seklinde temin edilmistir. Temin edilen veri
Veteriner Dairesinden alinan sigir sayilartyla KKTC kimlik numaralari kullanilarak
MS Excel ortaminda eslestirilmistir. Boylece siit veriminin tespiti i¢in gerekli tim
veri elde edilmistir. Veri SPSS’e aktarilarak siit verimi dlgekler ve bolgeler bazimda
hesaplanmistir. Verimlilik hesaplamalarinda “Teknik Verimlilik” kavrami verimlilik
caligmasinin temellerini olugturmustur. Teknik verimliligi hesaplamak i¢in, yillik
retilen siit miktar1 ve sagmal inek sayisi kullanilmistir. Sagmal inek sayilari,
Veteriner Dairesi’'nde elde edilen sigir sayillart sagmal inekleri temsil

etmediginden,DPO’iin 2012 yilinda gergeklestirdigi tarim sayiminda ortaya gikarttig

21



rakam olan surlniin %33.48’i olarak kabul edilmistir. Bir inek tarafindan yilda verilen
ortalama silit miktar1 (verimlilik), yilda firetilen toplam siit miktarinin siit veren
ineklerin toplam sayisina boliinmesiyle bulunmustur. Giinliik siit {iretimini
hesaplamak icin ise, yillik {iretim miktari, bir ine8in yillik siit iirettigi giin sayisi
(laktasyon donemi) olarak kabul edilen 305°e boliinerek hesaplanmistir.

Ortaya cikartilan veri dort farkli isletme Ol¢egi arasinda, ilgeler arasinda ve
soguk ve acik siit veren isletmeler arasinda karsilastirilmistir. Isletme dlgekleri KKTC
Tarim ve Dogal Kaynaklar Bakanligi uzmanlarindan Mehmet Ercilasun ile yapilan
goriisme sonucu olusturulmustur. Boylece dlgekler isletmelerin sahip oldugu sigir
sayilarina gore 15-50, 51-100, 101-200 ve 200+ olarak belirlenmistir. 15 sigirdan az
sig1ir sayisina sahip isletmeler inceleme dis1 birakilmistir. Bunun nedeni ise, gézlemler
sonucu, bu Olcekteki isletmelerin bir¢ogunun hobi yaptigi, besicilik yaptigi, siit
inek¢iligi yapiyorlarsa bile siitlerini kendileri degerlendirdigi ve bu Olgekteki
isletmelerin sektdrde devamli olmadig: siirekli giren ve cikan isletmeler olmasidir.
Bundan dolay1 yapilan tiim analizlerde ve tez igerisinde verilen veride 15 ve alt1 sigir
sayisina sahip isletmeler kapsam dis1 birakilmistir.

Dort farkl isletme Olcegi arasinda ve ilgeler arasinda siit verimi farliliklarini
aragtirmaya yonelik gerceklestirilen analizlerde veri SPSS aracilifiyla “OneWay
ANOVA?” testine tabi tutulmustur. Bunun nedeni “OneWay ANOVA” testinin ikiden
fazla grup arasindaki farkliliklarin tespitinde kullanilabilmesidir. “OneWay ANOVA”
testinde ¢oklu karsilagtirmaya imkan taniyan bircok test istatistikleri bulunmaktadir.
Bunlar arasindan en yaygin olarak kullanilan ve yorumlamasi goreceli olarak daha

kolay olan Scheffe testi kullanilmistir.
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Soguk ve acik siit veren isletmeler arasinda siit verimi farkliliklarini arastirmaya
yonelik gergeklestirilen analizde ise bagimsiz iki grup t-testi kullanilmistir. Bunun

nedeni bu testin bagimsiz iki grup arasindaki farkliliklarin tespitine imkan tanimasidir.

3.2 Biiyiikbas Hayvancilik Isletmelerinin Siit Verimini Etkileyen

Faktoreler

Bu ¢alismada, ¢alismada ikinci bir veri toplama araci olarak 26 soruluk bir
anket gelistirilmistir. Veri toplama araci olarak anket secilmesinin nedeni ise
uygulanabilirlik ve elde edilecek standart verilerle analiz iistiinliigiidiir. Anket sorular1
KKTC Tarim ve Dogal Kaynaklar Bakanligi uzmanlarindan YUksek Ziraat Mihendisi
Sayin Mehmet Ercilasun ile yapilan goriisme ile konu ilgili literatiirden yararlanilarak
olusturulmustur. Anket sorularinin gelistirilmesi siirecinde elde edilecek cevaplarin
arastirmanin ihtiyaglarinin karsilayip karsilayamayacagi 2016 Mayis ayinda 10 iiretici
ile test edilmis ve gereken noktalarda degisiklige gidilmistir. 15 ve lizeri sigir sayisina
sahip isletmelerin iilke genelinde kag tane oldugu tespit edilmis ve 503 olan bu rakam
evren biyiikligii olarak kabul edilmistir. Evren biiyiikligiinin %20’si ile anket
yapmak hedeflenmis ve basariyla tamamlanmigtir. Anketler tamami telefon
goriismeleri araciligiyla doldurulmustur. Anketler ilgeler arasinda isletmelerin ilgelere
dagilimma goére ilgeler igerisinde ise isletme Olgeklerinin dagilimmna gore
paylastirilmigtir (Tablo 1). Anket formlariyla elde edilen verileri analiz edebilmek i¢in
istatistik programlart SPSS v20 ve Excel 2016’dan yararlanilmistir. Bu amag
dogrultusunda veriler 6nce programlara islenmis ve veri tabanmi olusturulmustur.
Sonrasindaysa arastirmanin amaglarini karsilayacak analizler yapilmis ve sonuglari

yorumlanmustir.
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Tablo 1: Ilceler igerisinde isletme dlgeklerinin dagilima.

Tige 15-50 Sigir 51-100 101-200 200+ Sigir  Toplam
S Sigir S. Sigir S. S (%)
Olcegi(%)  Olcegi(%)  Olcegi(%) Olcegi(%0)

Iskele 68 18 10 4 100

Lefkosa 30 21 23 26 100

Gazimagusa 36 24 20 20 100

Guzelyurt 60 15 15 10 100

Girne 47 23 15 16 100
Bolim 4
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Bulgular

4.1 Verimlilik Calismasimin Bulgulan

Dort farkli isletme Olgegi arasinda ve ilgeler arasinda siit verimi farliliklarini
arastirmaya yonelik gerceklestirilen analizlerde veri SPSS araciligiyla “OneWay
ANOVA” testine tabi tutulmustur.Soguk ve agik siit veren isletmeler arasinda siit
verimi farkliliklarin1 aragtirmaya yonelik gerceklestirilen analizde ise bagimsiz iki

grup t-testi kullanilmistir. Bu analizlerin sonuglar1 ise bu boliimde sunulmustur.

Tablo 2: ilgelere gére 15 Bas + hayvana sahip biiyiikbas hayvancilik isletmelerinin
dagilimi/sayilar1 ve bu isletmelere gore ilgelerde bulunan hayvan sayisi/dagilimi.

Tige Sigir Sayist ~ Siir Sayisina  isletme Isletme
Gore Dagilim Sayisi Sayisina Gore
(%) Dagilim (%)
Iskele 4615 8 79 16
Lefkosa 25472 44 166 33
Gazimagusa 17257 30 144 29
Guzelyurt 3941 7 52 10
Girne 6846 12 62 12
Toplam 58131 100 503 100

Tablo 2’den il¢elerde bulunan hayvan varligi ve bunun toplam igerisinden
aldig1 pay goriilebilmektedir. Buna gore tlilkedeki hayvan varliginin %74’ Lefkosa ve
Gazimagusa’dabulunmaktadir. Bunun yaninda en az hayvan varligima sahip olan
ilgemiz Giizelyurt olurken bunu sirasiyla Iskele ve Girne takip etmektedir. Yine Tablo
2’den ilgelerde bulunan biiyiikbas hayvancilik isletmelerinin sayist ve bu isletmelerin

ilgelere gore dagilimi goriilebilmektedir. Buna gore iilkede 15 Bas + hayvana sahip
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biiyiikbas hayvancilik isletmelerin sayis1 toplamda 503 olmaktadir. Isletmelerin
ilcelere gore dagilimina bakildiginda sigir sayisina benzer sekilde isletmelerin %62 ile
bliyiik boliimii Lefkosa ve Gazimagusa ilgelerimizde toplanmistir. Si8ir sayisina gore
dagilim ve isletme sayisina gore dagilim rakamlar1 karsilastirildiginda ise Iskele ve
Giizelyurt ilgelerindeki isletmelerin ortalama isletme boyutundan kii¢iik olugunu,
Lefkosa ve Gazimagusa il¢elerindeki isletmelerin ortalama isletme boyutundan blyik
oldugunu ve Girne’deki igletmelerin ortalama isletme boyutu dolaylarinda oldugu

gorulmektedir.

Tablo 3: Isletmelerin sahip oldugu biiyiikkbas hayvan sayisina gére 4 Olcekte
isletmelerinin il¢elere gore sayilari.

Tige 15-50 Sigir S. 51-100 Sigir 101-200 Sigir 200+ Sigr S.
Olcegi (Adet) S. Olcegi S. Olcegi Olcegi (Adet)
(Adet) (Adet)
Iskele 54 14 8 3
Lefkosa 49 35 39 43
Gazimagusa 52 34 29 29
Guzelyurt 31 8 8 5
Girne 29 14 9 10
Toplam 215 105 93 90

Tablo 3’den goriilebilecek ilk sey iilke genelinde en yaygin olan igletme
Olceginin 15-50 6l¢egi oldugudur. Bunun disindaki diger {i¢ 6l¢ek ise birbirine yakin

rakamlarda seyretmektedir.

Tablo 4: Isletmelerin sahip oldugu biiyiikkbas hayvan sayisina gore 4 Olcekte
isletmelerinin ilgelere gore dagilimi.
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flce 15-50 Sigir S, 51-100 Sigir -~ 101-200 200+ Sigr S.
Olcegi (%)  S.Olcegi (%)  SigirS. Olcegi (%)

Olcegi (%)
Iskele 25 13 9 3
Lefkosa 23 33 42 48
Gazimagusa 24 32 31 32
Guzelyurt 14 8 9 6
Girne 13 13 10 11
Toplam 100 100 100 100

Tablo 4’den goriilebilecek ilk sey isebiiyiik dlgekli isletmelerin Lefkosa ve
Gazimagusa ilgelerinde yogunlastifidir. Oyle ki 51-100 &lgegindeki isletmelerin
%651, 101-200 olgegindeki isletmelerin %731 ve 200+ dlgegindeki isletmelerin %80

Lefkosa ve Gazimagusa ilgelerinde yogunlagmistir.

Tablo 5: Ilgelere gore s181r sayisi, sagmal sayisi, soguk siit iiretimi (L), agik siit {iretimi
(L), toplam siit {iretimi (L) ve sagmal basina diisen ortalama siit verimi (L).
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Tice

Iskele
Lefkosa
Gazimagusa
Guzelyurt
Girne

Toplam

Tablo 5’den, 2015 yilinda sigir sayisi 15+ olan isletmelerintoplamda yaklagik
olarak 127 Milyon litre siit tiretildigini bunu 100 Milyon litresinin soguk, 27 Milyon
litresinin ise agik siit oldugu goriilmektedir. Toplam siit {iretimi olan 127 Milyon
litrenin yaklagik 100 Milyon litresi Lefkosa ve Gazimagusa ilgeleri tarafindan
tretilmektedir. Iskele disindaki tiim ilgelerde soguk siit iiretiminin agik siit iiretiminin
tizerinde oldugu goriiliirken, sagmal bagina diisen en diisiik yillik stt verimininyine
Iskele’de oldugu hesaplanmustir. Ilgeler arasinda sagmal basina diisen en yiiksek yillik
ortalama siit verimi 7071 litre ile Lefkosa’da oraya cikmistir. Bunu sirasiyla

Gazimagusa, Giizelyurt ve Girne takip etmistir. Ulke ortalamasinin ise 6567 litre

Sgguk Siit
Uretimi

2.871.080
51.745.282
31.929.836

5.372.652

8.248.560

100.167.410

oldugu goriilmektedir.

Tablo 6: Soguk ve agik siit veren isletmelerin dlgeklere gore sayilart.

A@lk Siit
Uretimi

4.622.426
8.560.337
7.303.561
2.754.378
4.394.961

27.635.663
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Toplam St
Uretimi

7.493.506
60.305.619
39.233.397

8.127.030
12.643.521

127.803.073

Ortalama
Verim

4297
6817
5990
5333
4702

S5771



Soguk

Acik

15-50 Sigir  51-100 Sigr
S. Olcegi S. Olcegi
(Adet) (Adet)

9 22
210 89

101-200 Sigir

S. Olcegi
(Adet)

67

31

200+ Sigir

S. Olcegi

(Adet)
86

7

Toplam

184

337

Not: Tablo 3’te toplam igletme sayis1 503 olarak goriiliirken tablo 6’da toplam rakamin
521 olarak goriilmesinin nedeni hem agik hem de soguk siit veren 18 isletme olmasidir.

Tablo 6’den goriilebilecegi lizere soguk siit veren isletmelerin biiyiik bolimu

en biiyiik iki 6l¢ekte yogunlasirken acik siit veren isletmeler en kiiciik iki 6lgekte ve

ozelliklede birinci 6lgekte yogunlasmiglardir.

Tablo 7: llgelere gore siit verimi, standart sapma, standart hata, %95 given
araliklarimin-max.

Ornek Sayisi

-
~
(o]

2 166

3 144

T 503

Aritmetik Ortalama

4297.48

6817.21

5990.41

5332.57

4701.61

5770.51

Standart Sapma

2058.4

2550.5

2857.3

2725.3

2650.3

2758.4

Standart Hata

231.60

197.96

238.11

377.93

336.60

122.99

959% Glven

Arah@
Alt Smmir  Ust
Sinir

3836.41 4758.5
6

6426.34  7208.0
7

5519.73  6461.0
8

4573.83 6091.3
0

4028.54 5374.6
8

5528.87 6012.1
6

Minimum

952.28

847.02

298.30

466.91

812.17

298.30

Maksimum

11126.24

13043.68

12904.91

12495.52

16457.11

16457.11

Tablo 8: ilgeler arasinda siit verimliligi agisindan anlamli bir farkin olup olmadigim
aragtirmaya yonelik yapilan ANOVA testinin genel sonuglari.
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F Anlamhk
Gruplar Arasi 16.252 .000

Gruplar Icerisinde .
Tablo 9: Ilgeler arasinda siit

verimliligi a¢isindan anlamli bir farkin olup olmadigini arastirmaya yonelik yapilan
ANOVA testinin gruplar arasi karsilastirma sonuglari.

Aritmetik 8 95% Giiven Arah@
Ortalama T ff .
S . Farklari ju = Alt Smir  Ust Simir
IS <
[92]
Lefkosa -2519.73* 356.02 .000 -3620.48 -1418.97
2 Gazimagusa -1692.93* 364.69 .000 -2820.46 -565.38
é Guzelyurt -1035.08 465.14 294  -2473.21 403.04
Girne -404.13 44194 933 -1770.52 962.26
Iskele 2519.72* 356.02 .000 1418.97 3620.48
% Gazimagusa 826.80 296.63 .102 -90.31 1743.91
f’ Guzelyurt 1484.64* 41394 .013 204.82 2764.45
Girne 2115.60* 387.69 .000 916.95 3314.25
3} Iskele 1692.92* 364.69 .000 565.38 2820.46
’é" Lefkosa -826.80  296.63 .102 -1743.91  90.31
'g Guzelyurt 657.84 42141 656  -645.09 1960.76
2 Girne 1288.80* 395.66 .033 65.50 2512.09
Iskele 1035.08  465.14 .294  -403.04 247321
é Lefkosa -1484.64* 41394 013 -2764.45 -204.82
% Gazimagusa -657.84  421.41 656 -1960.76  645.09
Girne 630.96 489.80 .798  -883.40 2145.32
o Iskele 404.13 44194 933  -962.26 1770.52
=
o Lefkosa -2115.60* 387.68 .000 -3314.25 -916.95
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Gazimagusa -1288.80* 395.66 .033 -2512.09 -65.50
Gulzelyurt -630.96  489.80 .798 -2145.32  883.40

*, Aritmetik Ortalama Farklarindaki Anlamlilik 0.05 seviyesindedir.

Tablo 10: ilgeler arasinda siit verimliligi agisindan anlamli bir farkin olup olmadigini
arastirmaya yonelik yapilan ANOV A, Scheffe testinin genel sonuglari.

Iice Xz Alfa alt kiimesi i¢in = 0.05

c >

o @ 1 2 3
Iskele 79 4297.48
Girne 62 4701.60
Guzelyurt 52 5332.57 5332.57
Gazimagusa 144 5990.40 5990.40
Lefkosa 166 6817.21
Anlamhihk .168 .625 390

Tablo 7°da ilgelere gore ortalama sut verimleri verilmektedir. Buna gore sut
verimleri iskele icin 4297.48, Lefkosa igin 6817.21, Gazimagusa igin 5990.41,
Giizelyurt i¢in 5332.57 ve Girne i¢in 4701.61 olarak hesaplanmistir. Ortalama siit
verimlerinin birbirlerinden istatiksel olarak farkli olup olmadiginin tespiti igin
ANOVA testi yapilmistir. Tablo 8’deki Sig. degerinin 0.000 olmas: ilgeler arasinda
siit verimi acisindan istatiksel olarak anlamli bir fark oldugunu ortaya koymaktadir.
Sonrasinda ise tablo 9’de gruplara arasindaki farkin hangi gruplardan kaynaklandigi
gorulmekte ve bu farklar tablo 10°da 6zetlenmektedir. Buna gore Lefkosa ve

Gazimagusailgeleri ile Iskele ve Girne ilgeleri arasinda istatiksel olarak anlamli bir
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fark vardir. Ayrica Lefkosa ve Giizelyurt arasinda da istatiksel olarak anlamli bir fark
vardir. Bu sonugclara gore, ilgeler arasinda siit verimi agisindan bir fark vardir hipotezi

kabul edilir.

Tablo 11: Farkli isletme Olceklerine gore ortalama verim, standart sapma, standart
hata, %95 giiven araliklart min-max.

2 v - - o 95% Gilven e =

& T ES ks g 3 s Arahg: g g

¥ 2%% 5% ST . ¢ = 2

v £ EESE B 5 Alt  UstSmr = <

= ) <O Siir = =
1 215 4968 2933 200 4573 5362 298 16457

2 105 5456 2640 258 4945 5967 675 12760
3 93 6627 2257 234 6162 7092 960 12169
4 90 7171 2096 221 6732 7609 1564 12562

T 503 5770 2758 123 5529 6012 298 16457

Tablo 12: Farkli isletme 6lgekleri arasinda verimlilik agisindan anlamli bir farkin olup
olmadigini aragtirmaya yonelik yapilan ANOVA testinin genel sonuglari.

F Anlamhhk
Gruplar Arasi 19.107 .000

Gruplara Icerisinde
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Tablo 13: Farkli isletme 6lgekleri arasinda arasinda verimlilik agisindan anlamli bir
farkin olup olmadigini arastirmaya yonelik yapilan ANOVA testinin gruplar arasi
karsilastirma sonuglari.

Aritmetik - e 95% Giiven Arahg:
X X Ortalama & 4 = ;
& &8 Farklari T £ Alt Smmir  Ust Sinir
O O s T =
& =
15-50 51-100 -488.43  311.97 485 -1363.53  386.67

101-200  -1659.04* 325.21 .000 -2571.29 -746.80
201+ -2202.96* 328.98 .000 -3125.76 -1280.16
51-100 15-50 488.43 31197 485  -386.67 1363.53
101-200  -1170.61* 373.12 .021 -2217.24 -123.99
201+ -171453* 376.41 .000 -2770.37 -658.69
101-200 15-50 1659.04*  325.21  .000 746.80  2571.29
51-100 1170.61* 373.12 .021 123.98  2217.24
200+ -543.92 38745 579 -1630.74 54291
201+ 15-50 2202.96* 32898 .000 1280.16 3125.76
51-100 1714.53* 376.41  .000 658.69  2770.37
101-200 543.92 38745 579  -54291 1630.74

*, Aritmetik Ortalama Farklarindaki Anlamlilik 0.05 seviyesindedir.

33



Olgek Ornek Alfa igin altkime = 0.05

Sayisi
1 2
15-50 215 4967.64
51-100 105 5456.08
101-200 93 6626.69
201+ 90 7170.61
Anlamhhk .588 496

Tablo 14: Farkli isletme Olgekleri arasinda verimlilik acisindan anlamli bir farkin olup
olmadigini aragtirmaya yonelik yapilan ANOVA, Scheffe testinin genel sonuglart.

Tablo 11°da farkli isletme 6l¢eklerine gore ortalama verim verilmektedir. Buna
gore sut verimi 15-50 dlgegi igin 4867.64, 51-100 6lgegi icin 5456.08, 101-200 dlgegi
icin 6626.69 ve 201+ igin 7170.61 olarak hesaplanmistir. Ortalama siit verimlerinin
birbirlerinden istatiksel olarak farkli olup olmadigmin tespiti icin ANOVA testi
yapilmistir. Tablo 12°deki Sig. degerinin 0.000 olmas1 farkli isletme 6lgekleri arasinda
verimlilik acisindan anlamli bir fark oldugunu ortaya koymaktadir. Sonrasinda ise
tablo 13’de gruplara arasindaki farkin hangi gruplardan kaynaklandigi gorilmekte ve

bu farklar tablo 14’de 6zetlenmektedir. Buna gore 15-50 ve 51-100 6lgekleri ile 101-

34



200 ve 201+ Olcekleri arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark vardir. Bu sonuclara

gore, farkli isletme 6lgekleri arasinda bir fark vardir hipotezi kabul edilir.

Tablo 15: A¢ik ve soguk siit veren isletmelerin ortalama siit verimleri ve frekanslari.

Soguk/Acik  Ornek Aritmetik Standart Standart
Sayisi Ortalama Sapma Sapma
Verim Soguk 184 7189.42 2539.79 187.24
Acik 337 4687.59 2595.87 141.41

Tablo 16: Acik ve soguk siit veren isletmeler arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigini arastirmaya yonelik yapilan IndependentSamples T-test sonuglari.

F ® t df 2 v Standart 9_&_3%
= = T ES Hata Glven
§ g = < é Farki Arahig
= = t = .
< < <O= Alt  Ust

EsitSapma o0 435 11 519 00 2502 236 2038 2966
c Varsayildi
-
(<5}
> Esit Sapma
Varsayilma 11 383 .00 2502 235 2041 2964
d1

Tablo 15°de 15+ s1g1r sayisina sahip agik ve soguk siit veren igletmelerin ortalama

stit verimleri ve iilkede bulunan igletmelerin kag tanesin acik ¢ak tanesinin soguk siit
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verdigi verilmektedir. Tablo 15’e¢ gore soguk siit veren isletmelerin siit verimi
ortalamas1 7189,42 iken agik siit veren isletmelerin siit verimi ortalamas1 4687,58 dir.
Buna bagli olarak tablo 16’de ortalamalar arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark
olup olmadigin1 goérmek i¢in yapilmis olan IndependentSamples T-test sonuclari
gorilmektedir. Buna gore equalvariancesassumedsig. degeri 0,000 oldugundan
aradaki fark anlamlhidir. Boylece soguk ve agik siit veren isletmeler arasinda fark vardir

hipotezi kabul edilir.

4.2 Anket Calismasinin Bulgular

Arastirmanin ikinci boliimiinii olusturan boliim i¢in veri toplama araci olarak anket
kullanilmistir. Arastirmanin birinci boliimii olan tilkedeki sagmal basina diisen siit
veriminin ortaya c¢ikarilmasi ¢aligmasindaki farkliliklar incelendiginde ilgeler
arasindaki farkliliklarin da, soguk/agik siit veren igletmeler arsindaki farkliliklarinda
Olcekler arasindaki farkliklardan kaynaklandigi  gozlemlenmistir. Boylece
arastirmanin ikinci bolimi olan anket calismasinda analizler, 6l¢ekler arasindaki siit

verimliligini etkileyen faktorlerin tespiti amaciyla yapilmigtir.
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Egitim 15-50

0%
= Egitim/kurs
Alanlar
= Egitim/Kurs
Almayanlar
Egitim 51-100
8%
' = Egitim/kurs
Alanlar
= Egitim/Kurs
Almayanlar

Egitim 101-200

= Egitim/kurs
Alanlar

= Egitim/Kurs
Almayanlar
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Egitim 201+

= Egitim/kurs
Alanlar

= Egitim/Kurs
Almayanlar

Sekil 6: Farkli olceklere sahip isletmelerde sagilir biiyiikbas hayvancilikla ilgili
egitim/kurs alan ve almayan igletmecilerin orani.

Yukarida verilen, sekil 6, biliylikbas hayvancilik isletmelerine sorulan “sagilir
biiylikbas hayvancilikla ilgili egitim/kurs aldiniz m1?” sorusuna alinan yanitlardan
tiiretilmistir. Pasta grafiklerde mavi renkle kodlanmis olan alan egitim/kurs alan
isletme sahiplerini yiizdeligini gosterirken turuncu ile kodlanmis alansa egitim kurs
almayanlarin yiizdeligini gostermektedir. Birinci pasta grafik bu dagilimi 15-50 sigir
sayisina sahip igletmeler igin ikinci pasta grafik 51-100 sigir sayisina sahip isletmeler
icin, i¢tincl pasta grafik 101-200 sigir sayisina sahip isletmeler i¢in ve dordiincu pasta
grafik 200+ si1g1r sayisina sahip isletmeler igin gostermektedir. Sekil 6’ya gore 15-50
Ol¢eginde yer alan igletmelerin higbirinin egitim/kur almadigi, 51-100 6lgegindeki
isletmelerin %8 gibi az bir rakamla da olsa egitim/kurs aldiklar1 gorilmektedir. 101-
200 Slgeginde olan isletmelerin bir dnceki dlgekle kiyaslandiginda isletmelerin %68
gibi biiytik bir oranla egitim/kurs aldig1 goriilmektedir. Egitim/kurs katilimlariyla ilgi
son pasta grafige bakildiginda isletme sahiplerinin bir onceki dlcege kiyasla daha

biiyiik bir oran olan %76’yla egitim/kur alindigini goriilmektedir. Sonug olarak isletme

Olcekleri biiytirken kurs/egitim katilim oranlarinin arttig1 goriilmektedir.
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Hayvancilikla Ilgili Kayit 15-50
2%

|

= Kayit Tutanlar

= Kayit Tutmayanlar

Hayvancilikla Ilgili Kayit 51-100

= Kayit Tutanlar
= Kayit Tutmayanlar

Hayvancilikla {lgili Kayit 101-200

‘ = Kayit Tutanlar

= Kayit Tutmayanlar

Hayvancilikla Ilgili Kayit 201+

= Kayit Tutanlar

= Kayit Tutmayanlar
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Sekil 7: Farkli olgeklerdeki isletmelerde sagilir biiyiikbas hayvancilikla ilgili kayit
tutan ve tutmayan isletmelerin orani.

Yukarida verilen, sekil 7, biiyiikbas hayvancilik isletmelerine sorulan “sagilir
bliyiikbas hayvancilikla ilgili (hayvanlarin siit verimleriyle) kayit tutuyor musunuz?”
sorusuna alinan yanitlardan tliretilmistir. Pasta grafiklerde mavi renkle kodlanmis olan
alan kayit tutan isletmelerin yiizdeligini gosterirken turuncu ile kodlanmis alansa kayit
tutmayan isletmelerin yilizdeligini gostermektedir. Birinci pasta grafik bu dagilimi 15-
50 sigir sayisina sahip isletmeler igin ikinci pasta grafik51-100 sigir sayisina sahip
isletmeler igin, Uguncl pasta grafik 101-200 sigir sayisina sahip isletmeler igin ve
dorduncl pasta grafik 200+ sigir sayisina sahip isletmeler igin géstermektedir.15-50
Ol¢egindeki isletmelerin yalnizca %8’inin kayit tuttugu goriiliirken, 51-100
Ol¢egindeki isletmelerin biiylik bir sicramayla %60 oraninda kayit tuttugu
gorilmektedir. 101- 200 dlgegindeki isletmelerin bir 6nceki 6lgege gore daha biiyiik
bir oran olan %79’la kayit tutugu goriilmektedir. 200+ isletmelerin %71 oraninda

kayit tuttugu goriilmektedir. Sonug olarak olgekler bilyiidiikge isletmelerin daha

bliyiik oranda kayit tuttugu goriilmektedir.
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Isletme Maliyetleriyle Ilgili Kayit 15-50

| = Kayit Tutanlar

» Kayit Tutmayanlar

Isletme Maliyetleriyle Ilgili Kayit 51-100

» Kayit Tutanlar
= Kayit Tutmayanlar

Isletme Maliyetleriyle Ilgili Kayit 101-200

= Kayit Tutanlar
» Kayit Tutmayanlar

Isletme Maliyetleriyle Ilgili Kayit 201+

= Kayit Tutanlar
» Kayit Tutmayanlar

Sekil 8: Farkli 6l¢eklerdeki isletmelerde, isletme maliyetleriyle ilgili kayit tutan ve
tutmayan igletmelerin orani.
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Yukarida verilen, sekil 8, biiyiikbas hayvancilik isletmelerine sorulan “isletme
maliyetlerinizle ilgili kayit tutuyor musunuz?” sorusuna alinan yanitlardan
tiiretilmistir. Pasta grafiklerde mavi renkle kodlanmis olan alan kayit tutan isletmelerin
yiizdeligini gosterirken turuncu ile kodlanmis alansa kayit tutmayan isletmelerin
yiizdeligini gostermektedir. Birinci pasta grafik 15-50 sigir sayisina sahip isletmeler
icin ikincipasta grafik51-100 sigir sayisina sahip isletmeler igin, UgUnclpasta
grafik101-200 sigir sayisina sahip isletmeler igin ve dordiincupasta grafik200+ sigir
sayisina sahip isletmeler icin gostermektedir. 15-50 6l¢egindeki isletmelerin yalnizca
%9 unun kayit tuttugu goriiliirken, 51-100 dlgegindeki isletmelerin iyi bir sigramayla
%36 oraninda kayit tuttugu goriilmektedir. 101- 200 Slgegindeki isletmelerin bir
onceki 6lgege gore yaklasik iki kat1 bir oran olan %68 ile kayit tutugu goriilmektedir.
200+ isletmelerin %62 oraninda kayit tuttugu goriilmektedir. Sonug olarak dlgekler

bliytidiikce isletmelerin daha biiylik oranda kayit tuttugu goriilmektedir.
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Konsantre Uretimi 15-50
12%

= Konsantre Yemi
Kendi Uretenler

= Konsantre Yemi
Satin Alanlar

Konsantre Tur 15-50

9%

= Kesif/Toz Yem
Kullananlar

= Pelet Yem
Kullananlar

Konsantre Uretim 51-100

n Konsan:nre Yemi
Kendi Uretenler

= Konsantre Yemi
Satin Alanlar

Konsantre Tur 51-100

= Kesif/Toz Yem
Kullananlar

= Pelet Yem
Kullananlar

Sekil 9: Farkli olgeklerdeki isletmelerde, konsantre hayvan yemini olarak kesif/toz
yem kullananlar ve pelet yem kullanan igletmelerin orani ayrica konsantre hayvan
yemini kendi iireten ve fabrikalardan satin alan igletmelerin orani.
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Konsantre Uretim 101-200

m Konsar!_tre Yemi
Kendi Uretenler

= Konsantre Yemi
Satin Alanlar

Konsantre Tir 101-200

m Kesif/Toz Yem
Kullananlar

= Pelet Yem
Kullananlar

Konsantre Uretim 200+

-

Konsantre Tur 200+

m Kesif/Toz Yem
Kullananlar

= Pelet Yem
Kullananlar

Sekil 10: Farkli 6l¢eklerdeki isletmelerde, konsantre hayvan yemini olarak kesif/toz
yem kullananlar ve pelet yem kullanan igletmelerin orani ayrica konsantre hayvan
yemini kendi iireten ve fabrikalardan satin alan isletmelerin orana.

n Konsan_tre Yemi
Kendi Uretenler

= Konsantre Yemi
Satin Alanlar
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Kesif yemler hayvanlarin ihtiyacina gore sindirilebilir besin maddelerince
zengin ham seliilloz bakimindan fakir birden fazla hammaddenin belirli oranlarda
kirilip karistirilmasiyla elde edilen yemlerdir.Pelet yemler ise kiritlip karistirilan
hammeddelerin buhar ve basing altinda sikistirilarak ¢esitli ebatlarda elde edilen
yemlerdir. Bu yemlerin sindirilebilirligi kesif yemlere gore daha yiiksek olup daha
kaliteli yemlerdir.Yukarida verilen, sekil 9 ve 10, biiyiikbas hayvancilik isletmelerine
sorulan “Kullandiginiz konsantre hayvan yeminin tiirii nedir?” ve “Konsantre hayvan
yemini kendiniz {iretiyor musunuz” sorularina alinan yanitlardan tiiretilmistir.
Konsantre tiirii hakkindaki pasta grafiklerde mavi renkle kodlanmis olan alan kesif/toz
yem kullanan isletmelerin yiizdeligini gosterirken turuncu ile kodlanmis alansa pelet
yem kullanan isletmelerin yiizdeligini gostermektedir. Konsantre hayvan yemini iiretip
tiretmedikleri hakkindaki pasta grafiklerde mavi renkle kodlanmis olan alan kendi
iireten isletmelerin yiizdeligini gosterirken turuncu ile kodlanmis alansa satin alan
isletmelerin yiizdeligini gostermektedir. 15-50 Olcegindeki isletmelerin yalnizca
%12’sini kendi yemini {irettigini ve yalnizca %9’unun pelet yem kullandig
gorilmektedir. 51-100 6lgegindeki isletmelerin %20’sinin kendi yemini tirettigini ve
%36’smin pelet yem kullandigim1 goriilmektedir. 101-200 Slgegindeki isletmelerin
biiyiik bir artigla %74 oraninda kendi yemini {irettigi ve %21 oraninda pelet yem
kullanildigi  goriilmektedir. Kendini yemini dretenlerin irettigi yem Kesif/toz
oldugundan kendi yemini iiretmeyen %26 ve pelet yem kullanan %21’
karsilastirdigimizda kendi yemini iiretmeyen iireticilerin biiyiik cogunlukla pelet yem
kullandiklar1 sonucuna varilmaktadir. 200+ 6lgegindeki isletmelerin ise ylzde 76
oraninda kendi yemini iirettigi ve %24 oraninda pelet yem kullandig1 goriilmektedir.
Buda kendi yemini iiretmeyen 200+ 6l¢egindeki isletmelerin tamaminin pelet yem

iirettigi sonucunu ortaya ¢ikartmaktadir.
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Tohumlama Ydntemi
7%
' ® Suni Tohumlama
Kullananlar

= Tohumlama i¢in Boga
Kullananlar

Tohumlama Ydntemi

= Suni Tohumlama
Kullananlar

= Tohumlama i¢in Boga
Kullananlar

Tohumlama Ydntemi

= Suni Tohumlama
Kullananlar

= Tohumlama I¢in Boga
Kullananlar

Tohumlama Ydntemi

= Suni Tohumlama
Kullananlar

= Tohumlama i¢in Boga
Kullananlar

Sekil 11: 200+ Sigir sayisina sahip sagilir biiylikbas hayvancilik isletmelerinde,
tohumlama yontemi olarak suni tohumlama ve boga kullanan isletmelerin orani.
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Boga ile tohumlama adindan da anlasilabilecegi iizere boga kullanilarak
ineklerin dollenmesini agiklarken suni tohumlama genetigi bilinen secilmis 6zelliklere
sahip hayvanlardan alinmis doliin kizginlik déneminde inege enjeksiyonuyla yapilan
dolleme yontemidir. Suni tohumlama ile yapilan dollemelerde hayvan hastaliklarinin
bulasmasinin 6niine gegilirken ayni zamanda genetik potansiyeli daha yiksek yavrular
elde edilmektedir. Yukarida verilen, sekil 11, biiyiikkbas hayvancilik isletmelerine
sorulan “Hayvanlarinizi tohumlamada suni tohumlama ve boga ile tohumlama
arasindan hangisini kullaniyorsunuz?” sorusuna alinan yanitlardan tiiretilmistir. Pasta
grafiklerde mavi renkle kodlanmis olan alan suni tohumlama kullanan isletmelerin
yiizdeligini gosterirken turuncu ile kodlanmis alansa boga ile tohumlama yontemini
kullanan igletmelerin yiizdeligini gostermektedir. Birinci pasta grafik bu dagilimi 15-
50 sigir sayisina sahip isletmeler igin ikinci pasta grafik 51-100 sigir sayisina sahip
isletmeler i¢in, U¢lnci pasta grafik 101-200 sigir sayisina sahip isletmeler igin ve son
pasta grafik 200+ s1gir sayisina sahip isletmeler i¢in gostermektedir. 15-50 dlgegindeki
isletmelerin yalmizca %7 sininsuni tohumlama kullandigi, 51-100 o&lgegindeki
isletmelerin iyi bir sicramayla %40 oraninda suni tohumlama kullandig1
gorilmektedir. 101- 200 Slg¢egindeki isletmelerin bir 6nceki 6lgege gore blyik bir
artisla %68 oraninda suni tohumlama kullandig1 gériilmektedir. 200+ isletmelerin %81
oraninda suni tohumlama kullandig1 gérilmektedir. Sonug olarak dlcekler biytdukce

isletmelerin daha biiyiik oranda suni tohumlama kullandig1 gortilmektedir.
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Kaliteli Kaba Yemler Arasindan En Az Birini
Kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az birini
kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az birini
kullanmayanlar

Kaliteli Kaba Yemler Arasindan En Az Ikisini
Kullananlar

2%
= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini
kullanmayanlar

Kaliteli _I_(aba Yemler Arasindan Her
Uctinude Kullananlar

N

0%

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan tguntde
kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini
kullanmayanlar

Sekil 12: 15-50 Sigir sayisina sahip sagilir biiylikbas hayvancilik isletmelerinde, Silaj,
Yesil Yem ve Sano kullanim oranlari.



Kaliteli Kaba Yemler Arasindan En Az Birini
Kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
birini kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
birini
kullanmayanlar

Kaliteli Kaba Yemler Arasindan En Az Ikisini
Kullananlar

4%

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini
kullanmayanlar

Kaliteli Kaba Yemler Arasindan Her
Ucunide Kullananlar
0%
= Silaj, Yesil Yem ve

Sano'dan ¢unude
kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini
kullanmayanlar

Sekil 13: 51-100 Sigir sayisina sahip sagilir biiyiilkbas hayvancilik isletmelerinde,
Silaj, Yesil Yem ve Sano kullanim oranlari.



Kaliteli Kaba Yemler Arasindan En Az
Birini Kullananlar

0%

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
birini kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
birini
kullanmayanlar

Kaliteli Kaba Yemler Arasindan En Az
Ikisini Kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini
kullanmayanlar

Kaliteli Kaba Yemler Arasindan Her Ugliniide
Kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan lguntde
kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini
kullanmayanlar

Sekil 14: 101-200 Sigir sayisina sahip sagilir biiylikbas hayvancilik igletmelerinde,
Silaj, Yesil Yem ve Sano kullanim oranlari.
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Kaliteli Kaba Yemler Arasindan En Az
Birini Kullananlar

0%

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
birini kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
birini
kullanmayanlar

Kaliteli Kaba Yemler Arasindan En Az ikisini
Kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini
kullanmayanlar

Kaliteli _I_(aba Yemler Arasindan Her
Uclnide Kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan Gglintide
kullananlar

= Silaj, Yesil Yem ve
Sano'dan en az
ikisini
kullanmayanlar

Sekil 15: 201+ Si8ir sayisina sahip sagilir biiylikbas hayvancilik isletmelerinde, Silaj,
Yesil Yem ve Sano kullanim oranlari.

51



Yukarida verilen, sekil 12,13,14 ve 15, biiyiikbas hayvancilik isletmelerine
sorulan “Silaj kullaniyor musunuz?”, “Yesil yem kullaniyor musunuz?”, ve “Sano
kullaniyor musunuz” sorularina alinan yanitlardan tiiretilmistir. Pasta grafiklerde
mavi renkle kodlanmis olan alan farkli kullanimlarin yiizdeligini gosterirken turuncu
ile kodlanmis alansa kullanmayan isletmelerin yiizdeligini gostermektedir. Sekil 12 bu
dagilimi 15-50 sigir sayisina sahip isletmeler igin sekil 13 51-100 sigir sayisina sahip
isletmeler i¢in, sekil 14101-200 sigir sayisina sahip isletmeler i¢in ve sekil 15 200+
sigir sayisina sahip isletmeler i¢in gostermektedir. Sekil 12°ye bakildiginda kaliteli
kaba yemler arasindan, 15-50 oOlgegindeki isletmelerin %35’inin en az birini
kullandig, isletmelerin %2’sin en az ikisini kullandig1 ve isletmelerin higbirinin her
tic yemide kullandigi gortlmektedir. Sekil 13’e¢ bakildiginda kaliteli kaba yemler
arasindan, 51-100 olgegindeki isletmelerin %56’sinin en az birini kullandigi,
isletmelerin %4’°UnUn en az ikisini kullandig1 ve isletmelerin higbirinin her li¢ yemide
kullandig1 goriilmektedir. Sekil 14°e bakildiginda kaliteli kaba yemler arasindan, 101-
200 o6lcegindeki isletmelerin %100°niin en az birini kullandigi, isletmelerin %47 {iniin
en az ikisini kullandigr ve isletmelerin %11’inin her {i¢ yemide kullandig
goriilmektedir. Sekil 15’e bakildiginda kaliteli kaba yemler arasindan, 200+
6lcegindeki isletmelerin %100°niin en az birini kullandig1, isletmelerin %76’sinin en
az ikisini kullandigi ve isletmelerin %?24’iliniin her {i¢ yemide kullandig:
gorilmektedir. Sonug olarak isletme Olgekleri biiylidiikce kaliteli kaba yemlerin ve

cesitlerinin kullanimin arttig1 goriilmektedir.
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Tablo 17:Farlik isletme Olgeklerine gore bir sagmal inege giinliik verilen ortalama
konsantre yem miktari, standart sapma, standart hata, %95 giiven aralilart min-max.

95% Guven

cu
Z S Aralg

C F o2g ¢ g E é
) . S

< < e S S g o Alt Ust E 3z

% < = & Sa & Smir  Smr c <
_ I~ - = 4+ @© b =

O Q <O v »m = 2

15-50 43 8.56 1.608 .245 8.06 9.05 6 15

51--100 25 11.20 3.500 .700 9.76 1264 6 16

101-200 19 12.89 2.885 .662 1150 1429 8 17
201+ 21 1448 1.750 .382 13.68 1527 10 18

Toplam 108 11.08 3.338 .321 1045 1172 6 18

Tablo 18: Farkli isletme 6lgekleri arasinda bir sagmal inege giinliik verilen ortalama
konsantre yem miktarlar1 agisindan anlamli bir farklin olup olmadigina yonelik yapilan
ANOVA tesinin genel sonuclart.

F Anlamhhk

Gruplar Arasinda 32.689 .000

Gruplar i¢inde
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Tablo 19: Farkli isletme 6lgekleri arasinda bir sagmal inege giinliik verilen ortalama
konsantre yem miktar1 agisindan anlamli bir farkin olup olmadigini aragtirmaya

Olgek Olgek

15-50 51-100
101-200
201+
51-100 15-50
101-200
201+
101-200 15-50
51-100
200+
201+ 15-50
51-100

101-200

Aritmetik
Ortalama
Farklan

-2.642*

-4.337*
-5.918*
2.642*
-1.695
-3.276*
4.337*
1.695
-1.581
5.918*
3.276*

1.581

Standart Hata

611

.669

.647

.611

739

719

.669

739

.769

.647

719

.769

Anlamhilik

.001

.000
.000
.001
161
.000
.000
161
244
.000
.000

244

95% Guven
Arahg

Alt Ust
Sinir Siir

-4.38 -91
-6.24  -2.43
-1.76  -4.08
91 4.38
-3.80 41
-532  -1.23
2.43 6.24
-41 3.80
-3.77 .60
4.08 7.76
1.23 5.32
-.60 3.77

*, Aritmetik Ortalama Farklarindaki Anlamhilik 0.05 seviyesindedir.

yonelik yapilan ANOVA testinin gruplar arasi karsilastirma sonuglari.
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Tablo 20: Farkli isletme 6lgekleri arasinda bir sagmal inege giinliik verilen ortalama
konsantre yem miktar1 agisindan anlamli bir farkin olup olmadigini aragtirmaya
yonelik yapilan ANOV AScheffe testinin genel sonuglari.

Olgek Ornek Alfa icin altkiime = 0.05
Sayisi
1 2 3

15-50 43 8.56

51-100 25 11.20

101-200 19 12.89 12.89
201+ 21 14.48
Anlamhihk 1.000 A21 .166

Tablo 17°de 6l¢ceklere gore bir sagmal inege verilen giinliik ortalama konsantre
yem miktar1 verilmektedir. Buna gore giinliik ortalama konsantre yem miktar1 15-50
Olcegi icin 8.56 Kg, 51-100 6lcedi icin 11.20 Kg, 101-200 6lcegi i¢in 12.89 Kg ve
200+ olcegi i¢in 14.48 Kg olarak hesaplanmistir. Glinliik ortalama konsantre yem
miktarlarinin birbirlerinden istatiksel olarak farkli olup olmadigmin tespiti i¢in
ANOVA testi yapilmistir. Tablo 18°deki Sig. degerinin 0.000 olmas1 6l¢ekler arasinda
bir sagmal inege verilen giinliik ortalama konsantre yem miktarinda istatiksel olarak
anlaml bir fark oldugunu ortaya koymaktadir. Sonrasinda ise tablo 19°da gruplara
arasindaki farkin hangi gruplardan kaynaklandig1 gériilmekte ve bu farklar tablo 20°de
Ozetlenmektedir. Buna gore bir sagmal inege verilen giinliik ortalama konsantre yem
miktarlar karsilastirildiginda 15-50 6lgegi ile diger iic Olgek arasindan fark vardir.
Ayrica 200+ olecegi ile 15-50 ve 51-100 dlgekleri arasinda da fark vardir. Bu sonuglara
gore, isletmeler arasinda bir sagmala verilen giinliik ortalama konsantre yem miktarlari

arasinda bir fark vardir hipotezi kabul edilir.
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Tablo 21:Farkli isletme oOlgeklerine gére bir sagmal inegin siirlide ortalama kag

laktasyon tutuldugu, standart sapma, standart hata, %95 giliven aralilart min-max.
95% Giiven Arahgi

Olgek

15-50
51-100
101-200
201+

Toplam

Ornek Sayis

N
w

N
(6]

19

21

108

Aritmetik
Ortalama

8.63
6.96
5.74
5.24

7.07

Standart
Sapma

foe)
=
»

1.172
1.408
1.179

1.770

Standart
Hata

i
N
[{e]

234
323
.257

170

Alt
Siir

8.37
6.48
5.06
4.70

6.74

Ust
Smir
8.89
7.44
6.42
5.77

7.41

Minimum

(62}

Maksimum

10

Tablo 22: Farkli igletme Olgekleri arasinda bir sagmal inegin siiriide ortalama kag
laktasyon tutuldugu agisindan anlamli bir farklin olup olmadigima yonelik yapilan

ANOVA tesinin genel sonuclart.

Gruplar Arasi

Gruplar I¢erisinde

57.250

56

Anlamhhk

.000



Tablo 23: Farkli isletme Olgekleri arasinda bir sagmal inegin siiriide ortalama kag
laktasyon tutuldugu agisindan anlamli bir farklin olup olmadigina yonelik yapilan
ANOVA testinin gruplar arasi karsilastirma sonuglari.

Olcek Olcek Aritmetik = 2 95% Giiven
Ortalama L = Arahg
Farklar = § ;
CEU ;.:‘ Ust Alt
& Sinir Sinir
15-50 51-100 1.668* 277 .000 .88 2.46
101-200 2.891* 304 .000 2.03 3.75
201+ 3.390* 294 .000 2.56 4,22
51-100 15-50 -1.668* 277 .000 -2.46 -.88
101-200 1.223* 336 .006 27 2.18
201+ 1.722* .326 .000 .79 2.65
101-200 15-50 -2.891* 304 .000 -3.75 -2.03
51-100 -1.223* .336 .006 -2.18 -.27
200+ 499 .349 .566 -.49 1.49
201+ 15-50 -3.390* 294 .000 -4.22 -2.56
51-100 -1.722* .326 .000 -2.65 -.79
101-200 -.499 349 .566 -1.49 .49

*, Aritmetik Ortalama Farklarindaki Anlamhlik 0.05 seviyesindedir.
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Tablo 24: Farkli isletme Olgekleri arasinda bir sagmal inegin siiriide ortalama kag
laktasyon tutuldugu agisindan anlamli bir farklin olup olmadigina yonelik yapilan
ANOVA Scheffe testinin genel sonuglari.

Olgek Ornek Alfa igin altktime = 0.05
Sayisi
1 2 3

201+ 21 5.24

101-200 19 5.74

51-100 25 6.96

15-50 43 8.63
Anlamhihk 478 1.000 1.000

Tablo 21°de Slgeklere gore bir sagmal inegin siirlide ortalama kag laktasyon
tutuldugu verilmektedir. Buna gore bir sagmal inegin siiriide ortalama kag¢ laktasyon
tutuldugu 15-50 6l¢egi icin 8.63, 51-100 dlcegi icin 6.96, 101-200 dlgedi igin 5.74 ve
200+ dlgedi igin 5.24 olarak hesaplanmistir. Olgeklere gore bir sagmal inegin siiriide
ortalama kac laktasyon tutuldugunun birbirlerinden istatiksel olarak farkli olup
olmadiginin tespiti i¢in ANOVA testi yapilmistir. Tablo 22°deki Sig. degerinin 0.000
olmast Olgekler arasinda bir sagmal inegin siiriide ortalama kag¢ laktasyon
tutuldugunun istatiksel olarak anlamli bir fark oldugunu ortaya koymaktadir.
Sonrasinda ise tablo 23’de gruplara arasindaki farkin hangi gruplardan kaynaklandigi
goriilmekte ve bu farklar tablo 24°de 6zetlenmektedir. Buna gore bir sagmal inegin
ortalama olarak siirlide kag laktasyon kullanildig1 karsilagtirildiginda 15-50 6lcegi ile
diger ¢ 6l¢ek arasindan fark vardir. Ayrica 200+ 6lecegi ve 101-200 6lgegi ile 15-50
ve 51-100 Slgekleri arasinda da fark vardir. Bu sonuglara gore, farkli dlgeklere sahip
isletmeler arasinda bir sagmaliortalama olarak siiriide kac laktasyon kullanildig:

arasinda bir fark vardir hipotezi kabul edilir.
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BolUum 5

GENEL DEGERLENDIRME, SONUC VE POLITIKA

ONERILERI

5.1 Genel Degerlendirme

Bu arastirmanin gergeklestirilebilmesi i¢in iki farkli veri ve iki farkli veri
edinme yontemi kullanilmigtir. Verinin biri arastirmanin ilk boliimii olan iilkedeki siit
veriminin tespiti i¢in SUTEK ve Veteriner Dairesinden temin edilmistir. Temin edilen
veri daha Oncede anlatildig1 iizere birlestirilerek {ilkede farkli isletme olgekleri
arasinda, ilgeler arsinda ve soguk/agik siit lireten isletmeler arasinda karsilastirilmastir.
SUTEK ’ten alinan siit rakamlarmin giivenilirligi konusunda siiphe yoktur bunun
nedeni ise verinin giinlilk olarak ireticilere 6deme yapmak amaciyla tutulmasidir.
Buda kayitlarin hem {iretici hem de kurum tarafindan yakindan izlenmesi anlami
tagimakla berabere veriyi de giivenilir kilmaktadir. Arastirmanin birinci boliimii i¢in
ulke genelinde bir analiz yapmak gerekli oldugundan Veteriner Dairesinden elde
edilebilecek en giincel veri alinmistir. Ayrica arastirmanin giivenilirligini test etmek
adina arastirmanin ikinci boliimii olan anket boliimiinde isletmelerin toplam hayvan
ve sagmal sayilar1 sorularak hem veteriner dairesinden alinan rakamlar dogrulanmis
hem de Devlet Planlama Orgiitiiniin 2011 tarim sayimi sonuglarindan alman siiriideki
sagmal orani degeri dogrulanmistir.

Aragtirmanin ikinci boliimiinii olusturan béliim i¢in veri toplama aract olarak
anket kullanilmistir. Amag arastirmanin birinci boliimiinde ortaya ¢ikartilan farklarin

neden kaynaklandigini ortaya ¢ikartmakti. Ankette toplamda 36 soruya verilmis ancak
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bu sorularin tlimiine verimli yanit alinamamistir. Arastirmanin ikinci boliimii i¢in
agirlikla anketteki 10 soruya verilen cevaplar kullanilmistir. Bunun nedeni anketteki
baz1 sorulara lireticilerden net cevaplar alinabilirken, bazi sorulara kayit tutmadiklar
ve Ol¢im yapmadiklar i¢in yuvarlak net olmayan cevaplar alinmasidir. Bu noktada
ileriki galismalarin daha detayl inceleme yapmasi gerekmektedir.

Bu arastirmada iilkede krizde denilebilecek bir sektoriin bilinmeyenlerini
ortaya ¢ikartmak hedeflenmistir. Oncelikle siit verimi, ilgeler, &lgekler ve soguk/agik
siit veren isletmeler bazinda tespit edilmis sonrasinda ise istatistiksel olarak anlamli
bulunan farkliliklarin 6l¢eklerden kaynaklandigi ortaya cikarilmistir. Bunu ilgeler
arasinda anlamli derecede yiiksek siit verimine sahip il¢eler ve ayni zamanda soguk
slit veren isletmelerin acik siit veren isletmelere gore anlamli derecede daha yiiksek
siit verimine sahip olmalar1 incelendiginde iilkedeki biiyiik 6l¢ekli isletmelerin
cogunlugunun o ilgelerde ve ayni zamanda soguk siit iireticileri olduklar1 goriilmiistiir.
Bu nedenle arastirmanin ikinci boliimiimde analizle 6lgekler arasinda yapilmis ve siit

verimindeki farkliliklarin nerden kaynaklandig: tespit edilmeye ¢aligilmistir.
5.2 Sonug ve Politika Onerileri

Aragtirmanin birinci boliimii olan tilkedeki sagmal bagina diisen sit veriminin
ortaya cikarilmasi, ilgeler, iletme Slgekleri ve soguk/agik veren isletmeler arasinda
ortalamalarin kargilagtirilmasi ¢aligmasinda anlamli farkliliklar ortaya ¢ikarilmistir.
Siit verimleri iskele i¢in 4297.48, Lefkosa i¢in 6817.21, Gazimagusa igin 5990.41,
Glizelyurt i¢in 5332.57 ve Girne i¢in 4701.61 olarak hesaplanmistir. Yapilan analizler
sonucu, Lefkosa ve Gazimagusa ilgeleri ile Iskele ve Girne ilgeleri arasinda istatiksel
olarak anlamli bir fark vardir. Ayrica Lefkosa ve Giizelyurt arasinda da istatiksel
olarak anlamli bir fark vardir. Boylece ilgeler arasinda siit verimi agisindan

istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir hipotezi kabul edilmistir. St verimi 15-50
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Olgegi igin 4867.64, 51-100 6lgegi igin 5456.08, 101-200 dlgegi icin 6626.69 ve 201+
icin 7170.61 olarak hesaplanmistir. Yapilan analizler sonucu, 15-50 ve 51-100
Olcekleri ile 101-200 ve 201+ olgekleri arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark
vardir. Bu sonuglara gore, farkli isletme olgekleri arasinda bir fark vardir hipotezi
kabul edilir. Boylece farkli isletme 6lgekleri arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark
vardir hipotezi kabul edilmistir. Soguk siit veren isletmelerin siit verimi ortalamasi
7189,42 iken acik siit veren isletmelerin siit verimi ortalamasi 4687,58 dir. Yapilan
analizler sonucu, ortalama siit verimleri arasinda goriilen fark istatiksel olarak ta
anlamli bulunmustur. Boylece soguk ve acik siit veren isletmeler arasinda istatiksel
olarak anlamli bir fark vardir hipotezi kabul edilmistir. Arastirmanin birinci bolimi
olan iilkedeki sagmal basina diisen siit veriminin ortaya ¢ikarilmasi ¢alismasindaki
farkliliklar incelendiginde ilgeler arasindaki farkliliklarin da, soguk/agik siit veren
isletmeler arsindaki farkliliklarinda 6lgekler arasindaki farkliklardan kaynaklandigi
gbézlemlenmistir. Boylece arastirmanin ikinci boliimii olan anket caligmasinda
analizler, dlgekler arasindaki siit verimliligini etkileyen faktorlerin tespiti amaciyla
yapilmustir. Yapilan tespitlere gore isletme Olcekleri biiylirken isletmelerin sagilir
biiyiikbas hayvancilikla ilgili egitim/kurs alma oranlari da artmaktadir. Bunun yaninda
isletme Olcekleri biiylirken isletmelerin sagilir biiyiikbas hayvancilikla 1ilgili
(Hayvanlarin siit verim) kayit tutma ve iletme maliyetleri ilgili kayit tutma oranlar1 da
artmaktadir. Konsantre yemi isletmelerin kendimi tirettigi yoksa satin mi1 aldigina
bakildiginda bakildigin da yine 6lgekler biiylirken kendi yemini {ireten isletmelerin
orani da artmakta, bunun yaninda 200+ 6l¢eginde kendi yemini liretmeyen azinligin
tamamimin da pelet hayvan yemi kullandi§i sonucu ortaya cikmaktadir.Sagilir
bliyiikbas hayvancilik isletmelerinde tohumlama yontemi olarak suni tohumlama m1

yoksa boga mi1 kullanildig1 incelendiginde. Olgekler biiyiidiikce isletmelerin daha
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biyiik oranda suni tohumlama kullandigi goriilmektedir. Isletmelerin kaliteli kaba yem
kullanimlarina bakildiginda isletme Olgekleri biiyiidiikge kaliteli kaba yemlerin ve
cesitlerinin kullaniminin arttigi goriilmektedir. Bir sagmal i¢in kullanilan giinliik
ortalama konsantre yem miktar1 15-50 6lcegi igin 8.56 Kg, 51-100 6l¢egi igin 11.20
Kg, 101-200 6lcegi i¢in 12.89 Kg ve 200+ 6l¢egi igin 14.48 Kg olarak hesaplanmaistir.

Buna gore bir sagmal inege verilen giinliik ortalama konsantre yem miktarlar
karsilastirildiginda 15-50 6lgegi ile diger ii¢ 6lgek arasindan fark vardir. Ayrica 200+
Olecegi ile 15-50 ve 51-100 olcekleri arasinda da fark vardir. Bu sonuglara gore,
isletmeler arasinda bir sagmala verilen giinlilk ortalama konsantre yem miktarlar
arasinda bir fark vardir hipotezi kabul edilmistir. Bir sagmal inegin siiriide ortalama
kac laktasyon tutuldugu 15-50 6lgegi icin 8.63, 51-100 6l¢egi i¢in 6.96, 101-200 dlgegi
icin 5.74 ve 200+ 6lcegi i¢in 5.24 olarak hesaplanmistir. Buna gore bir sagmal inegin
ortalama olarak siirtide kag laktasyon kullanildig1 karsilastirildiginda 15-50 dlgegi ile
diger ti¢ 6l¢ek arasindan fark vardir. Ayrica 200+ dlecegi ve 101-200 6lgegi ile 15-50
ve 51-100 Slgekleri arasinda da fark vardir. Bu sonuglara gore, farkli 6lgeklere sahip
isletmeler arasinda bir sagmali ortalama olarak siiriide ka¢ laktasyon kullanildigi
arasinda bir fark vardir hipotezi kabul edilmistir.

Gelismis lilkelerde sagmal basina bir yilda elde edilen siit verimi incelendiginde
Israil’in 10,035, Birlesik Devletlerin 9,314, Ispanya’nin 7,278, Birlesik Kralligin
7,271 litre gibi yiikksek verimlere sahip oldugu gorilmektedir (FAO, 2012).
Verimlilikler karsilastirildiginda, iilke ortalamasinda 5770 litre verime sahip Kuzey
Kibris biiyiikbas hayvancilik isletmeleri ile gelismis tilkelerdeki biiylikbas hayvancilik
arasinda ciddi bir verimlilik farki bulunmaktadir. Bu da olasi bir anlasma durumunda
veya izolasyonlarin kalkmasi durumunda 6zellikle kiiciik ve orta dlgekli isletmeleri

cok zora sokacaktir. Bu nedenle iginde bulundugumuz bu dénemde siit verimini acil
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olarak artirmak i¢in asagida siralanan politika dnerilerinin bakanlik ve ilgili kurumlar

tarafinda dikkate alinmasi ve acilen hayata gecirilmesi gerekmektedir:

1. Ulke capinda sagilir biiyiikbas hayvancilikla ilgili egitimler verilmelidir ki
ureticiler maliyetler ve hayvanlar hakkindaki kayit tutmanin 6nemini, girdi
maliyetlerini diistirmenin 6nemin, beslemenin verim tzerindeki etkisini ve st
veriminin  O6nemini Ogrenerek bunlarla nasil miicadele edilecegini
yonetilecegini bilsinler.

2. Tarim Bakanligir tarafindan diizenlenen proje destekli hibe kismi hibe
programlarinda ve sifir faizli zirai kredi programlarinda egitimlere katilim ve
isletme ile ilgili tutulmasi gereken gerekli kayitlar sart olarak aranmalidir.

3. Sdrulerdeki ineklerin genetik potansiyelinin yiikseltilmesi igin igletmelerin
Suni tohumlama uygulamalarina ulasimi kolaylastirilmali ve ucuzlatilmalidir.

4. Siitteki fiyat destegi kaldirilarak yerine verimliligin desteklenecegi yeni bir
sistem getirilmelidir.

5. Kaliteli kaba yem dretimi desteklenmelidir ki sagmallarin daha kaliteli
yemlerle beslenmesi yayginlastirilabilsin.

6. Sagmallara kesim destegi verilmelidir ki verimden diisen sagmallar kesime
gonderilerek siiriiniin yenilenebilmesinin 6nii agilsin.

7. Yeni isletme izinleri verilirken isletmenin yeterli arazi, sulama suyu, elektrik
gibi temel gereksinimlere ulasabilecegi bolgelere izin verilmelidir. Daha
onceden kurulmus ¢iftlikler i¢in ise sulama suyu ve yeterli araziye ulagimlari
saglanacak yeni bolgelere tasinmalari saglanmalidir.

8. Ulkede kuru tarim ¢ok biiyiik oranda hayvan beslemek i¢in yapilmaktadir.

Ancak kuru tarimi ikinei 1§ olarak yapan ciddi bir kesim de bulunmaktadir. Bu
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kesime el ¢ektirilmeli ve daha fazla arazinin hayvancilik isletmeleri tarafindan
ekilmesi saglanmalidir ki isletmeler daha ucuza daha fazla yeme ulasabilsinler.
Hayvan hastaliklariyla iilke c¢apinda orta vadeli programlar araciligiyla
mucadele edilmeli ve Ozellikle diisiiklere sebebiyet vererek hayvan ve siit

verimini diisiiren Brusellahastaliginin iilkeden temizlenmesi hedeflenmelidir.
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EKLER
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Ek 1: Anket Sorular

Sit Verimliligini Etkileyen Faktorler Degerlendirildiginde Kuzey Kibris’taki
Biiyiikbas Hayvancilik Isletmelerinin Durumunu Saptamakta Kullanilacak Anket

Sorulari

Isletmenin Bulundugu Ilge: ...................

Sagilir biiyiikbas hayvancilikla ilgili bir egitiminiz var mi?............cceccvevveevreeiieennnnn.
Hayvancilikla ilgili kayit tutuyor MUSUNUZ?........cccoovieiiiniieecee e

Isletme Maliyetlerinizle ilgili kayit tutuyor MUSUNUZ? .............covveevevevevceeerrennennnns
Soguk Zincir Sistemine Sahip misiniz? ..............cccevviiiiiienninnn...
Isletmenizde Elektrik Akimi Meveut mu?..........cccveeveverevennnen.

Hayvanlarinizi tohumlamada hangisini kullaniyorsunuz: Suni tohumlama () , Boga (

), Ikisi de ()
(Kullaniliyorsa Eger) Bogay1 ka¢ yilda degistiriyorsunuz?........................

(Kullaniliyorsa Eger) Isletmede Ka¢ Yildir Suni Tohumlama Kullaniyorsunuz?

Toplam Biiylikbas Hayvan Sayiniz Nedir? ........cccccoeeveviinienenicncnniennn.
Sagmal Sayiniz Nedir? ......ccccccoeeevieeeiiieeieccee e
Sagim Sikligmiz nedir? ......................l

Sagimlar Aras1 Gegen Siire Nedir? .............coovviiiiiinnnn.
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Inekler Siiriide Kag Laktasyon Kullaniliyor? ...........................
Kuru Dénemin Uzunlugu Nedir? ...............
Inekleriniz Genellikle Hangi Mevsimde Dogum Yapiyor? ...................

Sagmal Hayvanlarinizi Siiriiden Cikis Yast Nedir?.......ccccoeeveeviieiiieniiiiieeieeiienne

Sagmal Hayvanlariniza Verdiginiz Suyun Kalitesi nedir?..........................
Sagmallariniza Giinliik Hayvan Bas1 Verdiginiz Suyun Miktari nedir?.....................
Konsantre Hayvan Yemini Kendiniz Uretiyor musunUZ? ..........ccceeveeeveeeeneenenennn,
(Uretiyorsa Eger) Urettiginiz Yemin Protein Analizlerini Yaptirtyor musunuz? ......
Kullandiginiz Konsantre Hayvan Yeminin Tuirti Nedir? ......................

Sagmal H. Hay. Bag1 Giinliik Ka¢ Kg Konsantre Hayvan Yemi Veriyorsunuz? ......
Sagmal H.Verdiginiz Konsantre Hayvan Yeminin Protein Oram1 Kagtir? ..........
Hayvanlariniza Silaj Veriyor musunuz? ......................

Yilin Ka¢ Ay1 Hayvanlarimiza Silaj Veriyorsunuz? ...................

Sagmal Hayvanlariniza Hayvan Bagi Giinliik Ka¢ Kg Silaj Veriyorsunuz?
Hayvanlarimiza Yesil Yem Veriyor musunuz? ......................

Yilin Ka¢ Ay1 Hayvanlarimiza Yesil Yem Veriyorsunuz? .................

Sagmal H. Hayvan Bas1 Giinliik Ka¢ Kg Yesil Yem Veriyorsunuz? .........
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Verdiginiz Yesil Yem Cogunlukla Hangi Bitkidir? .................

Hayvanlarimiza Sano Veriyor musunuz? ......................

Yilin Ka¢ Ay1 Hayvanlariiza Sano Veriyorsunuz? ...................

Sagmal Hayvanlariniza Hayvan Basi Glinliik Ka¢ Kg Sano Veriyorsunuz?

Verdiginiz Sano Yem Cogunlukla Hangi Bitkidir?
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Ek 2: SUTEK e verilen dilekce

13/05/2016

Kibris Tiirk Siit Endiistrisi Kurumu Miidiirliigiine,

Ben Dogu Akdeniz Universitesi Isletme Yiiksel Lisans dgrencisi Ibrahim Darbaz.
“Kuzey Kibris’ta Biiyiikbas Hayvancilik Isletmelerinin Siit Verimliligi” konu baslikli
bir tez lizerinde calisma yapmaktayim. Hayvancilik isletmelerinin siit verimini
etkileyen faktorler degerlendirildiginde isletmelerin durumlarini ortaya koyabilmek
icin bir anket ¢alismasi yapilacak ve bunu yaninda isletme biyiikliiklerine gore ve
bolgelere gore siit verimi calisilacaktir. Bu nedenle iilkede yalnizda kurumunuzda
bulunan biiylikbas hayvancilik isletmelerinin 2015 yilinda vermis oldugu toplam
soguk ve acik siit miktarlarina ihtiya¢ duymaktayim. Sizi temin ederim ki verilecek
olan bilgi kesinlikle baska herhangi bir amag¢ icin kullanilmayacak ve kimse ile

paylasilmayacaktir. Gereginin yapilmasini arz eder, caligmalarinizda basarilar dilerim.

Saygilarimla

Ibrahim Darbaz
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