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Maras’a Dair Gecikmis bir Etik Degerlendirme
Yonca Hiirol

Alain Badiou (2009a, 2009b) ‘etik’ kavramini ‘degisime agik olmak’la iligkilendirir. Bu
bakis agisina gore, ¢evrede olup biteni ve zamanin degisimini gozoniine alan kisi ve
toplumlar farkli diisiinceleri dinlerler ve onlari samimi ve hakli bulduklari dl¢tide kendi
varolus bi¢imlerini yeniden gozden gegirirler. Dolayisi ile tek bir merkezi olan kapali
dairelere degil, az da olsa merkezini daimi olarak degistiren, agik ve kompleks egrilere
benzerler.

Etik konusunda genelgeger yargilarda bulunmak bu yiizden kolay degildir. Ancak tekil
olaylar ve sadece ¢ok iyi analiz edilmis olmalar1 kosulu ile etik bir yargilamaya tabi
tutulabilirler.

Maras konusundaki tutumumuzu yargilamanin asil zorlugu, cesitli nedenlerle toplum
olarak boyun egme egiliminde olmamizdan kaynaklanir. Bu unutma istegini bir tarafa
koyabilirsek aslinda cok kolaydir Maras konusundaki tutumumuz hakkinda etik bir
yargida bulunmak. Daha bu degerlendirmeye baslarken, Kuzey Kibris’taki karar
mercileri hakkinda dile getirilmesi gereken en Onemli sorunun Platon’nun bundan
binlerce yil once soyledigi gibi “baskalarinin isine miidahil olmanin neden oldugu
adaletsizlik” oldugunu agik acik séylemekte yarar goriiyorum. Dogrudan dogruya
Maras’1 ilgilendiren diger etik sorunlari ise ancak bundan sonra ele alinabilecek nispeten
ikincil sorunlar olarak goriyorum.

Kuzey Kibris Uzerinde etkili olan otoriteler, terkedilmis olan miilklere disaridan yabanci
insanlar getirip yerlestirmekle suglanagelmislerdir. Maras s6zkonusu oldugunda ise bunu
bile yapmamis olmakla suclanmaktadirlar ve bu iki diislince arasinda bir ¢eliski yoktur.
Maddi bir deger olarak degil, ama asli bir varolus gereksinimi olarak toprak ve mekani
ziyan etmek, bir diger deyisle bunca ihtiya¢ varken bos tutmak etik bir davranis olamaz.
Avrupa Parlamentosu ve Insan Haklari Mahkemesi gibi uluslararasi otoriteler bu
nedenden dolayi, igine birilerinin yillar 6nce yerlesmesine izin verilen yapilarin
bosaltilmasini istemekte tereddiit ederken, zaten bos olanin hukuki ve hakli sahiplerine
geri verilmesi gerektigi konusunda tereddiit etmezler. (European Parliament Report,
2008; BM Giivenlik Konseyi 550 sayili karari, Marag-Magusa Acilim Paketi
Deklarasyonu, 2010)

Peki ya gecmekte olan zaman ne olacak? Hele hele gegmis olan zaman? Sahibinin bakim
ve ilgisinden uzak tutulmus bu mekanlara, hi¢ elimizi dahi degmeden ve sadece
yokolusuna gozyumarak vermis oldugumuz zarar ne olacak? Eger Maras etkili bir
bi¢imde kullanilmis olsa ve bir rehine gibi goriilmeseydi, nice aileler simdi olduklarindan
daha iyi durumda olabilirlerdi. Eger bu yolun en yakin yerinden dénmeyi becerebilmis
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olsa idik, toplum olarak da ¢ok daha iyi bir durumda olabilirdik. Ve zaman halen daha
onune gelen herseyi silip siirirerek akip gitmekte. Literatiire gore, Akdeniz’in incisi,
birzamanlarin pek c¢ok turist ¢eken sehri Magusa’miz acaba bugilin ne halde? (Dagli,
2010) Unutulan ge¢misi, tikanmis can damarlari, denizden esen meltemleri soluyamayan
astimli cigerleri ve orasi burasi kesilip atilmis govdesi ile bize bizi anlatmiyor mu
Magusa? Magusa’nin bu durumunda Maras’in pay1 da az olmasa gerek.

Bir diger yandan, nigin hosumuza gitsin yanibasimizda 37 yil once biiyiik bir istahla
yapilmis olan ganimetg¢iligin kanitlarin1 ve hatiralarini hala saklamak? Ganimetgilik
deyince, insanin hem insana hem esyaya yaptigr bu saygisizliga dair neler gelir sizin
hatiriniza Maras ile ilgili olarak? Ben sirtinda buzdolabi kagirmaya calisan yash bir
adamin hikayesini hatirliyorum. Birde devasa hangarlarda hara¢ mezat satilan ve sevgili
anne ve babamin neden almak istemediklerini bugiin ¢ok daha iyi anladigim satana ait
olmayan bir surt kendine 0zgi esya... Goblen koltuk takimlari, yagli boya resimler
falan... O anda ve hatta simdi bile birilerinin 6zlemle hatirlamakta oldugunu bildigimiz
tlrden seyler... Acaba geriye ne kaldi bu 6ykiilerini hala bilmedigimiz yokolustan?

Bize verilen evler s6zkonusu oldugunda Hannah Arendt’in (2003) Il. Diinya Savasi
sonras1 yaptigi etik degerlendirmeyi hala gecerli kabul edebiliriz. Arendt’e gore olup
biten teknolojik afetlerin bir muhasebesi yapildiginda birkag degisik tiir insan profili ile
karsilagilir. Ganimet gibi isleri biiyiikk bir istahla yapan azinliktaki bir kesim kadar,
otoritelerin kendisine verdigi bir hakki kabul etmenin sorumlulugunun kendi {izerinde
olmadigini zanneden ve bunun bedelini ideolojik bagimlilikla 6deyen insanlar, kendisine
verilenleri diisiinmeden alip sonradan rahatsiz olan insanlar ve ben bu evi /esyay1 alirsam
gece uykularim kacgar diyenler de var. Toplumsal sorumluluk konusu ise hem bu evler
icin hem de kapali Maras i¢in dile getirilebilir bir konu olarak ¢ikiyor karsimiza. CUnkd
parga boliik degil, topyekiin elkoyulmasina gézyumulan bir yerdir kapali Maras.

Morton’a gore (2007) insanin yasayacagr mekani iliretmesi ve gozetmesi ile diislince
bi¢imi arasinda yakin iligkiler vardir. Yani binbir giigliikle edindigi evini ya da miilkiinii
Oylesine birakip gidivermek, insanlarin diisiincelerinin arkasinda da kolay kolay
duramamasiyla sonuclanmaktadir. Bir diger deyisle, sadece ekmek kuyrugunda birkag ay
beklemek degildir evini yerini terketmek zorunda kalmanin bedeli.

Yine Morton’a goére (2007) ev sahibinin onayi alinmadan devir alinan mekanlar
highirzaman benimsenemez. Bu konunun Kuzey Kibris’ta ¢ok arastirilmis oldugunu
hepimiz biliyoruz. (Bogag, 2009) Duvarlarinda hala eski ev sahiplerinin evlilik
fotograflari ile yasayan ailelerden haberdariz bu arastirmalar sayesinde. Yoksa aradan bu
kadar zaman gectikten sonra yaklagsmakta iyice zorluk cektigimiz i¢cin mi bir tiirlii
dokunamiyoruz kapali Maras’a?

Sozlerimi burada sona erdirmem gerekiyor. Soyleyecek daha ¢ok sey var ama bana
ayrilan yer bu kadar. Samimiyetle yazdigim bu yazimin higolmazsa birka¢ kisinin



diisiincelerinde az da olsa bir degisiklige neden olmasi iimidi ile yazimi burada
sonlandirtyorum.
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