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ABSTRACT

The International Criminal Court which is established in 1998 in order to exercise
jurisdiction over individuals who are responsible for interntational crimes, is a
permanent court and one of the crimes within the Court’s jurisdiction is war crimes.
According to the Statute of the Court war crimes are international crimes and when
compared with the historical background of genocide, crimes against humanity and
aggression which are within the jurisdiction of the court, war crimes are the oldest
and they have always been accepted as international crimes without any debate. In
this thesis the concept of war crimes and its historical background are studied. War
crimes within the jurisdiction of Nuremberg, Tokyo, Former Yugoslavia, Rwanda
International Courts and the International Criminal Court are examined. War crimes

cases in front of the International Criminal Court are also discussed.

Keywords: War Crimes, The International Criminal Court, International Criminal

Court for the Former Yugoslavia, Nuremberg Tribunal, Geneva Conventions
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Uluslararas1 suglardan sorumlu bireyleri yargilamak tizere 1998 yilinda
kurulan Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, siirekli bir mahkeme olup, yargi yetkisine
giren suglardan biri de savas suglaridir. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’'nin Statiisii
uyarinca uluslararasi nitelikte bir su¢ olarak kabul edilen savas suglari, soykirim,
insanlik aleyhine sucglar ve barig aleyhine suglarin gelisim siirecleri dikkate
alindiginda, daha eski ve gelisim siireci boyunca uluslararasi niteligi tartismasiz olan
bir sugtur. Tezimizde, savas su¢u kavrami ve tarihi siiregte bu kavramin gelisimi
irdelenmistir. Bunun yanisira, Niirmberg, Tokyo, Eski Yugoslavya, Ruanda
Uluslararas1 Ceza Mahkemeleriyle, Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Statiisiine gore
savas suglar1 ele alinmistir. Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin savas suglarina iliskin

uygulama 6rnekleri de tezin konular1 arasindadir.

Anahtar Kelimeler: Savas Sugu, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, Eski Yugoslavya

Mahkemesi, Niirmberg Mahkemesi, Cenevre S6zlesmeleri.



Babam Osman Qasim 'a



TESEKKUR

Tezimin hazirlanma asamasinda, biiyilkk bir sabirla bana bikmadan
usanmadan, eksiklerimi yanhslarimi gosteren, c¢ok degerli tez danigsmanim
Yrd.Dog.Dr.Arzu Alibaba Hocama tesekkiir bor¢luyum.

Ayrica, her daim yanimda olan ve bana basar1 icin gili¢ veren aileme de

sonsuz tesekkiir ederim.

Vi



ICINDEKILER

ABSTRACT Lttt bttt be b ii
OZ oo iv
TESEKKUR .....oooviiititieeeeeetet ettt ettt ettt sttt sttt sttt sttt sttt ettt st ass s Y
ICINDEKILER ..ottt ettt sttt n st Vii
KISALTMALAR ..ottt bbbttt iX
(€ 128 £ 1
1 SAVAS SUCU KAVRAMI ...ttt 3
1.1 Uluslararas1 Ceza Hukukunda Savas Suglart .........ccccovvveiiiiiiiiiiiiic e 3
1.1.1 Uluslararasi Ceza HUKUKU .........cccooiiiiiiiiiiiiie e 3

1.1.2 Uluslararast SUGIAT.........cccueiiiiiiiiiie e 6

1.1.3 Uluslararas1 Ceza Hukuku’nun Kaynaklart ...........cccoceoiriinnnicnicnen, 9

1.1.4 Savas Sugu Kavraminin Ortaya Cikis Nedenleri.......ccooovevviieniiieniinnnne. 12

1.2 Savas Sugunun Hukuki Yapist .....ccccceeiiiiiiiiiiiiiee e 15
1.2.1 MAAUT UNSU ... 15

1.2.2 MANEVE UNSUT ..ot 17

1.3 Uluslararas1 Ceza Hukuku Uygulamasinda Savas Suglari..........c...cceeerveennenn. 19
1.3.1 Niirmberg Mahkemesi ve Savag Suglart.........cccccevviiiinieiiiniineneenenn 19

1.3.2 Tokyo Mahkemesi ve Savas SUGIart..........cccovvvrviriiiiiiniieenie e 23

1.3.3 Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve Savas Suglart.......... 24

1.3.4 Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve Savas Suglari...........ccccceenenen. 26

vii



2 SAVAS SUCLARININ ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESI’NDE

YARGILANMASI ...ttt 28
2.1 Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin Kurumsal Yapisi ......ccccovvvviiiiiinicnienennn 30
2.2 Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin Yargt Yetkisi........ccoovvvvirieiiiiinicnienenn 32
2.3 Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Yarg: Yetkisine Giren Suglar .................... 34

2.3.1 SOYKITIIM ..t 34
2.3.2 Insanlik Aleyhine SUGIAT...........ccovvveviviriiiiireereeee s 35
2.3.3 SAldIrT SUGU...c.tiiiiieitie ettt 35
2.3.4 SaVAG SUGLATT.....oiiiiiiiiiieie e 36
2.4 Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’'nde Yargilama Usulil ...........ccooovvriiinniennennn, 50
2.4.1 ONSOTUSTUIMA EVIEST c..v.vvviceceeieiereeeceeteieses et es s en st senneeens 50
2.4.2 Ara MUNGKEME DEVIESI ......cveviiiiiiiciiic e 51
2.4.3 DUrUSMA EVICST ..veiviiiiiieiii ettt 51
2.4.4 KanUn YOILAIT c.coouiiiiiiiiieiie et 53

2.5 Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nde Gériilen Savas Suglarina iliskin Davalar 54

ST R B T U (VT g o o 54
2.5.2 UQANAA......ceieeiieiee st 55
2.5.3 Demokratik Kongo CUMNUIYETE ........cooviiiiiiiieee e 56
SONUC ...ttt ee et e s ee e e 59
KAYNAKCA ..ottt ee e ee e e es e es e ee e eeseees s ee e seseeeeens 62

viii



KISALTMALAR

ABD: Amerika Birlesik Devletleri

BM: Birlesmis Milletler

Bkz.: Bakiniz

C. :Cilt

MHB: Milletleraras1 Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni
s. :Sayfa

S. :Sayr

vd. : Ve devami

Y. Y1l



GIRIS

Tarih boyunca bir¢ok insan savas suglar1 dolayisiyla aci ¢ekmistir. Ancak, savas
suclariin islenmesini caydirici ve cezalandirict uluslararasi bir mahkemenin kurulmasi
gerekliligi 2. Diinya savasindan sonra bliylik 6l¢iide goriiniir hale gelmistir. Bu ihtiyacin
nasil giderilecegi sorunu uzun yillar tartisilmis ve sonunda 17 temmuz 1998 tarihinde
Roma’da gerceklestirilen Roma Diplomatik Konferanst ile Uluslararast Ceza
Mahkemesi (UCM) kurulmasina karar verilmistir.

UCM’nin kurulusu uluslararasi toplumun barig ve giivenliginin saglanmasi i¢in
onemli bir gelismedir. Her ne kadar baz1 devletler UCM Roma Tiizigiinii onaylamaktan
kaginsalar da, uluslararasi baris ve giivenlik istegi evrensel bir istek haline gelmistir. Bu
ihtiyaclar dahilinde UCM insancil hukukun egemenligine katki yapan ilk kalici
uluslararas1t mahkemedir. 117 {ilkenin yarg: yetkisini tanidig1 mahkeme, ilk 6rneklerini
son birka¢ yilda gordiigiimiiz yargilamalariyla insan haklar1 hukuku agisindan yeni bir
doneme isaret etmektedir. BM eski genel sekreteri Kofi Annan’in 18 Temmuz 1998°de
UCM Roma Statiisii imza toreninde sdyledigi sozler, Mahkemenin gelecek nesiller i¢in
baris icinde yasanilacak bir diinyanin kurulmasina onciiliik etmek amacinda oldugunu
gostermektedir: "Mahkemenin kurulusu hala, gelecek nesiller i¢in bir umut hediyesidir
evrensel insan haklar1 ve hukukun istlinliigi yolunda ileriye yonelik atilan dev bir
adimdir™.

Bu tez savas sucunun tarihi siiregte gelisiminden baglayarak giliniimiizde

uluslararasi hukukta savas sugunun unsurlari, UCM’nin yargi yetkisi ve halen UCM’nde

! Kofi Annan’im sdylemi igin bkz. Online, Internet,
http://ucmk.org.tr/index.php?option=com_content&view=artic&id=190:qguenal-kurun-101-soruda-
ulaslararas-ceza-mahkemesi&catid27:raporlar&ltemid=99 .



http://ucmk.org.tr/index.php?option=com_content&view=artic&id=190:guenal-kurun-101-soruda-ulaslararas-ceza-mahkemesi&catid27:raporlar&ltemid=99
http://ucmk.org.tr/index.php?option=com_content&view=artic&id=190:guenal-kurun-101-soruda-ulaslararas-ceza-mahkemesi&catid27:raporlar&ltemid=99

goriilen davalar1 incelemektedir. Bu baglamda tezin birinci boliimiinde, savas sugu
kavrami ele alinmistir. Savas sugcunun unsurlar1 ve savas sugu kavraminin ortaya ¢ikis
nedenlerinden Once, uluslararasi ceza hukuku, uluslararasi suglar ve uluslararasi ceza
hukukunun kaynaklar1 incelenmistir. Bu ¢ergevede, uluslararasi ceza hukuku, insancil
hukuk ve insan haklar1 hukuku karsilagtirilmistir.

Tezin ikinci bolimiinde ise, UCM’nin kurulusu ve kurumsal yapisi
incelendikten sonra, yargi yetkisi baglaminda savas suglari iizerinde durulmustur. Ikinci
boliimde son olarak Mahkemenin yargi yetkisine girdigini kabul ettigi birtakim 6rnekler
(ki Thomas Lubanga Dylio davasi UCM’nin cezaya hilkmetmek suretiyle

sonuclandirdig ilk davadir) lizerinde durulmustur.



Boliim 1

SAVAS SUCU KAVRAMI

1.1 Uluslararasi1 Ceza Hukukunda Savas Suclari

1.1.1 Uluslararasi Ceza Hukuku

Tezimiz kapsaminda uluslararast ceza hukuku, wuluslararasi1 hukukun
uygulanmasi1 ve uluslararasi mahkemelerce yargilanabilecek suglar incelenmektedir.
Bunlar, soykirim, insanliga karsi islenen suglar ve savas suglari gibi uluslararasi boyutu
bulunan suglardir. Bu baglamda uluslararasi ceza hukukunun kapsamini ise temel
uluslararas1 su¢ unsurlari, kovusturmak ic¢in kurulan uluslararasi mahkemeler ve bu
mahkemelerin gorev ve yetkileri olugturmaktadir.

Uluslararasi ceza hukukuyla yakin iliski kuran insancil hukuk, savas zamaninda
savasa karismayan ve savasta olup da sonradan savasi birakan insanlar1 korumaya alan
kurallar biitiiniidiir. Insancil hukuk, c¢atisma aninda savasm nasil yiiriitiilmesi
gerektigine ait kurallar1 diizenler. Buna gore “insancil hukuk, savas veya silahli catisma
durumlarinin  etkilerini smirlandirmak amaciyla insanlara (carpisan ve siviller)
yapilmas1 gerekli olan asgari davranis ve yardima dair kurallar biitiiniinii iceren hukuk
kuralidir. Uluslararas1 Kizil Ha¢ Komitesinin tanimina goreyse, Uluslararasi veya
uluslararast olmayan silahli catigmalardan kaynaklanan insancil sorunlarin ¢oziimiine
yonelik andlagsma ya da orf ve adet ile ongoriilmiis kurallarin biitinidir?.  Ozellikle

Lahey ve Cenevre Sozlesmeleri, 1977°deki Ek Protokoller insancil hukukun temelini

2 Tezcan, D., Erdem, M. R., Onok, M., Uluslararas1 Ceza Hukuku, Seckin, Ankara 2009, s.
37-38.



olusturur. insancil hukuk iki béliimden olusur. Lahey hukuku, ilk béliimiidiir ve savasan
taraflarin ¢atisma esnasindaki davraniglari, hak ve yiikiimlilikleri, zarar vermedeki
sinirlartyla ilgilenir. Cenevre hukuku ise, savas dis1 olan ve savasa katilmayan
insanlarin korunmasina yonelik normlarla ilgilenmektedirg.

Insancil hukukun gelisimini ve kaynaklarin1 1856 Deniz Hukukuna Iliskin Paris
bildirisi; 1863 tarihli Lieber Kodu; 1864 tarihli Savas Alanindaki Ordularda Bulunan
Hasta ve Yaralilarmn Durumunun Iyilestirilmesine Dair Cenevre Sozlesmesi; 1899 tarihli
Lahey Bildirisi ve 1907 Lahey Sozlesmeleri; 1909 tarihli Deniz Savasi Kurallarina Dair
Londra Bildirisi; 1925 tarihli Savasta Bogucu, Zehirleyici ve Benzer Gazlarin ve
Bakteriyolojik Savas Yontemlerinin Kullanimiin Yasaklanmasina Dair Protokol; 1948
tarihli Soykirim’m Onlenmesi ve Cezalandirilmasina Dair Sozlesme; 1949 tarihli
Cenevre Sozlesmeleri; 1954 tarihli  Silahli Catismalarda Kiiltiirel Degerlerin
Korunmasina Dair Sozlesme ve Iki Protokol; 1972 tarihli Biyolojik ve Zehirleyici
Silahlarin Gelistirilmesi, Uretilmesi ve Depolanmasinin Yasaklanmasi ve Imhasina Dair
Sozlesme; 1976 tarihli Cevre Degistirme Tekniklerinin Askeri Amacli Kullaniminin
Engellenmesine Dair Sozlesme; 1977 yilinda Cenevre Sozlesmesine Ek Protokoller;
1980 tarihli Fark Gozetmeyen Etkileri Olan ve Agirt Izdiraba Yol Agan Silahlarin
Kullanilmasima Dair Sinirlar veya Yasaklara Iliskin Sozlesme ve Bes Protokolii; 1993
tarihli Kimyavi silahlarin Gelistirilmesi, Uretilmesi ve Depolanmasinin Yasaklanmas1
ve Imhasma Dair Sozlesme; 1995 tarihli Kér edici Lazer Silahlarma Dair Protokol;
1997 tarihli Anti-personel Mayinlarin Kullanilmasi, Depolanmasi, Uretilmesi ve
Naklinin Yasaklanmasi ve Imhasina Dair Ottova Sozlesmesi; 2000 tarihli Cocuk

Haklar1 Sozlesmesinin Silahli Catismalara Cocuklarin Dahil Olmasina Dair Ihtiyari

® Tezcan/Erdem/Onok, s. 38.



Protokolii; 2005 tarihli1949 Cenevre Sozlesmelerine Ek ilave Ayirdedici Amblemin
Kabul Edilmesine Dair Protokol; 2008 tarihli Par¢a Tesirli Miihimmata Dair S6zlesme
01usturmaktad1r4.

Milletlerarasi insancil hukukun iki ylizii vardir; birincisi, devletlerin silahli gii¢
kullaniminin yasal olup olmadigyla ilgili kurallar igerir. Ikincisi ise, ¢atisma esnasinda
uygulanacak kurallardan olusur®. Jus in Bello’nun uygulanmaya baglamasi savasin
baslamasina baglidir, ancak Jus ad Bellumu’un savas oncesinde savas yapma hakkiyla
ilgilidir®.

Savas, “devletler arasindaki ve belirli bir yogunluktaki silahli ¢atigmalar veya
silahli giic kullanilmast vasitasiyla digerlerine kars1 {stiinlilk saglamasi olarak
tanimlanabilir’.

Insancil hukuk ile UCH nun birlestikleri nokta insancil hukukun bazi ihlallerinin
ayni zamanda da savas sugu olarak kabuliidiir. UCH ile alakali diger bir alan insan
haklar1 hukukudur. Savas aninda, savas eylemi olmayan davranislarla insan haklar
hukuku ilgilenir. Insan haklar1 hukuku kisi ile devlet arasindaki iliskiyle ilgilenir ve
sorumluluk tasiyan eylemlere yonelik ilgili devletlerin yilikiimliiliiklerini belirler. Her
ikisi de amag¢ ve terminoloji bakimindan benzerlik tasimaktadir. Iste bu nedenle,
uluslararast ceza mahkemeleri uluslararast insancil hukuku ve uluslararasi ceza
hukukunu yorumlarken insan haklar1 hukukundan yararlanir. Bir diger nokta ise, bu

kurallarin uluslararasi insan haklari denetleme organlarinca da uygulanabilecegidir®,

4 Ayse Nur Tiitiincii, insancil Hukuka Giris, Beta Yayinlari, 2012 stanbul, s. 4-12.
® Tiitiinci, s. 12.

® Tiitiinci, s. 12, 13.

" Tiitiincii, s. 53.

® Tezcan/Erdem/Onok, s. 39.



Insan haklar1 hukukuyla, uluslararasi ceza hukukunun benzerliklerinden bir
digeri ise, uluslararasi yargilamalarda uygulanmasi gereken adil yargilanma haklariyla
ilgili normlarin insan haklar1 kaynakli olusudur®.

Ic hukukta toplumdaki hukuksal diizenlemeyi saglayan, yetkili yasakoyucu
organ tarafindan hazirlanan kurallarin uygulanmasmi temin eden otorite devlet
otoritesidir. Ancak uluslararasi hukukta hem diizenleme hem de uygulama devletlerin
ve uluslararas1 oOrgiitlerin gozetiminde olmaktadir'®. Uluslararasi hukukun kural ve
yasalarinin belirlenmesinde en biiyiik engel, iilkelerin kendilerini mutlak egemen olarak
gormelerinden  ve  egemenliklerinden  taviz ~ vermek  istememelerinden
kaynaklanmaktadir. Fakat, Milletler Cemiyetinin kurulusu ve bunu Birlesmis
Milletler’in izlemesi devletler arasi Orgiitlenmeler sonucunda mutlak egemenlik
fikrinden uzaklasilmis ve bariscil diinya fikrinde birlesilmistir

Islenen sug, uluslararasi nitelik kazandiginda ve uluslararast kamu diizenine
aykir eylemler olusturdugunda bu suclara uluslararasi su¢ denilmektedir.

1.1.2 Uluslararasi Suclar

Uluslararas1 suglar, uluslararast toplumun huzurunu, diizenini bozan ve
uluslararasi toplumu bir biitiin olarak magdur eden eylemlerdir. Uluslararasi sug ikiye
ayrilmaktadir. Birincisi uluslararast hukuk suclari, ikincisi de diger uluslararasi
sug:lard1r11.

Uluslararast hukuk suclari, sahsi cezai sorumlulugu doguran ve devletler
hukukunun tamamen ihlali nedeniyle su¢ sayilan eylemlerin biitiiniidiir. Bu sugun

kovusturmasini ise dogrudan uluslararasi ceza mahkemeleri gerceklestirir. Boylece

® Tezcan/Erdem/Onok, s. 39, 40.

% Devrim Aydin, “Uluslararasi Ceza Hukukunun Gelisimi”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi, Y. 2002, C. 51, S. 4, s. 132.

1 Tezcan/Erdem/Onok, s. 40.



uluslararast suc¢ biitiin olarak insanlig1r ilgilendirmektedir. Birlesmis Milletler
Uluslararas1 Hukuk Komisyonuna gore, uluslararasi su¢ tanimina, irk ayrimeciligi,
soykirim, esir etme yasagi, insan varliginin korunmasinin ihlali gibi eylemler dahil
edilmektedir. Sug teskil eden eylemi gerceklestiren kisi, kendi devletinde fakat evrensel
yargl yetkilerine dayanarak hareket eden yabanci mahkemeler gozetiminde ya da
uluslararas1t mahkemece yargilanir.

Uluslararas1 su¢ kavramindan bahsedebilmek i¢in kesinlikle eylemin islenisine
devletin karismasi veya sugu isleyenlerin mutlaka devlet organindan olmalar
gerekmemektedir. Uluslararasi sugtan bahsedebilmek igin sinir asan boyutta olmasi
gerekir. Ancak, bir devlet icinde gerceklesen silahli ¢atigmalarda gerceklesen bazi
eylemler de savas sucu kabul edilmektedir. Bolgesel huzursuzluk gibi nedenlerle diger
devletlerin giivenligini teklike altina sokan eylemler de uluslararasi nitelik
taslmaktadlrlz.

Uluslararast  suglar, uluslararast antlagsmalarin  ve uluslararas1  orfi
yiikiimliiliiklerini ihlal eder; bunlar evrensel degerler tasimasi nedeniyle biitiin bireyleri
ve devletleri ilgilendirir, cezalandirmada uluslararasi ortak bir menfaat vardir ve
yargilamay1 herhangi bir devlet yapabilir; eger fail fiilini gerceklestirirken resmi bir
sifatla hareket etmigse bagli oldugu devlet de yargilanmaktan kacamadigi gibi bir bagka
devlet tarafindan da yargilanabilir*,

Uluslararas1  suclarin  ikinci  kategorisi  ‘diger suglar’ baghg altinda
toplanmaktadir. Doktrinde temel uluslararasi suclar disinda kalan; fakat, ulusal sinirlari
asan, bir¢ok devletin ulusal hukukunu c¢igneyen ve baska iilkeler iizerinde de etki

doguran bu tiir suglara “ulusal simirlart asan”, ya da “simir asan” sucglar da

12 Tezcan/Erdem/Onok, s. 41.
13 Tezcan/Erdem/Onok, s. 42.



denilmektedir*®. Smir1 asan suclarin kapsami ise, BM sizlesmesinin 3. Maddesine gore,
bir sug, birden ¢ok devlette gergeklestiyse; tek bir devlette gergeklesip uzantilar1 diger
devletlere ulasiyorsa; tek bir devlette de olsa uluslararasi su¢ Orgiitii ise karistiysa; tek
bir devlette gerceklesmesine ragmen baska devletlerin bundan etkilenmesi soz
konusuysa islenilen su¢ simirt asan bir sugtur. Bunlar insanligi ilgilendiren temel
degerleri degil, birden ¢ok devleti ilgilendiren sinir1 agsan suglardir, 6rnegin insan ticareti
sinir1 asan su¢ olmakla birlikte, uluslararasi sug listesinde bulunmamaktadir. Bu suglarin
yargilamasi, uluslararasi sozlesmelerin O6ngordiigii ulusal mahkemeler tarafindan
yiirtitiiliir. Bagka bir deyisle, diger suclar olarak nitelendirilenler ise, uluslararasi sug
olarak ulusal hukuk tarafindan yargilanir™.

“Bu tiir suclarin magduru ise uluslararast toplum ve tiim devletlerdir. 1985’ten
1989 yilina kadar 315 belge yapilmasmna ve 22 kategoride uluslararasi sug¢ tipi
diizenlenmis olmasina ragmen bu alandaki ¢alismalar heniiz bitmemistir ve {izerine tam
bir anlagsma saglanamam1$t1r”16.

Uluslararas1 Adalet Divani, uluslararasi nitelik tasiyan suglari {i¢ ayr1 kapsam
icine almistir.

1. Deniz haydutlugu ve savas suclari gibi uluslararasi 6rf ve adet hukuku ya da

devletin yatirimlar1 sonucunda sug olarak nitelendirilmeleri.

2. Afyon ticareti, uyusturucu gibi uluslararasi sozlesme ve anlagmalar

sonucunda sug olarak nitelendirilmesi.

¥ Tezcan/Erdem/Onok, s. 45.
% Tezcan/Erdem/Onok, s. 45-46.
1% Aydm, s. 138.



3. Temel adalet ilkelerini ihlal etmesi, uluslararasi toplumun diizenine zarar

vermesi®’.

Uluslararas1 hukuk tarafindan su¢ olarak kabul edilen eylemler sadece devletin
yararina degil tiim wuluslararast toplumlarin yararim1 zedeler niteliktedir, biitiin
devletlerin giivenliklerini zedeleyecek bir tehdittir.

Uluslararas1 sucglarin olusmasi insancil hukukla da benzerlik tasimaktadir.
Insancil hukuk, savas ya da ¢atisma aninda olsun insanin onurunu korumay1 ve savasin
yikiciligint en aza indirgeyerek kontrol altina almayir amag olarak benimser. Savas
hukuku ve savas suclarinin olusumu bu yaklasim sonucunda ilerleme kaydetmis ve
savasin nasil devam ettirilecegi konusunda Cenevre sézlesmeleriyle hukuki kurallara
dontismiistiir.

1.1.3 Uluslararasi Ceza Hukuku’nun Kaynaklari

Uluslararast ceza hukukunun asil kaynaklari, uluslararast antlagmalara,
uluslararas: orf ve adetlere, uygar uluslarin genel hukuk ilkelerine dayanir. Yardimci
kaynaklarsa yargi kararlar1 ve doktrindir. Bu kaynaklarin yorumunda 1959 Antlagmalar
Hukukuna lliskin Viyana Sézlesmesinin ilgili hiikiimleri dikkate ahnmlsurls.

Uluslararasi ceza hukuku bu kaynaklara bagvururken bazi siralamay tercih eder.
Once BM Giivenlik Konseyi kararlar1 gibi baglayic1 uluslararas1 unsurlara basvurur.
Eger bu durum yoksa uluslararasi orf ve adet hukukuna gondermelerde bulunan
antlagsmalara bakilmalidir. Bu da bir ¢6ziim olmazsa uluslararasi ceza hukukunun genel

ilkelerine bu da yetersizse hukukunun genel ilkelerinden yararlanilmalidir.

7 Aydm, s. 138.
18 Tezcan/Erdem/Onok, s. 55.



1.1.3.1 Andlasmalar

Andlagsma tanimi, “genel olarak, uluslararasi hukukun kendilerine bu alanda
yetki tamidig1 kisiler arasinda, uluslararast hukuka uygun bir bigimde, hak ve
yiikiimliilikler doguran, bunlar1 degistiren ya da sona erdiren yazili irade uyusmasi
anlasllmaktadlr”lg.

Uluslararas1 hukukun andlasma yetkisi verdikleri, “egemen devletler, genel bir
bicimde uluslararas1 orgiitler ve siirekli tarafsiz devlet vb. kimi yetkileri smirh
uluslararas1 hukuk kisileri, hukuksal statiilerini diizenleyen andlagsma ve anayasalarin
izin verdigi Ol¢iide, koruma altindaki devletler ve federal devletleri olusturan federe
devletler ve biraz tartismali olmakla birlikte ulusal kurtulus hareketleridir*®®. Kurucu
antlagmalar bu maddeyi olusturmaktadir. Bunlar, Niirnberg Uluslararas1 Askeri Ceza
Mahkemesini kuran 8.8.1945 tarihli Londra antlagmasina ek Statii; General Douglas
Macarthur’un 26.5.1946 tarihli kararnamesiyle agiklanip 19.1.1946 tarihinde onaylanan
Uzakdogu Askeri Ceza Mahkemesini kuran Tokyo Sarti; BM Giivenlik Konseyinin
25.5.1993 tarihli ve 827 sayili karariyla kurulmus olan Eski Yugoslavya Uluslararasi
Ceza Mahkemesinin Statiisii;, BM Giivenlik Konseyinin 8.11.1994 tarihli, 955 sayili
karartyla kurulan Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesinin Statiisii; Roma
Konferansinda 17.7.1998 tarthinde Roma Statiisii olarak kabul edilen ve 1.7.2002 de
yiiriiliige giren daimi uluslararas1 ceza divanmi kuran statii ve Sierra Leone Ozel
Mahkemesi Statiisii (16.1.2002)diir*.

Statiiler diger antlasmalara gdndermelerde bulunur. Ornek olarak EYUCM,

RUCM VE UCD Statiilerinde Cenevre Sozlesmelerine (1949) gondermede

bulunmuglardir. Bu yiizden bunlar s6z konusu mahkemelerce asli kaynak olarak

19 pazarcy, H., Uluslararast Hukuk, Turhan Kitabevi, Ankara 2011, s. 43.
20 Pazarcy, s. 43.
%! Tezcan/Erdem/Onok, s. 56.
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kullanilacaktir. Ayrica mahkemelerin usuli islemleri Statiilerin hiikiimleriyle
catismamalidir.
1.1.3.2 Uluslararasi Orf ve Adet Hukuku

Uluslararas1 Ceza Hukukunun en 6nemli ama bir o kadar da tartismali kaynagi
uluslararas1 orf ve adet hukukudur. Uluslararast ceza hukukunun 6rf ve adet hukukuna
basvurmasinin nedeni uluslararasi ceza hukukun gelismekte olan bir hukuk olmasidir.
Var olan bosluklarin doldurulmast amaciyla siklikla o©rfi hukuk kurallarina
basvurmaktadir. Buna gore 6rf adet hukukunun tanimi, “uluslararasi hukuk kisilerinin
tutum ve davranislart sonucu birlikte olusturduklar1 yazili olmayan uluslararasi hukuk
kurallarinin biitiinidiir?,

Orf ve adet kurallar1 maddi ve psikolojik 6ge olmak iizere ikiye ayrilir. Maddi
0ge, tekrarlanan davraniglar yani aliskanlik veya gelenek olma o6zelligini kazanan
eylemlerdir. Boylece bu davranislar bir 6rnek olma 6zelligi tagirlar.

Psikolojik 6ge ise, tekrarlanan davranislarin bir 6rnek olmasi yetmemektedir,
davraniglarin hukukun geregi olma inanci da olmalidir®.
1.1.3.3 Uluslararas1 Ceza Hukukunun/Devletler Genel Hukukunun Genel ilkeleri

Uluslararas1 ceza hukukunun temel kaynaklarindan biri de uluslararasi ceza
hukukunun ya da devletler genel hukukunun genel kurallaridir. Bu kurallar yazili
degildir. Yazili olmamalarinin nedeni bu kurallarin uluslararasi hukukun ruhunda
bulunmasindan dolayidir, diger bir degisle bu kurallar uluslararasi hukukun temel
ozelliklerinin i¢inde bulunmaktadirlar. Bu yiizden, yazili olarak bir agiklama geregi

duymam1§1ard1r25. “Bir¢ok ulusal hukuk diizeninde yeralan ve uluslararast hukuk

%2 Pazarct, s. 104.
%% pazarcy, s. 104.
2 Pazarci, s. 106.
2 Tezcan/Erdem/Onok, s. 61-62.

11



diizenine aktarilmalarina ne hukuk mantig1 ne de devletlerin deger yargilar1 bakimindan
herhangi bir engel bulunmayan, devletlerin ortak hukuk degerlerini i¢eren kurallar?®,
1.1.4 Savas Sucu Kavraminin Ortaya Cikis Nedenleri
1.1.4.1 Birinci Diinya Savasi1 Oncesi

Savas suglarnin tarihi ilk ¢aglarda baslamistir. Ilk zamanlarda savasanlar savas
kurallar1 olmadan birbirilerinin haksiz davranip davranmadigina bakmislardir. Bunu da
savas hukukuna ve orf adet hukukuna dayanarak yapmuslardir. Orf ve adet hukuku
kurallarinin savasla ile ilgili ilk kaynaklar1 Avrupadadir. ilk ¢agda olusan savas orf ve
adet hukuku orta ¢agda kiliseden etkilenmistir. Kilise konseyleri kurulmus ve savasan
taraflar arasinda hakemlik roliinii tistlenmislerdir. Bu konseyler taraflardan kimin hakli
ya da haksiz olduguna ve haksiz olan tarafin cezalandirilmasina karar vermislerdir.
Ortacagm sonunda devlette calisan insanlar yargilanmaya baglamistir. Ik yargilanan
1474 yilinda vali Peter Hagenbachd1r27. O donemde kilisenin etkisi oldugu i¢in, vali,
tanr1 yasalarina ve hukuka aykiri davrandigi gerekcesiyle yargilanmistir. 19. yiizyilin
ikinci yarisina kadar anlagmalar ve orf ve adet hukuku etkili olmustur. Bu zamana kadar
savas hukuku evrensel olmamistir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Kilisenin
etkisi azaldig1 ve teknolojik silahlar yapilmaya baslandig1 igin, savas hukuku gelismeye
baslamistir. Bu gelismeler birtakim sézlesmelerin imzalanmasiyla kendini gostermistir.
Sozlesmeler sirasiyla,
-1856 Paris Deklorasyonu (deniz savas1 hukuku)

-1864 Cenevre Sozlesmesi(savasta yaralanan askerlerin iyilestirilmesiyle 1lgili)

2 Pazarcy, s. 114.

? Hagenbach, Yukar Rhine bolgesinde bulunan Breisach halkina kars: 6ldiirme, tecaviiz, yalan beyan ve
diger agir suglar islemek iddiastyla kurulan gegici bir mahkemede yargilandi. Bkz. Azarkan, E.,
Niirmberg’ten La Haye’e Uluslararasi Ceza Mahkemeleri, (Niirmberg), Beta, Istanbul 2003, s.55.
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-1868 Saint-Petersburg Sozlesmesi (savaslarda patlayici ve yangin ¢ikaran maddelerin
kullanmastyla ilgili);

-1871 Washington Antlasmasi(tarafsiz devletlerin savas zamaninda yapacaklariyla
ilgili)

-1899 La Haye Sozlesmesi (kara savasiyla ilgili)’dirzs.

Uluslararas1 ceza hukukunun ilk ¢alismalarini 20. yiizyilin basinda toplanan La
Haye Konferansinda gormek miimkiindiir. Burada imzalanan sodzlesmede savas
suglariyla ilgili diizenleme yoktur. 4. La Haye Sozlesmesi kara savasinin hukuk
kurallarini belirlemistir. Bu S6zlesme 3 boliimden olusmaktadir;
1)savasanlarin statiisline, savas esirlerine, yarali ve hasta askerlerin durumlarina iliskin
hiiktimler;
2)diismana kars1 saldir1 amaciyla kullanilan maddeler ve bombalarla ilgili hiikiimler;
3)diisman devletin askeri tesisleriyle ilgili hiikiimler.

Bu so6zlesmenin 3. maddesi sozlesmeye ek diizenlemelerin devlet gorevlileri
tarafindan ihlali durumunda, devletin sorumlulugunu aciklamaktadir. Buna gore ihlal
eden taraflar tazminat 6demekle yiikiimliidiirler. Taraflar askeri mensuplarinca yapilan
ihlallerden sorumldurlar®.

Niirmberg Mahkemesi kararlarinda ve Birlesmis Milletler (BM)’in 1946 yilinda
aldig1 kararda sozii gecen 3. maddenin etkisi vardir. Devletlerin sorumluluk almasi
anlamina geldigi i¢cin madde Onemlidir. Bireyin cezai sorumlulugunun kabulii ve
devletin tazminat 6deme yiikiimliiliigiiniin getirilmesiyle savas hukukunun etkinligi

artirilmistir. Bu doneme kadar yapilan s6zlesmeler baglayici olamamlslardlrso.

%8 Azarkan, Niirmberg, s.56.
% Azarkan, Niirmberg, s.56.

% Azarkan, Niirmberg, s. 56.
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Ayn1 zamanda bu donemde yapilan anlagsmalarda gegen konular kamu hukuku
ve uluslararas1 ahlak kurallar1 {izerine olmustur. Savasan taraflarin genel amaci da
diismanin askeri giliciinii zayiflatmak olmustur. Bu amaca ulasmak i¢in herhangi bir
sinirlama da konulmamustir.
1.1.4.2 Birinci Diinya Savasi Sonrasi
1.Diinya Savasina kadar savas suclariyla ilgili yapilan diizenlemeler uluslararasi
toplumun hassasiyetinin gostergesidir. Fakat bu donemde uluslararasi ceza mahkemesi
kurulmamistir. Savas suclarini, savasan taraflar kendi cabalariyla ve kendi hukuk
kurallarina gore yargilamiglardir. UCM kurulmadigr i¢in, bu durumdan kaynaklanan
yetersizlik 1. Diinya Savasmin bitimine dek slirmistiir. Savas suglularinin
cezalandirilmasi ilk defa 1. Diinya Savasinda kendini gosterir. Almanlar, Belcikanin
tarafsizligin1 gérmezden gelerek buray1 isgal etmisler ve isgal ettikleri iilkelerin halkina
kot davranmuglardir, tarafsiz gemileri torpillemisler vb. Bu yapilan haksizliklara kargi
miittefikler wuluslararast bir birlik olusturulmustur. Savastan sonra komisyon
kurulmustur. Bu komisyonun gorevi savas suglarini aragtirmak ve buna yonelik
davraniglar1 saptayip miittefik devletlere bildirmekti. Yapilan arastirmalar Paris Barig
Konferensi’nda sunulmustur®’,

Bu rapor Versay Anlagsmasini da etkilemistir. Versay Anlagmasi’nda da
bireylerin makamina, gorevine bakilmaksizin yargilanmasina iliskin hiikiimler yer
almigtir. Buna karsilik itilaf devletlerini (itilaf devletleri veya miittefikler baslangicta
Ingiltere, Fransa, Rusya dan olusan taraflardir. Almanya Onderlgindeki ittifak
devletlerine kars1 savasmislardir) yargilayacak mahkeme kurulmamistir. Bu yiizden

Almanya Versay Anlagsmasmin ilgili hiikiimleri geregince Almanya Yiiksek

31Azarkan, Niirmberg, s. 58.
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Mahkemesinde yargilanmalar1 konusunda miittefiklerden onay almistir. Boylece
miittefiklerden savas sucu isledikleri iddia edilen 45 kisi Leipzig Mahkemesi’nde 12’si
yargilanmis ve cezalandirilmistir. Leipzig Mahkemelerinin ¢aligmalar1 bazi nedenlerden
engellenmistir. Bunlar;

1) Miittefik devletlerin, sugu isleyen kisi disinda bir kisinin yargilanmasina kusku ile
bakmalari;

2) Askerlerin bagli bulunduklar1 devlet mahkemelerinde ve askeri konulara gore
yargilanmasinin  6ngoriilmiis olmasiydi. Bu iki engel nedeniyle Alman yiiksek
mahkemeleri askerleri {ist riitbedekilerin emirlerini yerine getirdiklerini sdylemis, emri
yerine getirdigi i¢in de yasadist bir davranis olmadigint 6ngdrmiistiir. Yargilama bu
sekilde oldugu i¢in, verilen cezalar islenen suglara gore hafif kalmistir. Ayrica itiffak
devletlerini yargilyacak mahkeme olmadigi icin, yargi eksik ve yetersiz kalmistir.
Leipzig Mahkemelerinde yasanan bu deneyimler, 2. Diinya Savasi sonras1 kurulacak

mahkemelere 151k tutmustursz.
1.2 Savas Sucunun Hukuki Yapisi

“Sug, kusurlu irade ile islenen islenen fiil olarak tanimlandiginda, su¢un maddi

(objektif) ve manevi (subjektif) olmak tizere iki kurucu unsurdan olustugu kabul edilmis

olur™®

1.2.1 Maddi Unsur
“Sugun maddi unsuru, hareket ve netice ile bunlar arasindaki illiyet (nedensellik,
sebep-sonug), yani o hareketten o neticenin dogmasi veya doga bilmesi iliskisinin

5934

kurulmasindan olusur”™™. Bir sucun olusmast i¢in mutlaka ortada eylem olmasi

%2 Azarkan, Niirmberg, s. 59.

3 Aydn, s. 136.

3 Sen, E., Malbelegi, E., Tirk Ceza Kanununda Uluslararas1 Suglar, Seckin Yayinlari,
Ankara 2011, s. 77.
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gerckmektedir. Bu eylem kanunun yapilmasini emrettigini yapmamay1 igeriyorsa buna
thmali sug; kanunun yapmay1 yasakladigi bir eylemi yapmay igeriyorsa buna da icrai
su¢ denilmektedir. Uluslararasi ceza hukukunda sug olarak anilan eylem icrai hareketle
islenebilecegi gibi ihmali hareketle de islenebilmektedir.
1.2.1.1 Bir Haksizlik Olarak Fiil

Bir sugtan s6z edebilmek i¢in ortada bir fiil olmalidir. “Fiil, kisinin iradesiyle
hakim oldugu, belli bir neticeyi ger¢eklestirmeye matuf ve harici diinyada cereyan eden
bir davranlstlr”35.
1.2.1.2 Netice

Sugun bir diger maddi unsuru neticedir. “Netice icra edilen fiilin dis diinyada
meydana getirdigi degisikliktir. Ancak icra edilen fiilin dis diinyada meydana getirdigi
her degisiklik degil, sadece sugun kanuni tarifinde unsur olarak yer alan degisiklik ceza
hukuku agisindan 6nem taslmaktadlr”%.
1.2.1.3 Nedensellik (illiyet) Baglantisi

Sucta fiil ile neticenin arasindaki bagin mutlaka nedensellikle birlesmesi gerekir.
“Nedensellik baglantisi, fail ve icra ettigi fiil ile ger¢eklesen netice arasindaki objektif
iliskiyi tesis etmektedir. Icra edilen fiil ile gerceklesen netice arasinda illiyet baginin

mevcudiyeti sorumluluk i¢in sartt1r37”.

3 Ozgeng, 1., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaynlari, 2006 Ankara, s. 161.
% Ozgeng, s. 172.
" Ozgeng, s. 173.
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1.2.1.4 Fail

“Ceza kanunlarinda tanimlanan suclar, kural olarak herkes tarafindan islenilebilen
suglardir. (...) Buna karsilik, baz1 suglar 6zel yiikiimliiliikk altinda bulunan ve belli faillik
vasfini tasiyan kisiler tarafindan islenebilir.38”

1.2.1.5 Sucun Konusu

Sucun maddi unsurlarindan bir digeri de konudur. “Sucun konusu, esya veya sahsin
fiziki, maddi yapisidur, bl'jnyesidir3g”. Ornegin tasinir mal, mala zarar vermede taginmaz
mal sucun konusudur.

1.2.1.6 Magdur

Bir diger maddi unsur magdurdur. Magdur haksizliga maruz kalan kisidir. Sugun
magduru, sucun konusunun sahibi olan kisidir. Hirsizlikta su¢un konusu taginir malken
sucun magduru tasinir malin sahibidir®.

1.2.2 Manevi Unsur

Sucun nitelendirilmesi i¢in failin eylemi isteyerek yapmasina ve kanunda
belirlenmis sug tipine uygun sug¢ olarak islemesine bakilmasi gerekir. Uluslararasi ceza
hukukunda da, suctan bahsedebilmek icin failin sugu islemeye istegi olmasi
gerekmektedir.

Failin bilingli olarak, ya da gérmezden gelerek magdurlara bir insanlik trajedisi
yasatiyor oldugunu bilmesi gerekmektedir. Burada bilerek ve isteyerek kavramlari
karsimiza ¢ikmaktadir. Yani failin, insanhia karsi bir su¢ veya savas sugunu,
davraniginin olusturacagi maddi sonuglar1 bilerek ve isteyerek s6z konusu davranisi
islemek suretiyle gerceklestirdigi iddasi one siiriiliir. Gergeklestirilen bu ihlalin sagduyu

sahibi tiim insanlar1 sok edebilecek bir su¢ niteligi tasiyor olmasi gerekir. Yalnizca bir

38(")den(;, s. 189.
¥0zgeng, s. 209.
0 Ozgeng, s. 212, 213.
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iilkenin halkina degil, tiim uluslararas1 kamuoyunu rencide edilci bir olayin oldugunun
gostergesi olmalidir. Bu yiizden bu davranislar ulusal hukuk kapsaminda degil, savas
sucu olarak degerlendirilip, ulusalaras1 platformda ele alinmalidir. Buradaki insanlik
dis1 kavrami géreceli bir kavramdir. Finta davasinda hakim, insanlik dis1 fiil ya da savas
sucunu nitelendirilmistir. Bu nitelendirmeye gore, insanlik digi kavramimin en 6énemli
unsuru, fiilin gaddarca islenmis olmasidir*.

Sugun manevi unsuru 2 sekilde ortaya ¢ikabilir. Bunlar kast ve taksirdir. Kisinin
sorumlu tutulabilmesi i¢in sucgu iradi olarak yapmasi1 gerekir. Eger iradi bir fiil soz
konusu degilse kisi sorumlu tutulamaz. Iste bu noktada kisi ile fiil arasindaki baglant:
haksizligin manevi unsurunu olusturur. Kusur, “gerceklestirdigi haksizlikla ilgili olarak
faildeki iradenin olusum sartlarinin tespiti ve bu tespite binaen gergeklestirdigi haksizlik
dolayisiyla failin sahsen muaheze edilmesi gerekip gerekmedigi hususundaki yargiy
ifade etmektedir®.

Taksir haksizligin gerceklestirilis seklidir. Kastla ayriminda kasten yapilan fiiller
suc olarak tanimlanmaktadir, ancak “taksirle islenen fiiller, kanunun agik¢a belirtildigi
hallerde cezalandirilir*®,

Taksire dayali su¢ 6ngoriilmemis bir fiildir. Bu da fiilin ger¢eklesmesinden 6nce
kanundaki taniminin diisiiniilmedigi, dikkat ve 6zen gosterilmedigi i¢in bu fiil taksirle

islenilmis sug olarak yerini alir*,

41 Basak, C., Uluslararasi Ceza Mahkemeleri ve Uluslararasi Suglar, Turhan, Ankara 2003, s. 181;
Cassese, A., International Criminal Law, Oxford, New York 2003, s. 57.

*0zgeng, s. 229.

* Ozgeng, s. 252.

* Ozgeng, s. 254.
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1.3 Uluslararasi Ceza Hukuku Uygulamasinda Savas Suclan

1.3.1 Niirmberg Mahkemesi ve Savas Suclari

2. Diinya savasi sirasinda yasanan acilar, uluslararasi toplumun meselenin
ciddiyetini fark etmesine yol agmis ve 1943 yilinda savas sucu fail ve zanlilarinin
listesini yapmak ve ayni zamanda bu kisileri yargilayip cezalandirmak icin kurallar
formiile etmek iizere BM Savas Suglar1 Komitesi kurulmustur. 26 Haziran 1945
tarihinde, Ingiltere, Fransa, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ve ABD, Nazi
liderlerini yargilayip cezalandirmak tizere kural ve usul belirlemek iizere Londra’da
bulusmuslardir. Bu bulusma neticesinde 8 Agustos 1945 yilinda Londra Antlagmasiyla
Niirmberg Uluslararas1 Askeri Mahkemesi kurulmus, daha sonra bu anlagmaya 18
devlet daha katilmigtir®.

Niirmberg Mahkemesi’nin kurulusu UCM’nin kurulus siirecinde ilk ve en
onemli agsama olarak kabul edilmektedir. Uluslararasi hukukta bireysel sorumluluk ilk
kez uluslararas1 bir metinde, diger bir ifadeyle Niirmberg Mahkemesi’nin Tiizligli’nde
yer bulmustur. Sunga’ya goére Niirmberg Tiiziigli, savas suglarinda bireysel
sorumlulugun en ciddi kaynagini teskil etmektedir®. Niirmberg Mahkemesi’nin
uluslararasi ceza hukukuna bir diger katkisi ise devlet baskani imtiyazinin, diger bir
ifadeyle devlet bagkanlarimin uluslararasi ceza hukuku baglamindaki yargi
muafiyetlerinin énemini yitirmesine yol agmis olmasidir®’.

Niirmberg Mahkemesinin yargi yetkisine {i¢ uluslararasi su¢ dahil edilmistir.

Bunlar; savas suclari, insanliga karsi suglar ve barisa karsi suglar’dir.

** Alibaba, A., The Establishment of the International Criminal Court, (ICC), Lambert, Leipzig 2010, s.
14,

. S., Sunga, Individual Responsibility in International Law for Serious Human Rights Violations,
Dordrechts 1992, s. 32.

" Bkz. Niirmberg Mahkemesi Tiiziigii md. 7.

19



Niirmberg Tiiziigii md. 6/a’da diizenlenen ilk kategori baris aleyhine suglardir. Buna
gore saldir1 savasi veya uluslararasi antlasmalari ihlal edecek sekilde savas planlamak
veya hazirlamak veya bunlara yonelik ortak bir plan veya komploya katilmak baris
aleyhine sug teskil eder.

Savas suglar1 Niirmberg Tiiziigii md. 6/b’de su sekilde tanimlanmistir: Isgal
altindaki bir iilkenin sivil niifusunun veya bdyle bir iilkede bulunan sivil niifusun
oldiiriilmesi; kotii muamele edilmesini veya kole olarak calistirilmak amaciyla veya
diger herhangi bir amagla kullanilmasi; harp esirlerinin, denizdeki kimselerin
oldiiriilmesi veya bunlara karst muamele yapilmasi; rehinelerin dldiiriilmesi, devlete ait
veya Ozel mala zarar verilmesini veya askeri zorunluluklarla bagdasmayan zarari igine
alan; fakat, bunlarla siirli olmayan harp kurallarinin veya adetlerinin ihlal edilmesi.

Diizenlemeden anlasildigi {izere, Niirmberg yargilamalarina goére, savas
suclarinda hem askerlerin, hem de sivillerin sorumlu tutulmalar1 mimkiindir. 19.
Yiizyildan bugiine kadar yapilan antlasma ve s6zlesmelerde savas sucu isleyen kisiler
cezalandirilmak istenmistir. Buna gore, asker veya sivil insanlar, askeri catigmalara
ilskin asker veya sivil insanlar, askeri ¢atigmalara iliskin uluslararas1 hukuk kurallarina
uymayan herkes, uymadiklar1 davranislarindan sorumlu olmakta ve savas suclusu olarak
cezalandinlmaktadir®.

Niirmberg Tiiziigli md. 6/c ise insanlik aleyhine suglar1 diizenlemektedir. Her ne
kadar bu kategoriye dahil olan fiiller savas sucu teskil eden fiillerle benzerlik gosterse

de, s6z konusu fiiller savastan once veya savas sirasinda sivil bir topluluga kars

8 Azarkan, Niirmberg, s. 52.

20



yoneltildiklerinde sug teskil etmektedirler. Ayrica bu fiiller dini, siyasi, veya irka dayali
nedenlerle sistematik ya da yaygin bir sekilde yapilirsa insanliga karst su¢ olusturur®.

Niirmberg mahkemesi uluslararas1 hukuka yeni kavramlar ve bakis acilari
getirmis olmasina ragmen, oldukcga fazla elestirilmistir. Sunga Mahkemeyi uluslararasi
bir mahkeme olarak kabuliin miimkiin olmadigini iddia etmektedir. Birden fazla devlet
tarafindan kuruldugu i¢in uluslararasi oldugu ileri siiriilse de, Mahkemede yenik diisen
veya notr devletlerden hakim bulunmamasinin Mahkemenin tarafli bir mahkeme
olmasina yol actigi goz ardi edilemez demektedir®. Ikinci béliimde detayli olarak
incelenecegi lizere, bdyle bir elestiriye maruz kalmamak adina, UCM Roma
Tiiziigii’nde hakimlerin tayini meselesi titizlikle diizenlenmistir.

Mahkemeyle ilgili bir diger ciddi elestiri ise baris aleyhine suglarin acik bir
sekilde tanimlanmamis olmasiyla ilgilidir. Baris aleyhine suglar saldir1 savasi kavrami
ile tanimlanmis; ancak, bu kavramin ne anlama geldigi diizenlenmemistir. Dolayisiyla
Mahkeme’nin bu sucu yargilamak i¢in gerekli olan hukuki temelden yoksun oldugu ileri
siirilmiistir®’. Saldir1 sugu siyasi boyutu nedeniyle tanimlanmasi gii¢ olan bir kavram
oldugundan, UCM kurulurken, Niirmberg’teki hataya diismemek adina, bu sucgun
Mahkeme’nin yargi yetkisine girdigi, ancak; tanimlandigi zaman UCM tarafindan
yargilanabilecegi dilizenlenmisti. Bdylelikle kanunsuz su¢ ve ceza olmaz ilkesine
aykirilik teskil edebilecek bir yargilama yapma olasiligmin 6niine gegilmistir. Ote
yandan, UCM’nin, Roma Tiizigi yiirirlige girdikten sonra islenecek suglari

yargilayabilecegine ilisin diizenleme de yine Niirmberg orneginden bir ders alinmig

* Niirmberg Mahkemesi’nde savas suglariyla ilgili ayrmtil bilgi i¢in bkz. Liitem, I., Harp Suglar1 ve
Devletlerarast Hukuk, Giiney Matbaacilik, Ankara 1951, s. 166 vd.; Odman, s. 138.

0 Sunga, s. 282.

*1 Sunga, s. 282.
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oldugunun gostergesidir. Niirmberg’ten farkli olarak hem dogal hakim, hem de
kanunsuz su¢ ve ceza olmaz ilkelerine uygun davranilmstir.

Niirmberg Mahkemesi’ne yoneltilen diger bir elestiri de, Alman toprak
sinirlarinda islenen suglarin Alman ulusal mercilerinden Devlet imzas1 olmadan alinip
uluslararas1 bir mahkemeye devredilmesi alman Devletinin egemenligine karsi aykir
oldugu konusundadir. Ayrica yargilamalar1 yapan devletlerin galip devletler olmasi,
cezai sorumluluk uygulanan devletlerin de maglup devletler olmasi en ¢ok elestirilen
nokta olmusturSz.

Tiim elestirilere ragmen, Niirmberg Mahkemesi, UCM 'nin kurulus siirecinde bir
doniim noktasidir. Savas suglarinda bireysel sorumluluk kavraminin ortaya konmasinda
cok ciddi bir rol oynamistir. Bu da demektir ki, uluslararas1 hukuka sadece devletler
degil, bireyler de uymak zorundadir. Niirmberg Tiizligli'ne dahil edilmis olan suglar
uluslararas1 orf ve adet hukuku kurali olarak genis kabul gormiislerdir. Niirmberg
Tlzligl’yle tssiin verdigi emre uymus olmanin bir hukuka uygunluk nedeni
olamayabilecegi, iist diizey resmi gorevlilerin dahi sorumlu tutulabilecegi kabul
edilmistir®.

Uluslararas1 Hukuk Komisyonu 1950 yilinda Niirnberg Mahkemesi’nin
kurallarim tasdiklemis ve igerigini somutlastirarak “Niirnberg Ilkeleri” olarak
bahsedilmistir. Bu ilkeler yedi tanedir. Birinci ilke, su¢ iceren bir fiili yapan herkesin
cezai sorumlulugu vardir; ikinci ilke, bu fiil i¢ hukukta su¢ icermese de sorumlulugu
yine devam eder; iiglincii ilke, resmi sifat veya gorev sucun cezai sorumlulugunu
azaltmamaktadir; dordiincii ilke, amirin emrini getirme hukuki sorumlulugu yerine

getirmeyi engellememektedir; besinci ilke, fail adil yargilanma hakkina sahiptir; altinci

%2 Tezcan/Erdem/Onok, s. 335.
%3 Alibaba, ICC, s. 17; Tezcan/Erdem/Onok, s. 330-331.
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ilke, Niirnberg Mahkemesi’nce tanimlanan ii¢ sug, barisa karsi sug, savas sucu ve
insanliga kars1 su¢ tanimlandig1 gibi ele alinmistir; yedinci ilke ise, su¢ ortakligi da sug
say11m1§t1r54.

1.3.2 Tokyo Mahkemesi ve Savas Suglari

Ikinci Diinya savasi sonrasinda savas sugundan yargilanacak ikinci devlet
Japonya’ydi. Bunun yargilanmasi i¢in de Miittefik Kuvvetler Baskomutani General
Douglas MacArthur, 6zel yetkilerle 19.01.1946 tarihinde bir Kararname ile Uluslararasi
Uzakdogu Askeri Mahkemesi’ni kurdu. Bdylece Niirnberg Mahkemesi’nin aksine
Uluslararas1 Uzakdogu Askeri Mahkemesi’nin kurulusu idari bir islemle
gergeklesmi@tir%.

Suglarin tanimlarindaki ufak tefek farkliliklar hari¢, Tokyo Mahkemesi ile
Niirmberg Mahkemesinin statiileri birbirinin aynisidir. Bunun nedeni ise Tokyo
Mahkemesinin Niirmberg Mahkemesi 6rnek alinarak kurulmus olmasidir. Tokyo
Mahkemesi de Niirmberg mahkemesi gibi elestirilmistir. Buna gére Mahkeme tarafsiz
bir mahkeme degildir, kazananin adaletini temsil etmistir‘%.

“Gerek Nirnberg gerekse Tokyo Mahkemesi, suglarin islenmesinden sonra,
yalnizca bu suclart kovusturmak i¢in kurulmus ad Hoc (6zel) ve olaganiistii
mahkemelerdir. Ozel olmalari, yalnizca belirli sug tiplerini yargilama yetkisine sahip
olmalarindan kaynaklanmaktadir. Olaganiistii olmalar ise, yetkilerine girdigi aciklanan

fiillerin gergeklesmesinden sonra kurulmus olmalarindan kaynaklanmaktad1r57”.

% Tezcan/Erdem/Onok.s. 332, 333.

% Tezcan/Erdem/Onok, s. 328; Anderson, J., Willams, A., Head, V., War Crimes and Atrocities, Futura,
London 2007, s. 362; Liitem, s. 84.

% Alibaba, A., “Uluslararasi Ceza Mahkemesinin Kurulusu”, (Kurulus), Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2000, C. 49, S. 1-4, s. 185.

*" Tezcan/Erdem/Onok,s. 328, 329.
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1.3.3 Eski Yugoslavya Uluslararasi1 Ceza Mahkemesi ve Savas Suclari

Eski Yugoslavya Mahkemesi 1993 yilinda BM Sart’'nin VII. Boliimiine
dayanilarak 1991 yilindan itibaren Eski Yugoslavya’da islenen insan haklar1 hukuku
ihlallerini yargilamak amaciyla BM Giivenlik Konseyi tarafindan kurulmustur®®. Eski
Yugoslavya Mahkemesi savas suglarini 2 ye ayirmistir:

1) Uluslararas:1 6zellik tasiyan silahli ¢atismalarda korunan kisilere ve mallara yonelik
yapilan 1949 Cenevre Sozlesmeleri kurallarinin uygulanmamasi;
2) Savas antlasmalarinin ve savas gelenek hukuku kurallarinin ihlali.

Buna gore 1. maddede belirtilen 1949 tarihli Cenevre Sozlesmesi kurallarina
aykir1 davranmakla anlatiimak istenen ve Eski Yugoslavya mahkemesinin kabullendigi
maddeler sunlardir:

a) Kasti adam 6ldiirme;

b) Biyolojik deneylerde dahil, iskence ve insanlik disi muamele;

c) Kasith olarak sagliga ve fiziki biitiinliige yonelik yapilan ve ciddi yaralanma ve
acilara sebebiyet verme;

d) Kasti ve keyfi olarak gerceklestirilmis olan ve askeri gereklilik olmayan durumlarda
mala genis kapsamli zarar verme;

e) Sivillerin veya savas esirlerinin diigman gii¢lere hizmet etmeye zorlanmast;

f) Sivillerin veya savas esirlerinin adil bir yargilamadan mahrum birakilmast;>®

g) Hukuk dis1 tahliye ve goce zorlama, keyfi olarak 6zgiirliikten mahrum birakma.

h) Sivileri rehin alma.®

% Uzun, E., “Eski Yugoslavya igin Milletleraras1 Ceza Mahkemesi'nin Banovic Davasi Kararmmn
Incelenmesi”, 2005-2006, MHB, Y. 25-26, S. 1-2, s. 709; Azarkan, E., “Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ile
Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Karsilastirmali Analizi”, (Eski Yugoslavya), 2004, Y.
24, S.1-2,s. 211; Anderson/Williams/Head, s. 370.

5 Basak, C., Uluslararas1 Ceza Mahkemeleri ve Uluslararast Suglar, Turhan, Ankara 2003, s. 173;
Malanczuk, P., Akehurst’s Modern Introduction to International Law, Routledge, 1997 Great Britain, s.
356.
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Bu fiiller 1949 Cenevre Sozlesmelerinin de agir ihlalleri bashigi altinda yer
almistir. S6z konusu davranislarla ilgili yargi yetkisinin kullanilabilmesi i¢in, ad1 gecen
fiillerin uluslararas1 silahli ¢atisma sirasinda, korunan kislelere ve mallara yonelik
islenmesi gerekir. 4. Cenevre S6zlesmesine gore isgalci giicilin eline diisen kisi korunan
kisi statiisiindedir. Eski Yugoslavya ve Ruanda mahkemeleri korunan kisiler konusuna
benzer yaklasmislardir. Buna gore, catismalarda aktif olarak yer almayan veya yer almis
olsa bile hastalik, yaralanma, esir alinma ya da diger sebeplerle silah birakmis olan
kisiler korunan kisilerdir. Bu kisilerin haklarna yonelik bir davranis yapilirsa, savas
sucu islenmis sayilir. Yarali ve hastalar gozetilmeli ve bakimi yapilmalidir.Ayrica
korunan kisiler arasinda da aywmcilik yapilmamali ve farkli  sekilde
davranilmamalidir®.

Eski Yugoslavya Mahkemesi, savas antlasma ve savas gelenek hukukundan
bahsederken, 1907 tarihi La Haye Konvansiyonu’nun diizenlemelerinden hareket
etmistir. 1907 La Haye Konvansiyonu’na gore, savas antlagsma ve savas gelenek hukuku
kurallar ihlalleri, kullanimi1 yasaklanmis kimyasal maddelerin ve gereksiz aci veren
silahlarin kullanilmasi, sebepsiz yere askeri gereklilik olmaksizin sehir, kasaba ve
koylere saldirma ya da bombalama, savunmasiz durumda olan bdlgelere saldirma, dini,
tarihi, egitim ya da sanata yonelik yapilar1 yikma, el koyma veya kasith olarak zarar
verme, 6zel miilk veya kamuya ait mallarin yagmalanmasidir®".

Eski Yugoslavya Mahkemesine gore, Cenevre Sozlesmelerinin agir ihlalini
iceren fiilerin yargilanabilmesi icin, silahli ¢atismanin uluslararasi nitelik tasimasi
gerekir. Silahli ¢atismanin uluslararasi nitelik tasiylp tasimadigina karar verme her

davada mahkemeye birakilmistir. Silahli ¢atismanin devletler arasinda olmasi sarti

% Bagak, s. 171.
® Basak, s. 172.
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yoktur. Silahli gruplar arasinda da olabilir. Bir diger sart ise yapilan davranigla silahli
catisma arasinda yakin bir iliskinin olmasi sartidir. Eski Yugoslavya Mahkemesi ek sart
olarak c¢atisma sirasinda aktif durumda yer almayan kisilere karsi islenen suglar1 da
savasg sugu olarak diizenlemistir. Buna dayanarak esir kamplarindaki kisilerin de silahsiz
kisiler olmasi, bu kosulun olustugunu ve bu kisilere karsi islenecek hukuka aykiri
eylemlerin savas suglari kapsamina girebilecegini gostermektedir. Ayrica savas
hukukuna ait bu ihlallerin sadece silahli catisma zamaninda degil, diigman askerlerinin
isgal ve kontrolii altinda bulunulan zamanda da siirmiis olmasi su¢ teskil etmesi i¢in
yeterlidir.. Eski Yugoslavya Mahkemesi insaniyet hukuku ihlalinin de cezasiz
kalmamasin1 6ngérmektedir. Tadic karariyla insancil hukuk kurallarinin altt
gizilmistlrez.
1.3.4 Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve Savas Suclari

1994 yilinda BM Giivenlik Konseyi tarafindan Ruanda Mahkemesi kurulmustur.
Mahkemenin amact soykirim ve diger ciddi insan haklari ihlallerini yargilamaktir.
Ruanda Mahkemesinin kurulusunda Eski Yugoslavya Mahkemesinin rolii biiyliktiir ve
mahkemeler arasinda biiyiik benzerlikler vardir®®. Fakat mahkemeler arasi fark kurulus
asamasinda ortaya ¢ikmaktadir. Eski Yugoslavya hiikiimeti, Eski Yugoslavya
Mahkemesinin kurulmasima kars1 ¢ikarken, Ruanda hiitkumeti Ruanda Mahkemesi’nin
kurulusu icin ¢agrida bulunmustur64.

Bir diger fark ise Ruanda Mahkemesi bir i¢ savag sirasinda islenen suglari
yargilamayr hedeflerken, Yugoslavya Mahkemesi uluslararasi nitelikte olan bir silahli

catismada islenmis olan suglar1 yargilamayr amag¢ edinmistir. Ruanda Makemesi’nin

82 Cassese, A., International Criminal Law, Oxford, New York 2003, s. 47.
83 Malanczuk, s. 360.
% Alibaba, Kurulus, s. 190.

26



yargl yetkisine soykirim, insanlik aleyhine suglar ve Cenevre Sozlesmelerinin ortak 3.
Maddesi ile ek protokol’deki suglar dahil edilmistir.

Ruanda’da, Yugoslavya’daki diizenlemelere ek olarak toplu cezalandirma, teror
fiilleri, mahkeme karar1 olmadan infazda bulunma veya bu davranislarla tehdit etmek
savag sucu olarak tanimlanmistir. Ruanda mahkemesinde goriilen davalarin ¢ogunda
savag sucu islendiginde dair belgeler olmasina karsin, baglanti olmadigi icin delil

bulunmadigi sdylenmistir.
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Boliim 2

SAVAS SUCLARININ ULUSLARARASI CEZA
MAHKEMESI’NDE YARGILANMASI

2.1 Uluslararasi1 Ceza Mahkemesi’nin Kurulus Siireci

Her iilke toplumunun temel gereksinimlerini igeren bir kamu diizenine sahiptir.
Ayni sekilde egemen iilkelerin kendi aralarinda olusturduklar1 uluslararasi topluluk da
bir uluslararast kamu diizenine sahiptir. Uluslararasi kamu diizeninin temini,
uluslararas: baris, diizen ve istikrarin temini ile miimkiindiir. Bu uluslararasi kamu
diizenine aykir1 eylemler uluslararasi suglari olusturmaktadir. UCM kurulurken, gergcek
anlamda bu suglarin cezasiz kalmamasi istenmistir. Diger bir ifadeyle, Uluslararasi
Ceza Mahkemesi’nin kurulmasina neden olan kosullar, giinlimiizde var olan ¢atigsmalari
durdurabilmek ve uluslararasi barisi mevcut kilabilmek; gelecekte olusacak su¢ unsuru
tasiyan eylemleri dnceden engelleyebilmek; Ad Hoc Mahkemeler tarafindan birakilan
eksikliklerin tamamlanmasini saglamak gibi nedenlerdir denebilir®.
Ote yandan UCM’nin uluslariisti bir mahkeme olmadigi da belirtilmelidir.
Mahkeme antlagsma temelli ve uluslararasi bir yargisal kurum olarak diisiinlilmiis ve
sozlesmeci devletlerin ulusal hukuk sistemlerini iistin tutmustur®®. Daha 6nce

belirtildigi iizere, Eski Yugoslavya topraklarinda 1991 yilindan itibaren yasanan ve

etnik temizlik hareketine doniisen, soykirim ve insanlik dis1 muamaleler gibi,

65 Cetin, M., “Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve Tiirkiye’nin Durumu”, Ankara Barosu Dergisi, Y. 68, S.
2010/3, s. 340.
% Unal, S., Uluslararas1 Hukuk, Yetkin, Ankara 2005, s. 344.
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uluslalararas1 insancil hukukun agir ihlallerinin samig1 olan Kkisilerin yargilanmasi
amaciyla BM Gilivenlik Konseyi nin 22 Subat 1993 tarih ve 808 sayili karar1 ile Eski
Yugoslavya mahkemesinin kurulmasina karar verilmisti. Bu Mahkemenin kurulusunun
ardindan Ruanda da yasanan olaylarla ilgili . BM GK 8 Kasim 1994 tarih ve 995 sayili
karar1 ile Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi kurmustu. UCM s6z konusu
mahkemelerden farkh olarak ad hoc degil, siirekli bir mahkemedir®’.

15 Haziran ile 17 Temmuz 1998 tarihleri arasinda toplanan, tam yetkili
temsilcilerden olusan, BM Diplomatik Konferansinda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi
Statiisii 120 devletin olumlu, 7 devletin olumsuz ve 21 devletin de g¢ekimser oy
kullanmasiyla kabul edilerek 18 temmuz 1998 tarihinde tiim devletlerin imzasina
agllmlsterS. Gortldiigii gibi Mahkeme ezici ¢ogunlukla kabul edilmistir. UCM nin
kabulii ile, tarihte ilk defa isanliga karsi suglar, baris aleyhine suclar, savas suclar1 ve
soykirim eylemlerini kovusturmak ve cezalandirmak i¢in uluslararasi toplumun elinde
siirekli bir yargi organi olmustur. Mahkeme bu statiisiiniin onaylanmasindan sonra 11
Temmuz 2002 tarihi itibariyle calismaya baslamlstlrsg.

Statiiye bundan sonra katilmak isteyen devletler bakimindan Statii, kendi onay
belgelerinin tevhidinden itibaren 2 aym ge¢mesini izleyen ilk ayin basinda yiiriiliige
girer. Statliye cekince koymak suretiyle taraf olmak miimkiin degildir. Bunun tek
istisnasi, bir devletin Statiiye taraf olurken, kendisi bakimindan Statiiniin yiiriiliige
girmesinden itibaren 7 yillik bir siire i¢in, kendi vatandaslar1 tarafindan, ya da kendi

iilkesinde islenen fiiller agisindan, Mahkemenin savas suglar1 konusundaki yargi

%7 Tezcan/Erdem/Onok, s. 365.

%8 Unal, s. 345.

% Azarkan, Eski Yugoslavya, s. 221; Tezcan/Erdem/Onok, s.365; Schabas, W. A., An Introduction to the
International Criminal Court, Cambridge, United Kingdom 2006, s. 20.
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yetkisini kabul etmedigi yoniinde cekince koyma imkamdir’®. Statiiden ¢ekilmek de
miimkiindiir. Cekilme istemi yazili bildirimin BM Genel Sekreterligine ulasmasindan
sonra 1 yil i¢cinde sonu¢ dogurur. Statiiniin degistirilmesi ancak yliriirliige girmesinden 7
yil sonra istenebilir. Degisiklik istemi taraf devlet sayisinin 2/3 ¢ogunluguyla kabul
edilmis sayilir. Fakat degisikligin yiiriiliige girmesi icin taraf devletlerin 7/8 inin
degisikligi kabul ettiklerini belirten onay belgelerini BM Genel Sekreterligine vermeleri
gerekir'.
2.1 Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin Kurumsal Yapisi

Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin kurumsal yapisina bakildiginda 6 organinin
oldugu goriilmektedir. Bunlar sirasiyla baskanlik divani, temyiz heyeti, muhakeme
heyeti, muhakeme Oncesi heyet, savcilik makami ve kayit biirosudur. Baskanlik
divaninin  bir bagkan ve birinci ve ikinci baskan yardimcilarindan olustugu
goriilmektedir. Roma Statiisiine gore baskan ve yardimcilari, hakimlerin mutlak
cogunlugu tarafindan ii¢ yil i¢in veya gorev siirelerinin sonuna kadar segilirler.
Bagkanlik divan1 mahkemenin idaresinden sorumludur. Mahkeme yargisal
fonksiyonlarini ise ii¢ heyet araciligtyla yerine getirir72.

Bu baglamda, temyiz heyeti bagkan ve dort hakimden, muhakeme ve muhakeme
Oncesi heyetleri ise en az altisar hakimden olusur. Muhakeme ve muhakeme Oncesi
heyetlerin iiyelerinin ceza yargilamasi konusunda tecriibe sahibi olmalar1 gerekir.

Mahkeme 18 hakimden kurulu bir mahkemedir. Ihtiya¢ halinde bu sayinm artirilmasi

miimkiindiir”®.

"0 Miskowiak, K., The International Criminal Court: Consent, Complementarity and Cooperation, DJOF,
Copenhagen 2000, s. 29.

™ Tezcan/Erdem/Onok, s.374.

2Ozoglu, H., Uluslararasi Ceza Mahkemesinin Yargi Rejimi, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi,
Gazimagusa 2008, s. 16. .

3 Tezcan/Erdem/Onok, s.378.
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Hakimlerin nitelikleri ve se¢ilmelerine iliskin diizenleme getiren Roma
Tlzlglniin 36. maddesi, Ozellikle tarafsizliin temini adina ne kadar titiz
davranildiginin gostergesidir. Buna gore hakimlerin, yiiksek ahlaki degerlere, tarafsiz ve
biitlinciil karakterlere sahip olmalar1 ve kendi iilkelerindeki en yiiksek yargi
makamlarina atanmalar1 i¢in gerekli niteliklere sahip kisiler olmalar1 gerekmektedir.
Adaylarin ayrica ceza hukuku ve ceza usul hukuku, uluslararasi insancil hukuk ve insan
haklar1 hukuku konularinda deneyimli olmalar1 gerekmektedir. Her taraf devlet, kendi
vatandast olmasa bile herhangi baska bir taraf devlet vatandasinm1i aday olarak
gosterebilir. Hakimler taraf devletler genel kurulu toplantisinda gizli oyla segilirler. En
fazla oyu alan 18 aday, ki aldiklar1 oy orani genel kurulda hazir bulunan ve oy kullanan
taraf devlet sayisinin {igte ikisinden az olamaz, secilir. Sunu da eklemek gerekir ki,
hicbir iki hakim aynmi devlet vatandasi olamaz. Yargiglarin se¢imi sirasinda taraf
devletlerin dikkate almas1 gereken birtakim prensipler vardir. Bunlar, diinyadaki baslica
hukuk sistemlerinin temsiliyetinin temini, esit cografi temsiliyet ve kadin ve erkek
hakimlerin adil oranda temsiliyetidir.

Savci taraf devletler meclisi tarafindan iiye tamsayisinin bir fazlasinin gizli
oyuyla, yani mutlak ¢ogunlukla secilir. Savci, Mahkemenin yargi yetkisine giren suglara
iliskin isnatlar1 ve delillendirilmis bilgileri kabul etmek, bunlar1 incelemek, divan
onilindeki sorusturmalar1 ve yargilamalar1 yiiriitmekle gorevlidir.  Ayrica Savci,
cocuklara kars1 siddet, cinsel ve cinsiyet ayrimina dayali siddet gibi belirli uzmanlik
alanlarinda, kendisine yardimci olacak ve hukuki-teknik bilgi sahibi danigmanlar
atayabilir. “Prensip olarak 9 yil i¢in segilen Savcl ve yardimcilarinin tekrar segilmeleri

miimkiin degildir. Diger taraftan kayit biirosu mahkemenin yargisal olmayan islerinin
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idaresinde sorumludur. Kayit biirosu sefi ve yardimcilarinin mahkemenin c¢aligsma

dillerinden en az birini ¢ok iyi derecede bilmeleri gerekmektedir”’.

2.2 Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin Yarg: Yetkisi

Mahkemenin yargi yetkisinin en dnemli 6zelligi ulusal yargi yetkisinin yerini
almamasidir”. Yani Mahkeme, ulusal mahkemelere gore ikincil konumdadir. Devletler
Mahkemenin yetkisine giren bir uyusmazlik hakkinda yargi yetkilerini kullanmak
istedikleri takdirde bunu serbest¢ce yapabileceklerdir. Boyle bir durumda Mahkemenin
yetkisi ortadan kalkacaktir. Yalnizca iki durumda, yani ulusal yargilama mercilerinin
kovusturma yapma konusunda isteksiz olmalari, ya da bunu yapmaya gercekten
muktedir olmamalar1 hallerinde Mahkeme devreye girecektir. Bu ikincilligin amaci,
uluslararas1 suglar iizerinde yarisan ve catisan birden cok yargilama yetkisi arasinda
uyum saglamaktlr76.

Yarg: yetkisinin kullanilmasinin 6nsartlari, yarg: yetkisinin hangi durumlarda,
yani sucun kimin tarafindan ve nerede islenmesi durumunda dogacagi, Roma
Diplomatik Konferansinin en tartismali ve Onemli sorununu olusturmustur. Statiiye
bakilacak olursa, statiiye taraf olan her devlet, mahkemenin yargi yetkisini kabul etmis
sayilmaktadir. Bu bakimdan Mahkemenin’nin yarg: yetkisi zorunlu ya da ototmatiktir,
yarg: yetkisinin kabulu i¢in ayrica bir igleme, ya da irade beyanina gerek yoktur.
Yetkisinin zorunlu niteligine ragmen, Mahkeme, evrensellik ilkesine gére herhangi bir
yerde herhangi bir kisi tarafindan islenmis her fiili yargilayamayacaktir. Mahkemenin
devreye girebilmesi, belirli baglantt noktalarinin  varligim1  gerektirmektedir.

Mahkemenin yargi yetkisinin dogmasi i¢in, sug teskil ettigi iddia edilen fiilin, ya

™ Alibaba, Kurulus, s. 199.
> Miskowiak, s. 39; Alibaba, ICC, s. 49; Ozoglu, s. 52; Sen, s. 84.
"® Alibaba, Kurulus, s. 201.
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Statiiye taraf olan devletin {ilkesinde, ya da statiiye taraf bir devletin vatandasi
tarafindan islenmis olmasi gerekmektedir. S6z konusu fiil, bir deniz ya da hava ulasim
araci igerisinde islenmisse, bu ulasim aracinin bayragini tasidigi devlet Statiiye taraf
olmalidir’”.

Bir olasilik daha vardir; sayet iilkesinde s6z konusu fiilin islendigi ya da statiiniin
kapsaminda bulunan bir fiil isleyen failin vatandasliginda bulundugu devlet, Statiiye
taraf olamamakla birlikte, bu somut olay i¢in Mahkemenin yargi yetkisini kabul ederse,
UCM yine yargilama yapabilecektir78.

Ceza hukukunun evrensel ilkesi olan su¢ ve ceza yaratan kurallarin ge¢mise
yirlimemesi esast Roma Statiisii bakimindan da gegerlidir. Bu durum ayni zamanda
ceza hukukunun yine en temel dayanaklarindan biri olan kanunilik ilkesinin de
sonucudur. Buna karsilik, 6zellikle uluslararasi ceza hukuku bakimindan islendikleri
zaman sug teskil etmeleri kosuluyla, bu fiillerin daha sonradan kurulan bir uluslararsi
yargl organmin yargl yetkisi kapsamina alinmalarinin uluslararasi hukuk tarafindan
kabul gordiigii belirtilmektedir. Boylece salt anlamiyla 'kanunsuz ceza olmaz' ilkesi,
evrensel kabul gérmiis tanimiyla statiide yerini almistir’.

Mahkeme yalnizca gergek kisiler lizerinde yargi yetkisine sahiptir. Bu
bakimdan devletlerin ve basgkaca tiizel kisilerin Mahkemede yargilanmasi s6z konusu
degildir. Mahkemenin yetkisinin gercek kisiler hakkindaki yetkisi bakimindan da
onemli bir istisnas1 vardir. Fiilin islendigi zaman 18 yasini1 doldurmamis olan kimseler
tizerinde yargi yetkisini kullanamayacaktir. Her ne kadar Mahkeme Oniindeki

yargilamada gercek kisiler sanik olarak yer alacaksa da, bazi durumlarda devlet

7 Alibaba, ICC, s. 47; Ozoglu, s. 54.
8 Tezcan/Erdem/Onok, s. 385
™ Tezcan/Erdem/Onok, s. 387.
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politikas1 ¢ercevesinde ve devletin otoritesi altinda gergeklestirilen resmi islemler ve
eylemler nedeniyle sanik statiisii kazanilmis olacaktir®.

Roma Tiiziigi'niin 21. maddesi Mahkemenin kullanabilecegi hukuk
kaynaklarini1 diizenlemistir. Mahkeme ilk olarak Roma Tiizligiinii, Su¢un Unsurlar ve
Usul ve Delil Kurallarin1 uygularini. Eger Mahkeme 6niindeki dava Roma Tiiziigu
kapsaminda c¢oziimlenemezse, ilgili uluslararasi antlagsmalar ve uluslararasi hukukun
kural ve prensipleri uygulanir. Yine dava ¢oziimlenemezse Mahkeme, hukukun genel
prensipleri ile normalde yargi yetkisine sahip devletlerin milli hukuklarim1 uygular.
Roma Tiiziigii ve Usul Kurallar1 disindaki kaynaklarin kullanilabilmesi icin Tiiziige ve

uluslararasi hukuka aykir1 olmamalar1 gerekir.
2.3 Uluslararasi1 Ceza Mahkemesinin Yargi Yetkisine Giren Suc¢lar

Mahkemenin yargi yetkisine dahil edilen suclara bakildig1 zaman, bunlarin dort
kategoride toplandigini gérmek miimkiindiir: Soykirim sucu; insanlik aleyhine suglar;
saldir1 sugu; savas suglart.

2.3.1 Soykirim

Soykirrm sugunun tanimi, 1948 tarihli Soykirim Sugunun Onlenmesi ve
Cezalandiriimasina Dair Antlasmadan alinmistir®. Buna gore "milli, etnik, irka dayali
veya dini bir grubun bireyleri, o grubu kismen veya tamamen ortadan kaldirmak
amaciyla oldiriilir, maddi ve manevi viicut biitiinliiklerine zarar verilir, grubun
cogalmas1 engellenir, grubun yasam sartlarina o grubun ortadan kalkmasina yol agacak

sekilde miidahale edilir veya o grubun ¢ocuklar1 zorla baska bir gruba aktarilirsa bu

8 Tezcan/Erdem/Onok, s. 388.
81 Alibaba, ICC, s. 58.
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hareketler soykirim sugun olusturur®™. Roma Statiisiiniin 6. maddesine gore Mahkeme,
bu sugun faillerini yargilama yetkisine sahiptir.
2.3.2 Insanhk Aleyhine Suclar

Insanlik aleyhine suglar Roma Statiisiiniin 7. maddesinde diizenlenmistir. Buna
gore; “adam Oldiirme, yok etme, kolelestirme, iskence yapma ve 1rza tecaviiz gibi fiiller
bilingli olarak genis capli ve sistematik bir sekilde herhangi bir sivil topluluga
yoneltilirse”, insanlik aleyhine sug teskil eder.

2.3.3 Saldir1 Sucu

14.12.1974 tarihinde BM genel Kurulunun 4414 (XXIX) sayili karari ile kabul
ettigi saldirmin tanimi belgesinin 1. Maddesinde bir devlete baska bir devletin
egemenligine, iilke biitiinliigline ya da siyasal bagimsizligina karsti ya da BM
anlagsmasina aykiri herhangi bir bicimde silahli kuvvet kullanilmasi saldir1 olarak
nitelendirilmektedir. Saldir1 fiili kuvvete basvura hakkini (jus ad bellum) ortadan
kaldiran ve dolayisiyla giiniimiizde uygulanan uluslararas1 hukuk cercevesinde barisa
uluslararasi glivenlige aykiri olan fiili olusturmaktadir®.

Saldir1 sugu ilke olarak UCM’nin yargi yetkisine dahil edilmekle birlikte, sugun
ogleri ve kapsami ve heniiz Roma Statiisii'nde yer almamistir. Buna ragmen,
uluslararas1 hukukta saldir1 sugunun Oncisii olan barisa karsi su¢ kavrami 8.8.1945
tarihli Niirmberg Mahkemesini kuran Londra Anlagsmasinin eki mahkeme Statiisiiniin 6.
maddesinde kabul edilmistir. Benzer hiikim Tokyo mahkemesini kuran 19.1.1946
tarihl1 bildirinin 5/a maddesinde de yer almaktadir. Barisa kars1 suglar kavrami kuvvete

basvurulmasi kurallarina aykir1 suglar kavramiyla 6zdestir.

82Soykirim sugunun tiirleri igin bkz., Hamzayeva, F., Insanliga Kars1 Suglar Baglaminda Soykirim
Ornegi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazimagusa 2013, s. 26 vd.
8 Pazarci, s. 655.
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2.3.4 Savas Suclan

Gliniimiiz uluslararasi1 ceza hukukunda savas suglari iki temel Kategoriye
ayrilmaktadir. Bunlar Cenevre Sozlesmelerinin agir ihlalleri ile diger savas hukuku 6rf
ve adet kurallarinin ihlalidir. Her iki grup diizenlemenin uluslararasi silahli ¢atigsmalari
diizenledigi kabul edilir. Uluslararas1 hukuk belgelerinde uluslararasi nitelikli silahli
catigmalara yonelik diizenlemeler vardir. Uluslararasi nitelikli olmayan silahli
catismalar konusunda ise yeterli metin bulunmamaktadir. Her iki durumda da oncelikle
bireylerin ve 6zellikle sivil halkin en temel hakki olan yasama hakkinin giivence altina
alinmas1 ve korunmasi s6z konusu oldugundan, uluslararasi silahli catisma ile bu
nitelikte olmayan silahli c¢atismalara uygulanacak kurallarin farkli olmamasi
gerekmektedir®.

1949 Cenevre Sozlesmelerine kadar sadece devletler arasinda cereyan eden
catismalar dlizenlenmekteydi. Fakat anilan Sozlesmelerin ortak 3. maddesi ile belirli
Ozelliklere sahip kimi i¢ catismalar da silahli ¢atismalar hukuku kapsaminda
degerlendirilip diizenlenmeye baslanmistir. Cenevre Sozlesmelerine ek 2. Protokolde bu
tiir uluslararas1 olmayan silahli ¢atigmalara iliskin kurallar daha spesifik hale gelmistir.
Boylece giliniimiiz uluslararas1 hukukunda silahli ¢atismalar, uluslararasit ve uluslararasi
olmayan catigmalar seklinde ikiye ayl‘llml$t11‘85. Bu ayrimin yanisira, uluslararasi silahli
catigmalar da kendi arasinda ikiye ayrilmaktadir. Devletlerarasi silahli ¢atilmalar ve
uluslararasilagsmis silahli ¢atismalar. Her iki kategori de 1949 Cenevre Sozlesmelerinin
ortak 2. maddesinde diizenlenmistir.

Uluslararasilasmis silahli ¢atigsmalarin kapsami, buna bagli olarak Cenevre

S6zlesmelerinin bunlardan hangilerine uygulanacagi konusunda tartismalar vardir. Bir

84 Aksar, Y., Evrensel Yargi Kuruluslari, Seckin, Ankara 2007, s. 144.
8 Tek bir devletin sinirlari iginde olusan silahli catismalar ulusal silahli catismalar iken, en az iki devlet
arasindaki silahli ¢atismalar uluslararasi silahli ¢atisma olarak kabul edilmektedir. Bkz. Tiitiinct, s. 55-57.
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devletin hiikumetine karsi silahli miicadele veren gii¢lere savasan statiisii taninmasi
durumunda ve bir i¢ savasta yabanci devletlerin de silahli g¢atismalara katildigi
durumlarda uluslararasilasmis silahli catismanin varligi kabul edilmektedir. Buna
karsilik self-determination hakkina dayanarak bagimsizligin1 kazanmak tizere yiiriitiilen
ulusal bagimsizlik savasi ad1 verilen silahli catismalarin statiisii tartlsmahdlr%.

Bir kez boyle bir miicadele hakkinin (self determination) ilkesi gergevesinde
sadece somiirge altindaki toplumlara uygulanacagi kuskusuzdur. Miicadelenin yontemi
konusunda ise farkli goriisler vardir. Kimi uluslararasi belgelerde kuvvet kullanma
hakki taninsa da, Nato devletlerine gore sadece bariscil yollardan miicadele
stirdiirtilebilecektir. Ancak bu toplumlarin silahli miicadeleye bagvurma hakkinin olmasi
kabul edilse bile, kuvvete bagvurma ile (jus ad bellum)®” silahli catismalarda
uygulanmasi gereken kurallarin devreye girmesi (jus in bello)®® birbirine bagh
olmadigindan, sonugta catigmanin niteligini tespit etmek uygulanacak hukuk kurallarini
tayin etme bakimindan zorunlu olacaktir. Ulusal kurtulus savaslarinda uluslararasi
silahl1 catigma kurallarinin uygulanmasini ongéren BM’in somiirge ve yabanci
ustiinliigiine kars1 miicadele veren savascilarin hukuki statiisiine iligkin kararina olumlu
oy veren devletlerle, yine bunu agik¢a diizenleyen 1977 tarihli Cenevre Sozlesmesine
EK 1. Protokole taraf olan devletler ac¢isindan soz konusu ¢atismalar
uluslararasilasmistir ve bunlara uluslarars1 silahli catisma kurallar1 uygulanacaktir.
Diger devletler agisindansa sadace uluslararsi silahli ¢atismalar diizenleyen kurallara

uyma yiikiimliiligl s6z konusu olacaktir®.

8 Aksar, s. 144,

87 Ayrintil bilgi i¢in bkz. s.5.

8 Ayrintili bilgi i¢in bkz. s.5.

#0Onok, M., Tarihi Perspektifiyle Uluslararasi Ceza Divani, Turhan, Ankara 2003, s. 163.
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Uluslararasi1 olmayan silahli ¢atismalarin tanimini 1977 Cenevre S6zlesmesinin
ilk maddesi yapmakatadir. Bu maddeye gore, bir yiiksek akit tarafin iilkesinde, bu
tarafin silahli kuvvetleri ile, sorumlu bir komutanin yonetiminde, {ilkesinin bir
boliimiinde stirekli ve diizenli askeri harekat yiirlitmeye izin verecek ve bu protokolii
uygulayacak diizeyde denetim saglayan ayrilik¢i siyasi kuvvetler ya da oOrgiitlenmis
silahl1 gruplar arasinda gecen silahli catismalar bu kapsamdadir. Bu tanimdan
uluslararasi olmayan silahli ¢atigmalarin unsurlarini ¢ikarmak miimkiindiir. Buna gore,
salt i¢ silahli catisma niteliiginde olan c¢atismalarin bu protokol c¢ergcevesinde
degerlendirilebilmesi, dort sartin varligina baghdir. Catigmalarin hitkkumete ait silahl
kuvvetler ile bagkaldiran bir 6rgiitlii grubun silahli kuvvetleri arasinda cereyan etmesi,
siddet eylemlerinin belirli bir yogunluga ulasip sadece i¢ gerginlik veya i¢ karigiklik
diizeyinde kalmamasi, baskaldiran 6rgiitlu grubun, belirli bir 6rgiitlenme diizeyine sahip
olmasi, buna gore sorumlu bir komutanin yetkisi altinda bulunmasi ve Protokolde yer
alan silahl1 ¢atisma hukuku kurallarina uyulmasin1 temin edebilecek bir i¢ diizene ve
denetim imkanina sahip olmasi, bagkaldiran orgiitlu grubun, ilgili devlet iilkesinin bir
boliimii iizerinde siirekli ve diizenli askeri eylemler yapmasina olanak saglayan bir
denetiminin olmas1®.

Diizenlemeden anlasildig1 iizere, Protokoliin uygulanmasi icin taraflardan
birini hiikiimete bagli silahli kuvvetlerin olusturmasi gerekir. Eger ¢atisma hiikumete
karst degil de iki ya da daha fazla silahli grup arasinda geciyorsa, protokolun disinda
kalir ve uygulanma olasiligr yoktur. Bunun yaninda bu protokolun uygulanmasinda
diger bir problem ise ¢atismanin uluslararsi catisma niteliginde olup olmamasina kimin

karar verecegidir. Bu problem icin derlenmis agik bir metin bulunmamakla birlikte, eger

% Onok, s. 164.
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UCM agisindan statiiye taraf devlet ise, bu nitelige Mahkeme karar verecektir. Statiiye
taraf devletlerden degil ise, boyle bir yetkinin ilgili devlete ait olmasi olagandir.
Giliniimiiz doktirini ve BM kararlarina gore statiideki kararlar her iki tarafi da
baglamaktadir. Statiideki diizenleme Statiiniin 8. maddesinde (jus n bello) yani kuvvete
basvurma halinde uyulmasi gerekli olan ¢atisma kurallarina yer vermistir. Buna karsilik
(jus ad bello) kavramiyla ifade edilen uluslararasi hukukta kuvvete bagvurma hakki,
saldirt fiili cer¢evesinde degerlendirilmektedir. 8. maddede uluslararasi ¢atigmalarda
islenebilecek 34 tane, i¢ catismalar esnasinda islenbilecek 16 tane cezalandirilabilir sug
tipi ongoriilmiistiir. Bu sayim sinirlayicidir. Savag suglarinin cezalandirilmasi hakkinda
uluslararasi literatiirde i¢ goriis vardir: Savasa iliskin herhangi bir kuralin ihlali savas
sugudur; sadece Cenevre Sozlesmelerinin agir ihlali savas sugudur; Savasa ilskin kural
ve adetlerin ihlali (uluslararasi metinde var oldugu siirece) savas sugudur™.

Statiiniin kime ve nerede uygulanacagi konusunda md. 124 hiikmiinden
yaralanilarak su yorumlar yapilabilir. Statiiye taraf olan devletin vatandas: tarafindan
veya llkesinde islenen savas suglari, mahkemenin yetki alanina girmeyecekken, taraf
olmayan bir devletin vatandasi tarafindan (taraf bir devletin {ilkesinde) islenen savas
suclar1 yetki kapsaminda olacaktir. BoOylece taraf olmayan devletin vatandasinin
durumu, taraf olan bir devletin vatandasina gore mahkemenin yargi kapsaminda
kalmaya, savas suglar1 agisindan daha elverisli olacaktir. Goriismeler esnasinda
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve bazi devletler insanliga karsi islenen suglara
asgari bir siir getirilmesini ongdrmiislerdir. Fakat bu hiikiim Konferansa katilan ¢ogu
devlet tarafindan kabul edilmemistir. Ama ABD’nin ve diger devletlerin bu isteginin

cevapsiz kalmamasi i¢in, uzlasmaci bir tavir sergilemek amaciyla mahkemenin savas

% Onok, s. 166.
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suclar1 hakkindaki yargi yetkisinin daha sonra sayilan fiillerin ‘6zellikle, bir plan,
politika ya da bu fiillerin genis ¢apli olarak islenmesinin bir pargasi olarak islenmesi
halinde dogacagi Ongoriilmiistur. Bu diizenleme asgari sinir getirmemekle beraber
mahkemenin yetkisini de kisitlamamaktadir.  Sucun unsurlarina gore, maddede
tanimlanan suglardan 6tiirli sorumlu sayilabilmesi i¢in, bir silahli catismanin varligindan
haberdar olmasi gerekmekte; buna ragmen bu silahli ¢atismanin niteligini bilmesi
gerekmemektedir. Statiide belirtilen maddenin kapsamina girecek fiiller belirtilmistir.
Bu sinirlayici niteliktedir; ¢iinkdi, sayilan fiilleri belirtimek 6rnek niteliginde degildir.
Yani bu fiillerden yola ¢ikilarak benzer fiillere uygulanabilecek nitelikte degildir®.
Maddelerdeki sayimda detayli, somut bir anlatim oldugu goriilmektedir. Boyle
bir yontem de Konferansa katilan delegelerin savas suclar1 hakkindaki diizenlemeleri
kabul etmesini saglamigtir Unsurlar belirlenerek Mahkemenin takdir yetkisi
sinirlandirilmis, boylece devletlerin beklemedigi sekilde sonuglanan yarginin olusmasi
engellenmistir. Somut ve detayli anlatimin iki olumsuz sonucu olmustur. Birincisi
belirtilen maddeler somut ve dakik kurallar oldugu ig¢in, islenen fiil buna uygun
diisiiyorsa bu kurali mutlaka uygulamali, uygun diismiiyorsa kesinlikle
uygulamamalidir. Bu durumun olumsuz olmasinin sebebi, Statiiniin yapilis amacini
dikkate alarak adil bir yargilama yapilamamasidir. ikinci sakinca ise, maddede yer alan
durumlara ¢ok benzeyen ve hatta ayni hukuki yarar1 ihlal eden, fakat maddi unsuru
itibariyle Statiiye uymamasi sebebiyle uygulanamamasidir. Teknolojik gelismelere
bakilirsa savas tekniklerinin degistigi ve ayni hukuki yarari ihlal eden fiillerin statiide
tanimlanmadig1 goriilmektedir. Statiiniin 121 m. sine gore bu kurallarin degismesi de

zor oldugu icin Statiiniin teknolojinin gerisinde kaldigr sdylenebilir. Bu olumsuz

%2 Onok, s. 168.
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elestirilere karsilik Roma statiisii bazi acil hukuki durumlar karsilama amaci igerisinde
devletlerin siyasal beklentilerini ve Onceliklerini bagdastirma ¢abasini yansitmaktadir.
Uluslararasi bir ceza kanunu veya uluslararasi bir usul koyma iddiasinda olmadigi i¢in,
eksiksiz bir yapiya sahip olma amaci da tasimamaktadir. Statiideki diizenleme tarzinin
devletlerin basit beklentisine cevap vermek amacinda oldugu séylenebilir%.
2.3.4.1 Cenevre Sozlesmelerinin Agir Thlalleri

1949 Tarihli Cenevre Sozlesmeleri Ikinci Diinya Savasinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmustir. Buna ek 1977 tarihli ek 1 ve 2 Protokolleri de bu gelismenin bir
devamidir. Cenevre Sozlesmeleri dogrudan bireylere herhangi bir yiikiimliilik
getirmemekle beraber, taraf devletlere gerekli hukuki diizenlemelerin yapilmasi ve agir
ithlallerden dolayr kisilerin  yargilanmalarmi  zorunlu  kilmaktadir.  Cenevre
Sozlesmelerinin agir ihlali olarak kabul edilen fiiller sunlar1 igermektedir: Kasten adam
6ldiirme, iskence ve insanlik dis1 muamele, biyolojik ve tibbi denek olarak kullanma,
kasten biiyiik acilara sebep olma ya da viiciit biitiinliigline ya da sagliga agir saldin®,
askeri gereklilik olmadan mallarin mesru olmayan bigimde ve keyfi olarak yaygin yok
edilmesi ya da sahiplenilmesi, rehine alinmasi, savas tutsaginin ya da koruma altindaki
kisilerin diisman devlet silahli kuvvetlerinde hizmete zorlanmasi, hukuka aykir1 bicimde
stirgiin ya da nakli, hukuka aykir1 tutuklama, koruma altindaki kisilerin tarafsiz ve yasal
bir bi¢imde yargilanma hakkindan yoksun edilmesi®.

Cenevre Sozlesmleri 12 agustos 1949 da imzalanmis bir seri teskil edecek
sekilde birbiriyle baglantili su dort ayri sézlesmeden olusmaktadir: 1-sayili harb

halindeki silahli kuvvetlerin hasta ve yaralilarin vaziyetlerinin 1slah1 sozlesmesi; 2-

93
Onok, s. 171.

% Téngiir, A. R., Uluslararas: Ceza Mahkemesinin Kapsamu ve Yargilama Hukuku, Kazanci, istanbul

2005, s. 23.
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sayilt silahl1 kuvvetlerin denizdeki hasta, yarali ve kazazedelerinin vaziyetlerinin 1slahi
sozlesmesi; 3- sayili harb esirleri hakkinda tatbik edilecek muameleye dair sozlesme; 4-
sayil1 harb zamaninda sivillerin korunmasina dair sdzlesme™.

Sozlesme kapsamindaki fiilin ihlal teskil edip etmedigi ve ediyorsa bunun
agirligr s6z konusu fiilin meydana getirdigi zararla, fiilin islenmesini gerektiren asgari
gereklilik seviyesi dikkate alinarak belirlenecektir. Zira savas suglar1 agisindan hakl
olarak degerlendirmede esas alinacak kriter, fiilin askeri zorunluluklar tarafindan hakl
kilmip kilinmadigidir. Bu bakimdan ihlalin agirlik derecesi de fiilin objektif yapisina
gore degil, somut sartlara gore askeri gerekliligi ne kadar astigina gore tespit
edilecektir®.
2.3.4.2 Roma Statiisiine Gore Uluslararasi Silahli Catismalarda Savas Hukuku ve
Orf ve Adet Hukuku Kurallarinin Ihlalleri

Bu gruba giren savas suglarinin ashi 1907 Lahey Sozlesmeleri, Niirmberg
mahkemesi statiisii ve kararlarma dayanmaktadir®. Bu kategoriye dahil edilen savas
sucu teskil eden eylemlerden bazilar1 sunlardir: Zehirli silah, gaz ya da gereksiz aciya
neden olan silah kullanma, askeri gereklilikle bagdasmayan nitelikte sehirlerin,
kasabalarin veya koylerin yok edilmesi, savunmasiz kasaba koy, yerlesim yeri veya
binalara saldirilmasi ya da bombalanmasi, dini, hayir, egitim, sanat ve bilimlere
adanmis kurumlara, tarihi yerler ve bilim ve sanat eserlerine zarar verilmesi, yok
edilmesi veya el konulmasi, kamu veya 6zel miilkiin yagmalanmasi gibi. Bunlara ek
olarak 1977 Cenevre Protokolleri ve Cenevre Sozlesmelerinin ortak 3.maddesi bu

konudaki énemli diizenlemelerdendir®.

%3chabas, s. 58..

% Onok, s. 173.

% Schabas, s. 60.

% Aksar, s. 146; Tonglir, s. 21.
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Roma Statiisii md. 8/2/b hiikkmiine gore uluslararas1 hukukun yerlesim gergevesi
dahilinde Uluslarars: silahli catismalarda uygulanabilir yasa ve adetlerin ciddi ihlalleri
sOyle sualanmlstlrloo:

1) Sivil niifusa ya da catismalarda dogrudan yer almayan sivil bireylere karsi kasten
saldir1 yoneltmek. Bu hiikiim Cenevre S6zlesmelerine ek 1. Protokolun 51/2-3 ve 85/3-a
hiikiimlerinden alinmigtir. Md. 85/3¢ gore de sivil niifusa ya da ¢atismalarda dogrudan
yer almayan sivil bireylere karsi kasten saldir1 yoneltmek fiilinin sug¢ teskil etmesi
eylemlerin 6liim ya da viicut veya sagliga agir zarar verme sonucunu dogurmasina
baglidir;

ii) Sivil hedefler yani askeri olmayan hedeflere karsi kasten saldir1 yoneltmek. Bu
hiikkmiin Statiiye alinmasi biiylik tartigmlar yaratmig; fakat, Roma Konferansinda
devletlerin biiylik cogunlugunun baskisi iizerine askeri olmayan hedeflere kars1 kasten
saldir1 yoneltmek yasaklanmistir;

iii) Uluslararas: silahli ¢atisma hukuku uyarinca, siviller veya sivil hedeflere taninan
korumaya hak kazanmis olmalar1 sartiyla, BM sart1 uyarinca insancil yardim ya da baris
giicli operasyonuna katilan personel tesisat malzeme birimleri ya da araglara karsi
kasten saldir1 yoneltmek. Aslinda bu hiikiimde yer alan kisiler zaten korunan kisiler
statﬁsﬁndedirml;

Korunan kisilere kars1 saldir1 yoneltmek Roma Statiisiince yasaklanmistir. Bu
hiikmiin ayrica Statiide yer almasmin amact BM ¢aligmalarina 6nem verildigini ve

bunlara yonelik saldirilarin uluslararasi topluma yapilmis agir saldirlar sayilacagini

gostermektir;

190 Tongiir, s. 26.
191 Onok, s. 177.
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iv) Elde edilecegi umulan somut veya dogrudan genel askeri faydaya gore agikca
asirilik teskil edecek sekilde tesadiifi hayat kaybina ve sivillere zarara veya sivil
hedeflere tahribat ya da dogal ¢evrede genis capli uzun siireli ve agir tahribata yol
acacagi bilinen bir saldiriy1 kasten baslatmak.

Bu hiikiim Cenevre So6zlesmelerinde de dogal cevreye zarar ve ikincil zarar
olarak Dbelirtilmisti. Hiikiimde belirtilen asirilik derecesinin  kimin tarafindan
belirlenecegi Konferansa katilan iilkeler arasinda tartisma konusu olmustur. Sonug
olarak Mahkemenin bu kriteri siki bir sekilde uygulamasi halinde birgok fiilin bu
kapsama girebilecegi, bunun yerine daha esnek olan askeri gerekliligin hakli kilmamasi
ifadesine yer verilebilecegi ongoriilmiistiir. Bir uzlasiya varilmis ve mahkemeye daha
esnek davranma ve takdir yetkisini somut durumun 6zelliklerine gére kullanma imkani
verilmistir;

V) Savunmasiz olan ve askeri hedef olmayan sehir, kdy veya meskenler ve binalara her
ne suretle olursa olsun saldirmak ve bombalamak;

Vi) silahini birakmis olan ve artik savunma araci olmayip kendi rizasiyla teslim olmus
bir savasani 6ldiirmek ya da yaralamak;

vii) Bir ateskes bayraginin ve diismanin ya da BM bayraginin ve askeri islevlerinin ve
tiniformasinin ya da Cenevre Sozlesmelerindeki ayirt edici amblemlerin 6liim ya da
ciddi kisisel zararla sonuglanan bir sekilde uygunsuz kullanilmasi;

viii) Isgalci kuvvetler tarafindan kendi sivil halkinin dogrudan veya dolayl olarak isgal
ettigi topraklara nakli veya isgal edilen iilkenin niifusunun tiimiiniin ya da birkaginin bu
tilke i¢inde ya da disinda nakli tehciri.

Bu hiikmiin md. 8/1/a/vii’de yer alan hukuka aykir1 olarak siirgiin veya nakil

etme ya da hukuka aykir1 olarak tecrit etme hilkkmiinden daha kapsamlidir. Goriismeler
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sirasinda Arap devletleri bir devletin kendi niifusunun isgal altindaki bolgeye naklini
sadece kasten organize etmesi halinde sorumlu olacagina, ayrica niifusun kendisi
tarafindan boyle bir fiili engellemek icin etkin onlemleri almamasi durumunda da
sorumlu olacagina yer verilmesini istemesi ilizerine dogrudan ya da dolayli olarak
ifadesi Statiiye eklenmistir;

iX) Askeri hedef olmamalar1 sartiyla, dine, egitime, sanata ve insani amaglara tahsis
edilmis binalara, tarihi anitlar hastaneler ve hasta ile yaralilarin toplandig: yerlere kasten
saldir1 yoneltmek;

X) Karsi tarafin kuvvetinde olan kisileri fiziksel sakatliga, ya da ne ilgili kisinin tibbi,
dis ve hastane tedavisiyle hakli gosterilebilecek, ne de onun yararina olarak yapilan
tibbi veya fenni deneylere maruz birakmak ve bu suretle bu kimsenin ya da kimselerin
oliimiine ya da saglhiginin ciddi sekilde tehlikeye girmesine yol agmak;

xi) Diigman ulusa ya da orduya ait bireyleri haince dldiirmek ya da yaralamak. Bu
hiiklimde yer alan haince Oldiirmek fiilinin uluslararasi orf ve adet kuralina gore
sadakatsizlik olusturdugu kabul edilir. Mesela ¢atisma dis1 kalmis bir kimseye, yerde
yatan yarali bir askere saldirmak yasaktir. Ama kendine yarali siisii vererek yerde yatan
asker diigmanin yardim amaciyla yaklasmasi iizerine aniden ayaga kalkip onu vuracak
olursa, burada haince bir davranis vardir.

xii) Hi¢ kimsenin hayatta birakilmayacagini ilan etmek;

Xiii) savas zaruretleri mutlak olarak gerektirmedik¢e diisman miilkiyetinin imha veya bu
mallara el konulmasi;

xiv) Diisman taraf uyruklu kisilerin, mahkemelerdeki hak ve eylemlerinin ortadan

kaldirildigini, askiya alindigin1 veya kabul edilemez oldugunu ilan etme,
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XV) Diisman taraf uyruklu kisileri, savas baslamadan 6nce savasan tarafin hizmetinde
bulunmus olsalar bile kendi devletlerine karsi savas hareketlerinde yer almaya zorlama;

XVvi) Saldir1 sonucu ele gegirilmis olsa bile kenti ya da yeri yagmalama;

XVii) Zehir veya zehirli silahlarin kullanilmast;

xviii) Bogucu, zehirli veya diger gazlar ile benzeri sivi, malzeme veya cihazlar
kullanilmasi;

xix) Cekirdegi tam kapatmayan veya yararak ayrilan mermiler gibi insan viicuduna
kolayca giren veya viicutta par¢alanan mermi kullanilmas;

xx) Gereksiz yaralanmaya veya 1stiraba yol agan 121 ve 123. Maddelere uygun olarak
bu Statiiye bir ek seklinde dahil edilmesi ve genis yasaklanmaya tabi olmas: halinde
kendiliginden ve ayrim yapmadan uluslararasi savas hukuku ihlalleri olusturan silah,
mermi, malzeme veya savas yontemleri kullanilmast;

xxi)insan onuruna hakaret eder nitelikte, Ozelikle asaglayict ve kiigiikk disiiriicii
davraniglar;

xxii) 7.maddenin 2(f) paragraf hiikmiinde tanimlandigi gibi, 1rza ge¢me, cinsel
kolelestirme, fahiselige zorlama, hamilelige zorlama, kisirlastirmaya zorlama veya
Cenevre Sozlesmeleri’ni ciddi sekilde ihlal eden diger cinsel siddet cesitlerine
bagvurulmasi;

xxiii) Belli noktalari, alanlar1 veya askeri giigleri askeri operasyonlardan muaf tutmak
icin, bir sivilin veya diger korunmus bir kimsenin varliginin kullanilmasi;

xx1v) Uluslararas1 hukuka uygun bir sekilde, Cenevre Sozlesmeleri’nin ayrit edici
amblemlerini kullanan binalara, malzemeye, saglik ve ulagim birimlerine kasten saldiri

diizenlenmesi;
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xxv) Cenevre Sozlesmeleri ile saglanan yardim malzemelerini, bilerek engelleme dahil
olmak iizere, yasamlar1 i¢in vazge¢ilmez maddelerden mahrum etmek suretiyle
sivillerin a¢ birakilmasinin, bir savag yontemi olarak kullanilmasi;
xxvi) 15 yasindan kiiclik ¢ocuklarin ulusal silahli kuvvetlere cagirilmasi, askere
alinmasi veya ¢atismalarda aktif olarak kullanilmasi.
2.3.4.3 Uluslararasi Nitelik Tasimayan Bir Silahlh Catismada, 12 Agustos 1949
Cenevre Sozlesmeleri’nin Ortak 3. maddesinin Ciddi Thlalleri
i)Yasam hakkina ve kisiye kars1 siddet, 6zellikle her tiirlii 6ldiirme, sakat birakma,
zalimane muamele ve iskence;
ii)insan onuruna hakaret eden, Ozelikle asagilayan ve kiiciik disiliricii davraniglar;
iii) rehin alma;
iv) kanuna dayali ve gerekliligi genel kabul gormiis hukuksal giivencelere sahip, olagan
bir mahkeme karar1 olmadan cezalandirma ve infaz (md. 8/2/c).
2.3.4.4 Uluslararasi Nitelikte Olmayan Silahlh Catismalarda Uygulanabilen Kural
ve Adetlerin Ciddi ihlalleri
Statiiniin md. 8/2/e hiikmiine gore, uluslararast hukukun yerlesmis cercevesi
dahilinde, uluslararasi nitelikte olmayan silahli catismalarda uygulanabilen kural ve
adetlerin ciddi ihlalleri de savas sucu olusturmaktadir. S6z konusu fiiller sunlardir:
) Sivil nufiisa ya da ¢atismalarda dogrudan yer almayan sivillere kars1 kasten
saldir1 yoneltmek;
i) binalara, malzemelere, tibbi birimlere ve ulasim araglarina ve uluslararasi
hukuka uygun olarak Cenevre Sozlesmelerindeki ayirt edici amblemleri

kullanan personele kars1 kasten saldir1 yoneltmek;
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i)

vi)

vii)

viii)

uluslararasi silahli catisma hukuku uyarinca sivillere ya da sivil hedeflere
taninan korumaya hak kazanmis olmalar sartiyla BM sart1 uyarinca insancil
yardim ya da barig giicli operasyonuna katilan personel, tesisat, materyal
birimler ya da araglara kars1 kasten saldir1 yoneltmek;

askeri hedef olamamalar1 sartiyla, dine, egitime, sanata, bilime veya insani
amaglara tahsis edilmis, binalara, tarihi anitlara, hastanelere ve hasta ile
yaralilarin toplandig1 yerlere kasten saldir1 yoneltmek;

saldir1 sonucu ele gecirilmis de olsa, bir kasaba veya yeri yagmalamak;

irza gegme, cinsel esaret, zorla fahiselik, madde 7/2.f de tanimlandig:
sekilde, zorla hamile birakma veya kisirlastirma veya Cenevre
Sozlesmelerinin ortak 3. maddesinin de agir ihlalini olusturan cinsel siddet
tiirtiniin islenmesi;

on bes yasmin altindaki ¢ocuklar: silahli kuvvetlere ve gruplara ¢agirmak
veya kaydetmek, almak, ya da onlar1 ¢atismalara etkin sekilde katilacak
suretle kullanmak;

catismaya bagl sebeplerden 6tiirii sivil halkin yer degistirmesini emretmek,
meger ki, soz konusu sivillerin giivenligi ya da zorunlu (imperative) askeri
sebepler bunu gerektirmis olsun;

karsit bir savasani haince oldiirmek ya da yaralamak;

hi¢ kimsenin hayatta birakilmayacagini ilan etmek;

catismada baska bir tarafin kuvvetinde olan kisileri fiziksel sakatliga, ya da
ne ilgili kisinin tibbi, dis ve hastsane tedavisiyle hakli gosterilebilecek, ne de

onun yararina olarak tibbi veya fenni deneylere maruz birakmak ve bu
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suretle bu kimse veya kimselerin saghigmin ciddi derecede tehlikeye
girmesine yol agmak;
Xii)  savas zaruretleri (bu imha ya da el koymay1) mutlak olarak gerektirmedikge,

diismanin mallarin1 imha etmek ya da onlara el koymak.

Sayilan fiiller uluslararast bir catisma olmasa da, silahli ¢atisma seviyesine
ulagilmasi1 halinde md. 8/2/e uygulama alan1 bulur. Fakat ayaklanma, bir kerelik siddet
hareketleri ve benzer nitelikteki eylemlerde bu hiikiimler uygulanmaz. Bu hiikiimlerin
hangi alanda uygulanacagma dair bir agiklama getirilmistir. Buna gore, bir devletin
topraklarinda olan veya bu tiir silahli gruplarin kendi arasinda gerceklesen, uzayan
silahli catismalarda, md. 8/2/¢ hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmistir. Bununla
birlikte bu hiikiim, devletin, devlet i¢inde hukuku ve diizeni siirdiirme veya tekrar
kurma sorumlulugunu veya devletin birligini ve llkesel biitiinliigiinii biitiin mesru
yollarla koruma sorumlulugunu etkilemez (md. 8/3).

Madde hiikmiine goére mesru yollarla devletin birligini ve biitiinliiglinii koruma
hakki vardir. Oysa ki, Statii hiikiimlerinden birinin ihlali durumunda, mesru yollardan
hareket edildigi soylenemeyecektir. Boyle bir iddia ortaya atilsa bile, yine de gerceklik
derecesini arastirmak ig¢in sorusturma yapilacagindan, en azindan hukuka uygun
davranilip davranilmadiginin ispati olana kadar, Mahkemenin yargi yetkisine ve

sorusturma yapmasina saygi gostermek gerekecektir'®2.

192 Onok, s. 189.
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2.4 Uluslararasi1 Ceza Mahkemesi’nde Yargilama Usulii

2.4.1 Onsorusturma Evresi
Devletler once olayr Savciliga bildirir ve Savci olayin Statii’ye gore sug olup

olmadigma dair arastirmalarda bulunabilir'®,

Savci kendi isteSiyle sorusturmayi
baglatabilir veya Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi Statii’niin 13. Maddesine gore
bir sucun varligini fark ederse Birlesmis Milletler Sartinin 7. Maddesindeki yetkilerine
dayanarak sugu Uluslararas1 Ceza Mahkemesine bildirebilir’®,

Onsorusturma evresi, sorusturma ve muhakeme olmak {izere iki bolimden
olugmaktadir. Roma Statiisii 53. Maddeye gore Savci, sorusturmanin baslamasi i¢in
bilginin yeterli olup olmadigin1 arastirir. Saver gerekli gordiigii taktirde gerek
devletlerden, gerekse ¢esitli orglitlerden ek bilgi isteyebilecegi gibi, yazili ve sozlii
ifadelerini de alabilir. Eger sartlar uygunsa, Savci, On Yargilama Dairesi’ne bagvurup
sorusturma yetkisi ister. On Yargilama Dairesi bagvuruyu degerlendirip sorusturmanin
baslamasina izin verir'®.

Sartlar yerine gelmedigi takdirde savci, kendisine sucla ilgili bilgi ulastiranlara
elde ettigi gelismeyi bildirir. Diger taraftan On Yargilama Dairesi, sugla ilgili savcinin
basvurusunu inceleyip delillerin yetersiz olmasi nedeniyle izin de vermeyebilir. Bu
durumda savci yeni delillerle tekrar bagvuruda bulunabilir*®.

Sorusturma igin On Yargilama Dairesinden izin alan savci, gerekli gordiigii delil

toplama, siipheli, tanik veya magdurlarin bulunup sorgulanmasi gibi seyleri yapabilir.

103 Zayer, H., Giiller, N., “Lahey Daimi Uluslararast Ceza Mahkemesi’nin Yapisi, Yetki Alan1 ve
Muhakeme Usulii”, Ugur Alacakaptan’a Armagan, C. 1, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul
2008, s. 247.

104 Zayer/Giller, s. 748.

1057ayer/Giiller, s. 748.

106 Zayer/Giiller, s. 748, 749.
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Sorusturmada, gerek gordiigli takdirde, devletlerle anlasma ve diizenlemeler de
yapabilir'®’.
2.4.2 Ara Muhakeme Devresi

Ara muhakeme siliphelinin mahkemeye cagrilmasiyla, ya da gozaltina
alinmasiyla  baslamaktadir.  Sozlesmeye taraf olan devletler siiphelilerin
yakalanmasindan sorumludur. Taraf devletler sadece tutuklamanin gergeklesip
gerceklesmedigiyle ilgilenebilirler. Ara mahkemede sozlii bir durusma yapilabilir, bu
durumda tutuklunun avukati da mahkemede hazir bulunmalidir. Ara mahkeme davada
Ui tiirlii karar alabilir, birincisi davanin devami, ikincisi davanin yetersizligi, ligiinciisii
ise davanin agiklanmasinin ertelenmesidir. Yetersiz bulundugunda, savci yeni delillerle
devami i¢in tekrar basvurabilirlOB.
2.4.3 Durusma Evresi

Durusma mahkemenin oldugu yerde yapilir. Esas Yargilama Dairesi, siipheliye
sayg1 nedeniyle mahkemenin diliyle ilgili karar1 verir, gerekirse terciiman kullanir'®.

Esas Yargilama Dairesi, gerek goriirse taniklari ¢agirabildigi gibi
devletlerden de yardim isteyebilir. On Yargilama Dairesinden de bilgi
isteyebilir. Esas Yargilama Dairesi sanigin mahkemede hazir olmasini
saglar ve yargilama isleminde tutanak tutarak bilgileri Kalem’de korumaya
alir™®®.

Durusmada taraflara saygili bir sekilde deliller ortaya konulur ve saygi

cercevesinde tartisilir. Her iki taraf delillerini Daireye sunar ve Daire istege gore

delilleri taleb edebilir. Taniklar kural olarak durusmada olmak zorundadir, ancak farkl

107 Zayer/Giiller, s. 749.
108 Zayer/Giiller, s. 750.
109 Zayer/Giiller, s. 750.
10 7aver/Giiller, s. 751.
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durumlarda tanigin elyazisi, ses kaydi ya da video goriintiisiiyle de durusma devam
edebilir',

Sanik, ayrica tanik olarak da dinlenebilir. Deliller belge, beyan, belirti de olabilir.
Daire yeni deliller isteyebilir. Deliller yeterli bulundugunda Esas Yargilama Dairesi
Baskani delillerin yeterli oldugunu bir kararla agiklar. Esas Yargilama Dairesi sonra
savunma ve iddiadan esas ile ilgili diistincelerini agiklamalarini ister. Daha sonra Esas
Yargilama Dairesi durugsmanin sona erdigini belirterek miizakereye c¢ekilmeden 6nce
sonucun agiklanacagi tarihi taraflara bildirir'.

Hakimler biitiin durusmalara katilmak zorundadir, ancak Baskan durusmalara bir
hakimin katilamayacagi ihtimaline karsi1 yedek bir hakim hazir bulundurur. Hiikiim,
muhakeme ve miizakere faslina katilan biitlin hakimlerce verilir. Hiikkiim yazili ve
gerekeeleriyle belirtilmis olan beraat veya mahkumiyet olabilir. Karar ve 6zeti, sanigin
da i¢inde bulundugu kamuya acik bir yerde agiklanir'®,

UCM o6miir boyu hapis cezasina, 30 yila kadar hapis cezasina, para cezasina veya sugtan
dogrudan ya da dolayl olarak elde edilen mal ve kazanglarin iadesine karar verebilir
(Roma Tiiziigli md. 77). Roma Tiiziigii’niin 86. maddesi taraf devletlerin Mahkeme ile
isbirligi yapma ytikiimliiliikleri oldugundan bahsetmektedir. Taraf olmayan devletlerle
ise gecicl diizenlemeler yapmak miimkiindiir. Hapis cezalar1 s6z konusu oldugunda
Mahkeme goniillii olarak ev sahipligi yapmak isteyen devletlerin olusturacag: listeden

herhangi bir devleti segebilecektir.

1 Zayer/Giiller, s. 752.
W27zayer/Giiller, s. 753.
113 7ayer/Giiller, s. 753,754,

52



2.4.4 Kanun Yollan

2.4.4.1 istinaf

Istinaf kanun yolu, Esas Yargilama Dairesinin kararina kars1 gidilen yollardan biridir.
Istinaf incelemesini Kanun Yolu Dairesi yapar. Kanun Yolu Dairesi Esas Yargilama
Dairesiyle aymi yetkilere sahiptir ve beraat eden ile mahkum olan yokken de karar
verebilir. Karar oy ¢okluguyla verilir ve olumlu ve olumsuz oy verenler neden dyle bir
karar aldiklariyla ilgili yazili belge istenir. Bu yolla basvurma siiresi kararin
aciklanmasinda sonraki 30 giindiir'**.

2.4.4.2 itiraz

On Yargilama ve Esas Yargilama Dairelerinin kararlarina kars1 itiraz kanun yolu da
bulunmaktadir. itiraz kanun yolu bagvurusu kararin sonrasindaki 2 ila 5 giin icerisinde
yapilmalidir. Ayrica On Yargilama ve Esas Yargilama Dairelerinin yaninda Kanun
Yolu Dairesi’nin kararina kars1 da itiraz kanun yoluna gidilebilir'*>,

2.4.4.3 Yargilamanin iadesi

Yargilamanin iadesi kanun yoluna hiikiimlii, hiikiimlii adina savci, esi, ailesi de
bagvurabilir. Statiiye gore, yeni delillerin ortaya ¢ikmasi, kararin dayandigi delillerin
sahte oldugunun ortaya ¢ikmasi ve On Yargilama Dairesine katilan hakimlerin bir

sekilde saf dis1 kalmasi gibi durumlarda yargilamanin iadesi kanun yoluna gidilebilir*®.

14 Zayer/Giiller, s. 754.
15 7ayer/Giiller, s. 755.
118 Zayer/Giiller, s. 756.
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2.5 Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nde Goriilen Savas Suclarina

Iliskin Davalar

2.5.1 Darfur, Sudan

Sudan igisleri eski bakani Ahmad Muhammad Harun hakkinda 2007 yilinda
Mahkemece tutuklama emri ¢ikarilmistir. Harun, Mahkemenin yargi yetkisine giren 42
farkl fiille itham edilmektedir. Bu fiillerden 22’si savas suglar1 kapsamindadir. Harun,
Oldiirmek (md. 8/2/c/i), sivil niifusa saldirmak (md. 8/2/e/i), tecaviiz (md. 8/2/e/vi),
diisman mallarim1 imha etmek (md. 8/2/e/xii), kasaba veya yeri yagmalamak (md.
8/2/e/v), insan onuruna hakaret eden, kiigiik distriici davraniglar (md. 8/2/c/ii)
fiilleriyle itham edilmektedir.

Ali Muhammed Ali Abd-Al Rahman (Militia/Janjaweed Lideri) hakkinda 2007
yilinda tutuklama emri ¢ikarilmigtir. Rahman, Mahkemenin yargi yetkisine giren 50
farkli fiille itham edilmektedir. Bu fiillerden 28’1 savas suglarina iliskindir. Bunlar
arasinda; oldiirmek (md. 8/2/c/i), kasten sivil niifusa saldirmak (md. 8/2/e/i), tecaviiz
(md. 8/2/e/vi), diisman mallarim1 imha etmek (md. 8/2/e/xii), kasaba veya yeri
yagmalamak (md. 8/2/e/v), kii¢iik diisiiriicii davraniglar (md. 8/2/c/ii) yer almaktadir.

Sudan devlet bagskant Omar Hassan Ahmad Al Beskir hakkinda 2009 yilinda
tutuklama emri ¢ikarilmistir. Kendisi UCM’nin yarg1 yetkisine giren 10 farkl fiille
itham edilmektedir. Bunlardan ikisi savas suglar1 kapsamindadir. ilki kasten sivil niifusa
saldirmak (md. 8/2/e/1), ikincisi ise kasaba veya yeri yagmalamak (md. 8/2/e/v)’tir.

Sudan milli savunma bakani, eski i¢isleri bakani, Sudan cumhurbagkaninin eski
Darfur 6zel temsilcisi Abdel Raheem Muhammad Hussein hakkinda Mahkemece
tutuklama emri ¢ikarilmasina iligskin prosediir devam etmektedir. Hussein Mahkemenin

yargl yetkisine giren 13 farkli fiille itham edilmektedir. Bunlarin 6’s1 Roma Statiisti’nde
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diizenlenen savas suclar1 kapsamindadir. S6z konusu fiiller sunlardir: kasten sivil niifusa
saldirmak (md. 8/2/e/i); kasaba veya yeri yagmalamak (md. 8/2/e/v); kiiciik diistiriicti
davraniglar (md. 8/2/c/ii); tecaviiz (md. 8/2/e/vi); dliisman mallarin1 imha etmek (md.
8/2/e/xii)™’.

2.5.2 Uganda

Joseph Kony (Lord’s Resistance Army Komutani) hakkinda Mahkemenin 6n
dava dairesi tarafindan 2005 yilinda tutuklama emri ¢ikarilmistir. Kony Mahkemenin
yargi yetkisine giren 33 fiille itham edilmektedir. Bunlarin 21’1 savas suclari
kapsamindadir. S6z konusu fiiller sunlardir: zalimane muamele (md. 8/2/c/i); 6ldiirmek
(md. 8/2/c/1); kasten sivil niifusa saldirmak (md. 8/2/e/1); kasaba veya yeri yagmalamak
(md. 8/2/e/v); tecaviiz (md. 8/2/e/vi); on bes yasinin altindaki c¢ocuklar1 silahli
kuvvetlere ve gruplara ¢agirmak veya kaydetmek (md. 8/2/e/vii).

Vincent Otti (Lord’s Resistance Army 2. Komutani1) hakkinda Mahkemenin iki
numaralart 6n dava dairesi tarafindan 2005 yilinda tutuklama emri ¢ikarilmistir.
Mahkemenin yargi yetkisine giren 32 fiille itham edilmektedir. Bunlarin 21°1 savas
suclar1 kapsamindadir. S6z konusu fiiller sunlardir: zalimane muamele (md. 8/2/c/i);
Oldiirmek (md. 8/2/c/1); kasten sivil niifusa saldirmak (md. 8/2/e/i); tecaviiz (md.
8/2/elvi); on bes yasinin altindaki ¢ocuklari silahli kuvvetlere ve gruplara gagirmak veya
kaydetmek (md. 8/2/elvii).

Okot Odhiambo (Lord’s Resistance Army Yardimci Komutani) hakkinda
Mahkemenin iki numaralar1 6n dava dairesi tarafindan 2005 yilinda tutuklama emri
cikarilmistir. Mahkemenin yargi yetkisine giren 10 fiille itham edilmektedir. Bunlarin

8’1 savas suclar1 kapsamindadir. S6z konusu fiiller sunlardir: 6ldiirmek (md. 8/2/c/i);

" Davalarla ilgili bilgi i¢in bkz. Uluslararasi Ceza Mahkemesi Resmi Web Sitesi, Online, Internet,
http://www.icc-cpi.int.
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kasten sivil niifusa saldirmak (md. 8/2/e/i); on bes yasmin altindaki ¢ocuklar1 silahli
kuvvetlere ve gruplara ¢agirmak veya kaydetmek (md. 8/2/e/vii); kasaba veya yeri
yagmalamak (md. 8/2/e/v).

Dominic Ongwen (Lord’s Resistance Army Sinia Birim Komutani1) hakkinda
2005 yilinda tutuklama emri ¢ikarilmistir. Mahkemenin yargi yetkisine giren 7 fiille
itham edilmektedir. Bunlarin 4’i savas suglari kapsamindadir. S6z konusu fiiller
sunlardir: 6ldiirmek (md. 8/2/c/i); zalimane muamele (md. 8/2/c/i); kasten sivil niifusa
saldirmak (md. 8/2/e/1); kasaba veya yeri yagmalamak (md. 8/2/e/v)*e,
2.5.3 Demokratik Kongo Cumhuriyeti

Germain Katanga (Resistance Patriotique en Ituri Komutani) Mahkemenin yargi
yetkisine giren ve baskalar1 vasitasiyla gerceklestirdigi ileri siiriilen 7 fiille itham
ediliyor. Savas sucu kapsamindaki fiiller sunlardir: (md. 8/2/b/xxvi) 15 yasindan kiigiik
cocuklarin ulusal silahli kuvvetlere cagirilmasi, askere alinmasi veya catismalarda aktif
olarak kullanilmasi; (md. 8/2/b/i) sivil niifusa ya da ¢atismalarda dogrudan yer almayan
sivil bireylere karsi kasten saldir1 yoneltmek; (md. 8/2/a/1) kasten 6ldiirmek; (md. 8/2/b/
xiii) savag zaruretleri mutlak olarak gerektirmedik¢e diisman miilkiyetinin imha veya bu
mallara el konulmasi; (md. 8/2/b/xvi) saldirt sonucu ele gecirilmis olsa bile kenti ya da
yeri yagmalama; (md. 8/2/b/xxii) irza gegme, cinsel kolestirme, fahiseligi zorlama,
hamilige zorlama, kisirlastirmaya zorlama veya Cenevre Sozlesmelerini ciddi sekilde
ihlal eden diger cinsel siddet ¢esitlerine bagvurulmasi.

Bosco Ntaganda (Personel Isleri Baskan Yrd. Ve Operasyonlardan Sorumlu
Patriotic Force for the Liberation of Congo iiyesi) Mart 2013’ten beri Mahkemenin

gbzetimi altinda bulunmaktadir. Savas sucu teskil eden 7 fiille itham edilmektedir. Bu

8 Davalarla ilgili bilgi i¢in bkz. Uluslararasi Ceza Mahkemesi Resmi Web Sitesi, Online, Internet,
http://www.icc-cpi.int.
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fiiller sunlardir: on bes yasmin altindaki c¢ocuklar1 silahli kuvvetlere ve gruplara
cagirmak veya kaydetmek, askerlige zorlamak, aktif olarak savasa dahil etmek;
oldiirmek; sivil niifusa saldirmak; tecaviiz ve cinsel kolelik; saldir1 sonucu ele gegirilmis
olsa bile kenti ya da yeri yagmalama.

Sylvestre Mudacumuna (Forces Democratiques pour la liberation du Rwanda
Yiiksek Komutani) hakkinda 2012 yilinda Mahkemece tutuklama emri c¢ikarildi.
Kendisi, sivillere saldirmak, 6ldiirmek, iskence, tecaviiz, koti muamele gibi fiillerle
itham ediliyor™®.

Thomas Lubanga Dylio davast UCM tarafindan karara baglanan ilk dava olma
ozelligini tagimaktadir. 13 Ocak 2006 tarihinde Savcilik makami Thomas Lubanga
Dyilo aleyhine bir tutuklama emri ¢ikarilmasi i¢in Mahkemenin 1 numarali 6n dava
dairesine bagvurmustur. Savcinin sundugu delil ve bilgiler {izerine 6n dava dairesi
davanin kabul edilebilir olduguna karar vermistir. Daire Temmuz 2002’den 2003 yil1
sonuna kadar Ituri’de silahli bir ¢atisma vuku bulduguna kanaat getirmis, 6zellikle s6z
konusu donemde 15 yasindan kiiciik cocuklarin zorla askere kaydedilip egitildiklerine
ve aktif olarak catismalarda yer almalarimin saglandigina kanaat getirmistir'®, Bu
baglamda Thomas Lubanga Dylio’nun UPC’nin baskani1 ve FPLC’nin (hiyerarsik olarak
orglitlenmis silahli grup) komutani olarak adi gegen fiilerin gerceklesmesini temin eden
politikalarin kabulii ve uygulanmasinda dogrudan rolii oldugu yoniinde Mahkemede
yeterli kanaat olusmustur. Dylio 15 yasindan kii¢iik ¢ocuklarin ulusal silahli kuvvetlere
cagirilmasi, askere alinmasi veya ¢atismalarda aktif olarak kullanilmasi veya 15 yasinin
altindaki ¢ocuklar1 silahli kuvvetlere ve gruplara ¢agirmak veya kaydetmek, almak, ya

da onlar1 ¢atismalara etkin sekilde katilacak suretle kullanmak fiilleriyle itham edilerek

119 Davalarla ilgili bilgi i¢in bkz. Uluslararast Ceza Mahkemesi Resmi Web Sitesi, Online, Internet,
http://www.icc-cpi.int.
120 Hamzayeva, s. 59.

57



10 Subat 2006 tarihinde hakkinda tutuklama emri ¢ikarilmistir. Dylio 16 Mart 2006
tarthinde Mahkemeye teslim edilmis ve Hollanda’daki go6zalti merkezine transfer
edilmistir.

14 Mart 2012 tarihinde Dylio, 15 yasindan kiiclik ¢ocuklart UPC/FPLC’ye
kaydetmek ve Ituri bolgesindeki ¢atismalarda aktif olarak kullanmaya istirakten suclu

bulunmustur. Mahkeme kendisini 14 yil hapis cezasina mahkum etmistir.
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SONUC

Savas sugularinin tarihi ilk caglara kadar uzanmaktadir. Baslangigta savas
suglar1 kapsaminda 6rf ve adet hukuku kurallar1 uygulanmis ve bu kurallar giiniimiize
kadar gelistirelerek ulasmistir. Savas teknolojilerin gelismesi, devletlerin ¢ikar
catismalari, savas suglularinin yargilanmasi ihtiyaci uluslararast bir kamuoyu
olusturlmasim1 gerekli kilmistir. Bu amagla birtakim sozlesmeler imzalanmaya
baslamistir. Bu baglamda uluslararast hukukun ilk c¢aligmalar1 20. Yiizyil baslarinda
toplanan La Haye Konferansiyla ger¢eklesmistir. 1. Diinya Savasinin bitimine dek
uluslarararsi ceza mahkemesi kuralamamistir. 1. Diinya savasinda yapilan haksizliklari
ortaya ¢ikarmak, savas suglarini arastirmak ve buna yonelik davraniglari belirlemek
amaciyla bir komisyon kurulmustur. Komisyon ¢aligmalar1 Paris Barig Konferasinda
sunulmus ve savas suclarmin tanimi yapilmistir. Savas sug¢larinin tanimlandigi bu Rapor
Versay anlasmasini da etkilemistir. Boylece Leipzig Mahkemesinde savas sucu
isledikleri idda edilen kisiler yargilanmis ve cezalandirilmistir. Yasanan bunca deneyim
Ikinci Diinya Savasi sonrasi kurulacak mahkemelere 151k tutmustur. Savas sucu kavrami
Leipzik Makhemesindeki gelismelerden sonra Niirmberg Mahkemesinde, Tokyo
Mahkemesinde, 1949 Cenevre Sozlesmelerinde, Eski Yugoslavya Mahkemesinde ve
Ruanda Mahkemesinde tanimlanmisir. Bir biri ardina gelen bu yargilamlar uluslararasi
hukukun gelismesine biiyiik katki saglamistir. Bu sézlesmeler ve mahkemelerde sugun
maddi ve manevi unsurlari detayl olarak belirlenmistir.

15 haziran ile 17 temmuz 1998 tarihleri arasinda toplanan, BM Diplomatik

konferasinda UCM statiisii 120 devletin olumlu, 7 devletin olumsuz ve 21 devletin
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¢ekimser oy kullanmasi ile kabul edilerek 18 Temmuz 1998’de devletlerin imzasina
acilmistir. Boylece tarihte ilk defa insanliga karsi suglar, baris aleyhine suglar, savas
suglar1 ve soykirim eylemlerini kovusturmak ve cezalandirmak icin siirekli bir yargi
organi kurulmustur. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi belirtilen suglarin yargisinda ikincil
gorev istlenmistir. Yani ulusal yargmin dstiinde degildir. Uluslararas1 Ceza
Mahkemesinin amaci uluslararasi suglar tizerinde yarisan ve c¢atisan birden ¢ok
yargilama yetkisi arasinda uyum saglamaktadir. Devletlerin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan
kabul edilmesine karsi, UCM vyarg: yetkisine giren suglardan birini isleyen kisi Statiiye
taraf devletin vatandasi degilse veya Statiiye taraf olan devlette islenmemisse yargi
yetkisini kullanamaz. Bu da UCM’nin evrensellik ilkesine gore yargilama
yapamayacaginin gostergesidir ki, kurulusu yillar siiren ve biiyliik umutlarla hayata
gecirilen bu Mahkemenin yarg:i yetkisini zayiflatan bir husus olarak elestiriye agiktir.
Bu noktada, bu kez sadece savas suclariyla ilgili olarak Mahkemenin diger bir zayif
noktasini teskil eden 7 yil slireyle ¢ekince koyma yetkisi de ciddi bir elestiri kaynagidir.
Mahkemenin Statiisiinii onayladiktan sonra, 7 yil boyunca taraf olan devlete kendi
iilkesinde veya kendi vatandas: tarafindan islenecek savas suglariyla ilgili Mahkemenin
yarg1 yetkisini kabul etmeme imkani taninmis olmasi, uluslararasi toplumun baris ve
giivenliginin miieyyidesi olacak bu Mahkemenin hayal kirikligina yol acan bir diger
yoniidiir.

Yarim yiizyildan fazla bir siiredir uluslararasi kamuoyu insan haklarini koruyucu
sistemler olusturmustur. Bu sistemlere ragmen milyonlarca insan SOykirim, insanliga
kars1 suglar, savas suglari ve barisa karsi islenen suglarin magduru olmaya devam
etmektedir. UCM’nin kurulmasi, bu suglar isleyecek kisilerde caydirici, engelleyici bir

rol oynamaktadir. Ayrica sugun faillerinin uluslararast bir yargr sisteminde
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yargilanmasinda, magdurlarin ve ailelerinin adaletle gergege ulasmasinda da 6nemli rol
istlenmektedir. UCM’nin yarg1 alaninin genisleyebilmesi i¢in daha ¢ok devletin Roma
Statiisiine taraf olmasi gerekmektedir. UCM yarg1 yetkisini kabul etmis bir devlet
bundan sonra soykirim yapmayacagini, insanliga karsi su¢ islemeyecegini, savas sugu,
saldir1 sugu islemeyecegini ve baris yanlisi olacagini kabul etmis sayilir. Kanaatimizce
bu kriteleri yerine getiren bir devlet, belirli medeniyet seviyesine ulasmis bir devlet

olacaktir.
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