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Turk Ajansi Kibris: Bir Propaganda Orgitinin Evrimi

Giris

Kibrish Tiirk gazetecilerin mesleki ve etik deger-
lerini betimlemek amaciyla yaptigimiz bir alan
calismasindan' yola ¢ikarak yazdigim bir yazinin
sonunda Tiirk Ajanst Kibris (TAK) i¢in su deger-
lendirmeyi yapmistim: ‘“Habercilikte Anadolu
Ajanst’nin ‘hizli ve tarafsiz habercilik’ anlayigini
benimseyen TAK, bu anlayisiyla yaptig1 haber-
lerle tim gazeteleri memnun eder goriinmekte-
dir.”* Ancak bu tespit biiyiik ol¢iide bugiin igin
dogrudur ve TAK’1n kurulus siirecini agiklamak-
tan uzaktir. Bu yazida, giinimiizde Kibris Tiirk
basininin en 6nemli haber kaynagi durumundaki
TAK hakkinda bir degerlendirme yapmaya ¢ali-
sacagim.

Ajansin Kurulusu ve Gelisimi

TAK, 21 Aralik 1973’te, “Kibris Tiirk Halk'-
nin hakl sesini diinyaya duyurmak” amaciyla
kuruldu.’ Bu ifadeye, TAK’m, kendi kurulus
yildoniimii torenlerine iliskin verdigi haberlerde

! Doktora’da verdigim Gazetecilik Sosyolojisi dersinde
Ogrencilerimle yaptigim bu ¢alisma g¢ercevesinde 146
gazeteciye anket uygulamistik. Ayrica bazi 6grencile-
rim kadin gazetecilerle, bazi 6grencilerim de gazete
editorleri ve medya sahipleriyle derinlemesine goriis-
meler yapmiglardi. Bu derste yapilan ¢alismalarin bir
bolimii Ankara’da Sosyal Bilimler Kongresi’nde su-
nuldu ve ardindan Kiiresel Iletisim Dergisi’nde (No. 1,
Bahar 2006) yayimlandi. Bkz: http: //globalmedia-
tr.emu.edu.tr

? Siileyman irvan, “Kibrish Tiirk Gazetecilerin Mesleki
ve Etik Degerleri,” Kiiresel Iletisim Dergisi, No. 1,
(Bahar 2006), s. 12.

> Bu bilgi 21 Aralik 2005 tarihli TAK biilteninden
almmustir.

Siileyman IRVAN

siklikla rastlanmaktadir. Peki TAK nasil kuruldu?
DAU lletisim Fakiiltesi'nde verdigim bir doktora
dersinde gergeklestirdigimiz “Kibris Tiirk Basini-
nin SozIi Tarihi” konulu bir proje kapsaminda, ilk
yillarindan itibaren TAK’da calisan iki gazeteciyle
de goriismiistiik. Bunlardan Emir Ersoy halen
TAK’in miidiirligiinii, Perihan Aziz de midiir
yardimcilig1 gorevini siirdiirmektedir. Emir Er-
soy’a TAK’m kurulus oykiisiinii sordugumuzda
sunlar1 anlatmisti: “Sait Bey (Sait Arif Terzioglu -
TAK’m kurucusu) biraz girisken, konuskan ve
Tirkiye’nin 6nemli gazetelerinden birinde de go-
rev yapardi. Saniyorum buraya Kizilay’la baglanti-
lar1 oldugu i¢in gelmis gitmis bir donem. Buralar-
dayken Rauf (Denktas) Bey ile tanmisti, Rauf
Bey’in de kafasinda Tiirkiye’de miicadele yillarin-
da izlenen prosediirii herhalde izlemek s6z konu-
suydu. Anadolu Ajansi’nmin kurulusunu dikkate
alarak ajansi kurdugunu diisliniiyoruz ya da gesitli
zamanlarda ifade edildigini biliyoruz. Bdyle bir
haber ajans1 kurma giindeme geldigi igin Sait
Bey’e saniyorum bu gorevi verdi. Boyle yola ¢i-
kildi, yani Sait Bey’in bulunmasi oradan.”* Yani
donemin Kibris Tiirk Cemaat Meclisi Bagkan1 ve
toplum lideri Rauf Denktas, Anadolu Ajansi’nin
kurulusuna benzer bir amagla TAK’1 kurma gore-
vini Tiirkiye’den gelen bir gazeteciye veriyor.”

* Emir Ersoy’la yapilan goriisme, 20 Nisan 2006.

> Arada bir baglant: kurulduguna gore, Anadolu Ajan-
s’nin kurulus Oykiisiinden de kisaca s6z etmek gereki-
yor. Anadolu Ajansi’nin web sayfasinda kurulus dykiisii
sOyle anlatiliyor: “Anadolu Ajansi, Milli Miicadelenin
baglarinda, girisilen milli davanin sesinin her yana duyu-
rulmasima yonelik dogru ve yansiz habercilige duyulan
biiyiik ihtiyagtan ortaya ¢ikti. Anadolu Ajans: kurulma-
dan 6nce; Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikmus, 30
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Ekim 1918’de agir kosullar iceren Mondros Miitareke-
si'ni imzalamig Osmanl Imparatorlugu merkezinde,
Tiirkiye-Havas Reuter ajansi ¢aligmalarini siirdiirmek-
teydi. Mondros Miitarekesi’nin ardindan Istanbul’u
fiilen isgal eden Miittefikler ile Damat Ferit Pasa Hii-
kiimeti arasinda varilan uzlasma geregince yabancilara
haber imtiyaz1 verilerek kurulan Tiirkiye-Havas Reuter
ajansinin yayinladigi haberler, Tiirkiye’nin ¢ikarlarina
degildi. Mustafa Kemal Pasa da bu ajansin uydurma,
karigiklik ¢ikarmaya ve zihinleri bulandirmaya yonelik
haberlerinden rahatsizlik duymaktaydi... Istanbul'un 16
Mart 1920'de resmen isgali ve Meclisi Mebusan’in
kapanmas1 {izerine Mustafa Kemal Pasa, Ankara’da
toplanacak Meclis i¢in se¢im yapilmasini bir yazi ile 19
Martta illere, komutanlklara bildirdi. Artik Istanbul’da
kalinamayacagini goren bazi aydmnlar da bir siiredir
Milli Miicadeleye katilmanin yollarini aramaktaydi. Bu
gelisme, Anadolu Ajanst’nin kurulusunu da saglayacak-
ti. Ankara’ya dogru yola cikan iki ayri kafilede yer alan
Yeni Giin gazetesinin sahibi Yunus Nadi (Abalioglu)
ile gazeteci yazar Halide Edip (Adivar), 31 Mart'ta
Geyve'de bulustular. Trenle yollarina devam eden ‘mil-
lici’ iki aydin, Geyve-Akhisar (simdiki adiyla Pamuko-
va) istasyonundaki mola sirasinda Ankara’ya gider
gitmez ilk is olarak ‘bir ajans teskilati” kurulmasmin
gerekliligini goriistiiler. Yunus Nadi ve Halide Edip,
ajansin adin1 konusurlarken; ‘Tiirk’, ‘Ankara’, ‘Anado-
lu’ segenekleri arasindan ‘Anadolu Ajansi’nda karar
kildilar... Kafile Ankara’ya 1 Nisan 1920’de ulasti.
Yunus Nadi’nin ifadesiyle ‘4 veya 5 Nisan aksami’
Mustafa ~ Kemal Pasa’nin  karargah1  "Ziraat
Mektebi'nde (simdi Devlet Meteoroloji Isleri Genel
Midiirliigii), yemekten sonra Anadolu Ajansy’nin ku-
rulmasi giindeme getirildi. Bu toplantinin sabahi ise 6
Nisan 1920°de Anadolu Ajansi’nin kurulusu gergekles-
tirildi.” Anadolu Ajansinin kurulus duyurusu bizzat
Mustafa Kemal’in imzaladig1 bir genelgeyle yapild:

“Islamin canevi olan Osmanl Saltanati merkezinin
diisman isgaline gegmesi, biitiin {ilke ve ulusumuzun en
biiyiikk tehlikeyle karsilasmasi sonucu olarak biitiin
Rumeli ve Anadolu’nun giristigi ulusal ve kutsal sava-
sim sirasinda, Miisliman kisilerin i¢ ve dis en dogru
havadis ile aydinlanmalarinin zorunlu bir gereksinme
oldugu 6nemle g6z 6niine alinmis, bunun sonucu, bu-
rada en yetkili kisilerden olusan bir 6zel kurul yoneti-
minde, (4nadolu Ajanst) adi altinda bir kurum kurul-
mustur. Anadolu Ajansi’nin en hizli araglarla verecegi
havadis ve bilgi aslinda, Temsilciler Kurulu’muzun
belgeli ve asil kaynaklarmin sonucu olacagi i¢in, bu
ajans bildirimlerinin oraca ve ozellikle Miidafaa-i Hu-
kuk orgiitiimiizce dahi secilecek caddelere ve toplanila-
cak yerlere asilmasi, dagitimi, dahasi bucak ve kdylere
dek ulastirilmasi yolunda, olabildigince ¢ok yayilana-
bilmesi i¢in ivedili diizenlemeler yapilmasi, sonucun-
dan da bilgi verilmesi énemle rica olunur.” (Belgeye
Anadolu Ajans1 web sayfasindan ulasilmistir. Sayfada
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Perihan Aziz de benzer bir kurulus dykiisii anlati-
yor: “Donemin lideri Rauf Denktas’la Tiirkiye’den
gelen bir gazeteci dediler ki bu iilkeye bir haber
ajanst lazim. Napalim, bir haber ajansi1 kuralim.
Temelinde bir yasa yok, bir siyasi karar yok...
Kibris Tiirkii’niin sesini diinyaya duyuracak, biz
variz diyecek bir haber ajansi ortaya cikt1.”® Her
ne kadar TAK Kibrislt Tiirklerin sesini duyurmak
amaciyla yola ¢iktiysa da ilk yillardaki dar kadro-
suyla giinde sadece birkag¢ haber iiretebiliyordu ve
bu haberler da biiyiik 6l¢iide Rauf Denktas’in yap-
tig1 agiklamalara iligkindi. Nitekim Emir Ersoy
goriismemizde sunlart sOylemisti: “Haber derken
simdi, Rauf Bey bir agiklama yapiyorsa, ya da o
glinkii baska yetkili varsaydi, meclis baskan1 falan,
onlarin agiklamalar1 haber yapilip hazirlanirdi, o
kadar.” Perihan Aziz biraz daha ileri giderek, o
glinkii TAK’a bakis1 soyle Ozetlemisti: “TAK’a
Denktas’in ajansi falan deniyordu, &yle yakistir-
malar vardi. TAK daha ¢ok resmi sesleri vermeye
egilimli bir yerdi... O yilizden kabul edilmemis bir
ajanst1. Gazeteler de 6zellikle haberlerini basma-
yarak protesto ediyordu. Belli bir doneme kadar
basmiyorlardi veya alirlardi bagka tiirlii evirip
cevirip kullanirlardi, dalga ge¢meye caligirlardi.”
Emir Ersoy da ajansin baslangi¢ta kurulus amacina
hizmet edecek bir haber {iretimi yapmadigini sdy-
ledi: “Kibris Tiirkii’niin sesini diinyaya duyurmak-
t1 gorevi. Neden? Uluslararast haber ajanslari su
veya bu sekilde burada verilen miicadeleyi eksik
veya yanlis yansittiklarindan. Diinya kamuoyu
bunu 6grenememisti. Tabii bu iyi planland1 m1? Iyi
planlansaydi belki de daha erken bir siirecte daha
etkin bir kurum olmas1 gerekirdi. Diislince dogru
ama buna ayrilan imkanlar, firsatlar yeterli miydi?
Degildi herhalde. Giinde bir haber bir sayfalik
biilten seklinde bir servis veriliyordu.” Servise
verilen tek haberin de genelde Rauf Denktas’in

belgenin giiniimiiz Tiirk¢esine uygun hale getirildigi
belirtilmektedir- yazinmn alintilamdigi tarih: 1 Eyliil
2000).

Gorildigli gibi, Anadolu Ajansi baslangigta Atatiirk
onderliginde yiriitilen ulusal kurtulus savasinda
“Anadolu’daki gelismeleri iilke ¢apinda ve uluslararasi
diizeyde duyurmay:r amaglamistir.” E. Elif Yiicetiirk,
“Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Haberlesme: Miiltezimler-
den Konsorsiyumlara,” I. U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, No. 23-24 (Ekim 2000-Mart 2001). Bkz.
http://www.istanbul.edu.tr/siyasal/ dergi/sayi23-
24/23.htm, 01.09.2006.

6 Perihan Aziz’le yapilan goriisme, 20 Nisan 2006.




Sayr 3 / Yaz-Giiz 2006

demeci oldugunu yeniden belirtmeye gerek yok
sanirim.

Bu ¢ergeveden bakildiginda TAK i bir tiir pro-
paganda oOrgiitii olarak calismaya basladigi ve
gazeteciler arasinda da oyle algilandig1 anlasili-
yor. Nitekim hem kurulus ve isleyis bigimi hem
de gazeteciler arasimndaki algilanigindan dolay1
ajans uzun siire i¢ calkantilar yasadi. Tiirki-
ye’deki tiniversitelerde gazetecilik egitimi almig
TAK muhabirleri, “daha dengeli, daha haber
ajansina uygun bir sey olmasini istiyorlardr™’

TAK’ta muhabirlerle Sait Arif Terzioglu arasin-
daki iligkilerin giderek daha gerilimli hale gel-
mesi sonucu Terzioglu’nun gorevine 1982 yilin-
da son verildi® ve yerine 6nce Enformasyon Dai-
resi Mudiiri Hiisrev Cagin, ardindan da Tuncer
Bagiskan getirildi. Bu siireci Perihan Aziz soyle
anlatiyor: “Bir donem Hiisrev Cagin miidiirlik
yapti, onun arkasindan Tuncer Bagiskan diye bir
memura, git dediler sen TAK’a miidiir ol, zaten
oradaki insanlar ¢ok fazla asilestiler, biraz da
bunlar1 adam edersiniz. Gazetecilikle falan hig
ilgisi olmayan birisiydi. Tabii ki ¢atigmalar oldu,
biraz goriis falan sdylemeye kalkinca, sen dedi
enformasyon dairesine git, oradaki bir odaya
otur.” Dogal olarak bu c¢alkantili donemde
TAK’1n {irettigi haberler de ¢ok siirliydi: “Her
sabah Rauf Bey’e gidilirdi. Giinlin konusuna
iliskin agiklamalar verirseydi onlar hazirlanir ve
gazetelere gonderilirdi. Zaten daha fazlasi soz
konusu olmadi. Yani yoneticinin basta olmadigi
bir uygulamada ancak bu kadar olabilirdi.””

7 Perihan Aziz, a.g.g.

¥ Emir Ersoy, Sait Arif Terzioglu’nun ajanstaki muha-
birlerle yasadigi sorunlar nedeniyle 1982 yilinda dnce
kurumla baglantisini fiilen askiya aldigni, ajansa uzun
stire ugramadigimi belirtiyor: “Neydi problem? Simdi
Sait Bey Tiirkiye’de o giiniin sartlarinda yetigmis bir
kisi oldugu i¢in ii¢ tane haber atlarsaniz seni isten ata-
cagim gibi bir yaklagim igerisindeydi. Atar miyd: at-
maz miydr o ayri bir konu. Bdyle bir seyler simdi,
Kibrishilart goriirsiiniiz, Kibris Tiirkiinii. Daha bdyle
goriis ve diislincelerini sdylemeyi belki bunu sdylerken
iyi niyetinden sayg1 6l¢iilerini biraz da dikkate almadan
hareket ettigi i¢in Sait Bey’in cani sikilirdi ¢cogu za-
man. Olur mu, bu senin hakkin nasil olur? Ben ne ka-
dar hak verirsem o kadar olmali gibiydi saniyorum.
Tiirkiye’de belki halen daha 6yle mi bilmem. Git mu-
hasebeye hesabini kessinler denen bir yerden geldigini
diisiiniirseniz.”

’ Emir Ersoy, a.g.g.

TAK’taki gazeteciler, BRT’den emekli gazeteci
Kemal Asik’m miidiir olmasimi istediler.’” Ancak
emekli olan bir kisinin devlette gérev yapmasinin
oniinde yasal engel bulundugu i¢in, ama ayn1 za-
manda TAK’in o tarihte bir kurulus yasasinin da
olmamasi nedeniyle Kibris Tiirk Federe Mecli-
si’nin 24 Haziran 1983 tarihli oturumunda “Tiirk
Ajanst — Kibris (TAK) Kurulug, Gorev ve Calisma
Esaslar1 Yasas1” ¢ikarildi. Yasanin 10. maddesi
kamu gorevinden emekli bir kisinin miidiir olarak
atanmasina olanak taniyacak sekilde diizenlendi:
“Miidiir kamu gorevlileri arasindan veya kamu
gorevi disindan da atanabilir. Kamu gorevi disin-
dan olmas1 halinde, Kamu Gorevlileri Yasasinin 6.
maddesinin (2). fikra kurallarina bakilmaksizin
atama yapilabilir.”

Kurulus Yasast’nin 5. maddesinde TAK’1n gorev-
leri de belirlendi:

(1) Devletin igte ve dista icraatlari ile ilgili haber-
leri toplayip yaymak.

(2) Yerli ve yabanci haber ajanslari ile haber ve
bilgi aligverisinde bulunmak.

(3) Haberlesme amaciyla gerekli goriilecek cihaz
ve aygitlar1 kurmak, kiralamak ve isletmek.

(4) Ulusal ve toplumsal ¢ikarlarin 6ngérdigii se-
kilde gercege uygun ajans hizmetlerini yiiriitmek.

(5) Haberlerin toplanmasi, segilmesi ve yaymlan-
masinda tarafsizlik, dogruluk ve cabukluk ilkele-
riyle ¢agdas habercilik teknik ve yOntemlerine
bagh kalmak.

(6) Diger haber ajanslar1 ile haber aligverisi igin
anlagmalar yapmak.

(7) D1s iilkelerde temsilcilikler agmak veya uygun
yerlerde muhabir gorevlendirmek.

Bunlardan 6zellikle birinci ve dordiincii fikra dik-
kati ¢ekmektedir. Birinci fikrada ajansa haber de-
gerine bakilmaksizin devletin icraatlarim1 haber
yapma gorevi verilmistir. Dordiincli fikrada da
haberlerin ger¢ege uygun olmasinin yaninda ulusal
ve toplumsal ¢ikarlarin da gozetilmesi gerektigi
hatirlatilmaktadir. Ulusal ¢ikar olarak belirlenen
bazi seyler zaman zaman ger¢ege uygun haberlerin
aktarilmamasini gerektirebilir. Ornegin TAK, Do-
ganci’da 25 Mart 2003 tarihinde gerceklestirilen

' TAK midiiri Kemal Asik’in 1989 yilinda vefatiyla
bosalan bu goreve 1990 yilinda Emir Ersoy getirildi.
Ersoy midiirliik gérevini o giinden beri siirdiirmektedir.
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“sembolik referandum” eylemini haber yapmadi.
Ama 26 Mart 2003 tarihli biiltende, bu eyleme
verilen tepkilerle ilgili toplam sekiz haber yapil-
di:

1. Denktas: “Referandum ciddi ve resmi bir et-
kinliktir. Uluorta yapilamaz.”

2. Doganci’daki tutuklamalara tepki

3. UHH Koordinatorii Etkin’den Doganci’daki
eyleme elestiri.

4. “Halk iradesini kayit altina alma eylemi” olay-
11 bitti.

5. Ulusal Dayanigma Konseyi’nden Polis Genel
Miidiirii Demirbas’a tesekkiir.

6. Ticaret Odas1 Doganci’daki olay1 degerlendir-
di.

7. BKP tutuklamalar1 ve Doganci’daki olaylari
protesto etti.

8. Miicahit Komutanlar Dernegi’nden uyari.
TAK’1n Habercilik Anlayisi

Her ne kadar baslangigta bir propaganda orgiitii
gibi islediyse de zamanla profesyonel bir haber
ajanst kimligi kazanan TAK’m, miidiir Emir
Ersoy’a gore en onemli iki ilkesi “dogruluk ve
tarafsizlik”tir. Emir Ersoy, TAK’m bu iki ilkeye
¢ok Onem verdigini belirtiyor: “Bunlar bence
yeterlidir. Eleman1 su veya bu sekilde dar bir
cember icerisine koymak s6z konusu olamaz.
Aksine, gidecek, gorecek, gelecek, haberini ya-
zacak. O haberde eksik aksak unsur varsa sorum-
lu arkadaslar zaten onu diizeltiyor ya da katki
koyuyor. Ancak olayin, izlenen olayin tiim un-
surlarinin  tamam getirilmesi istenir.” Perihan
Aziz de TAK’m glinimiizdeki habercilik anlayi-
sin1 benzer sozciiklerle tanimliyor: “Haber yo-
rumsuz olacak, objektif olacak, kargilikli goriis-
leri igerecek, saptirilmayacak, manipiilasyon
olmayacak, igerisinde yorum olmayacak. Biitiin
bunlar1 elimizden geldigince dengede tutmaya
calistyoruz. Haberlerimiz de hem sagdaki, hem
soldaki, hem ortadaki gazeteler tarafindan kulla-
nildigina goére demek ki bir denge saglayabiliyo-
ruz. Daha iyisi olamaz mi1? Elbette olabilir.”

Bunlar elbette kulaga hos geliyor. Ancak, burada
sayilan her bir kavram, ayrintiya inildiginde ol-
dukca tartismali. Birincisi, bu ilkeler en basta
neyin haber olacagini belirlemiyor. Kuskusuz
burada bir editoryal tercih s6z konusu. Perihan
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Aziz haber se¢iminde bizim diisiindiigiimiiz sekil-
de bir segiciligin olmadigin1 savunuyor: “En basta
gelen Olgiit, kamuoyunu ne kadar ilgilendirdigi
olur. Simdi diyeceksiniz ki, artitk Kibris sorunu
kamuoyunu ne kadar ilgilendirir. Kibris sorunu
yasamimiza Oyle bir girdi ki, toplumu etkileyen,
toplumun ilgi duyacagi, her tiirlii olay bizim igin
haberdir veya toplumu uyarabilecek olaylar. Sag-
lik konusundaki olumluluk, olumsuzluklar... Top-
lumu bilgilendirmeye yonelik seyler. Bireysel
olaylar ¢ogu zaman TAK’in haberi olmaz. O ola-
yin topluma bir yansimasi varsa, toplumu bir ge-
kilde ilgilendirecek bir olay varsa, daha biiyiik
boyutlarda haklilik veya haksizlig1 iceriyorsa o da
TAK’1n haberidir. Bir ¢evre olayi, herhangi insani
bir olay... Onlar da TAK’ n biiltenlerine girebile-
cek haberlerdir. Cok fazla gesitliligimiz olmayabi-
lir, belki var da istenilen diizeyde arastirma, nite-
likli ve belirli boyutlara ulasabilecek haberlerin
olmamasi da personel yetersizligi, zaman yetersiz-
ligi ile izah edilebilir.” Ancak daha 6nce verdigi-
miz Ornekte (Doganci eylemi) de goriilebilecegi
gibi, toplumu ilgilendiren bazi olaylarin haber
yapilmamasi s6z konusu olabiliyor. Bir baska or-
nek daha verelim. 23 Ekim 2005 tarihli gazeteler-
de (Kibris ve Halkin Sesi) Gazimagusa’daki bir
otelde c¢alisan yabanci uyruklu 3 krupiyerde AIDS
tespit edildigi haberleri yer aldi.'' Ancak TAK
ajanst bu olay1 haber agisindan degerli bulmadi.
Sadece 3 giin sonra Barig ve Demokrasi Hareke-
ti'nden gelen bir agiklama c¢ercevesinde verdi:
“Bozkurt: Saglikta ciddiyet sart” (26 Ekim 2005).

TAK’in AIDS haberleri vermedigi diisiiniilebilir.
Ancak hem BDH aciklamasi baglaminda olay1
dolayli olarak vermis hem de ayni giinlerde bagka
AIDS haberlerini servise koymustur.'> O zaman bu
haber se¢iminin bagka bir agiklamas1 olmasi gere-
kiyor. TAK, habercilik anlayis1 bakimindan
proaktif olmaktan c¢ok reaktif davranmay1 tercih

" Olayla ilgili olarak Kibris gazetesinde dort haber ya-
yimlandi: “3 Krupiyerde AIDS,” 23 Ekim 2005;
“Magusa’da AIDS Soku,” 24 Ekim 2005; AIDS’li
Krupiyerler Geri Geldi,” 26 Ekim 2005; “AIDS’li
Krupiyerler Nihayet Gitti,” 27 Ekim 2005. Halkin Sesi
gazetesinde de olayla ilgili 3 haber yayimlantyor:
“Magusa’da AIDS Panigi,” 23 Ekim 2005; “AIDS Vaka-
st Ciddi Boyuta Ulasiyor,” 24 Ekim 2005; “Euro
Casino’da Yeni ATDS’li Calisana...” 25 Ekim 2005.

2 TAK’1n aym giinlerde servise sundugu AiDS haberle-
ri: “Isveg’te AIDS Viriisii Tastyanlar Polis Olabilecek,”
23 Ekim 2005; “AIDS’e Her Dakika Bir Cocuk Kurban,”
25 Ekim 2005.
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ediyor. Yani bir konuda bir agiklama gelirse onu
haber yapiyor, ama arastirmaci gazetecilik gele-
negine uygun bigimde haber yapmak i¢in dncelik
almiyor. Bunun tek istisnasi, zaman zaman servi-
se sundugu 6zel haber ve roportajlardir.”

Simdi kisaca diger kavramlara bakalim. TAK
icin haberde dogruluk ne anlama geliyor? Habe-
rin dogru olmasi ne ifade ediyor? Emir Ersoy’la
goriismemizde, “Bir devlet yetkilisi bir agiklama
yapt1 ama gazeteci de biliyor ki bu agiklama dog-
ru degil. Bu durumda ne yaparsiniz?” diye bir
soru sormustuk. Bize verdigi cevap, TAK’in
dogruluk anlayigini agikliyor: “Sorumluluk onun.
Kaynagini1 veriyorsunuz zaten, yanlis soyliiyorsa
kamuoyunun oniine o ¢ikacak.” Yani TAK’in
ozellikle resmi makamlar tarafindan yapilan
aciklamalarin dogrulugunu sorgulamasi s6z ko-
nusu degil. Sadece tartigmali konularda “yetkili”
kaynak olarak goriilmeyenlerin agiklamalar1 “id-
dia etti”, “ileri siirdii”, “savundu” seklinde, veri-
len bilginin dogrulugunun tartismali oldugunu
anlatan ifadelerle veriliyor. Ornegin 31 Agustos
2006 tarihli TAK bilteninde yer alan, “BDH,
basin Orgiitlerinin eylemine destek belirtti” bas-
likl1 haberde, BDH Genel Sekreteri Mehmet Ca-
kicr’nin ifadesi soyle yer aldi: “Bir siireden beri-
dir devam eden Rum basin mensuplarinin tutuk-
lanmalarinit da ‘demokrasi ayib1’ olarak nitelen-
diren Cakici, yetkililerin birgok kez sdyledikleri
‘artik siviller askeri mahkemelerde yargilanma-
yacak’ yoniindeki sdylemlerin gercegi yansitma-
digini, bunun da yasanan son tutuklama olayla-
riyla bir kez daha goriildiigiinii ileri siirdii.” Go6-
rildiigii gibi climle “ileri siiriildi” ifadesiyle
bitmektedir. Oysa Bagbakan’in ya da bakanlarin
higbir agiklamasinda “ileri siiriildii” ifadesi kul-
lanilmamaktadir. Emir Ersoy’a, kullanilan ifade-
lerdeki bu farkliligin nedenlerini sordugumuzda
sunlar1 sOylemisti: “Bu neye gore belirlenir?
Simdi resmi tarafin sdylediklerini dogru kabul
ettiginiz icin, onlara ‘sdyledi’ ve ‘ifade etti’ kul-
lanirsiniz. Karsi tarafin soylediklerini de iddia
olarak. Eskiden bu daha yogunsaydi da su an
biraz daha bu konuda hosgoriili davraniliyor.

B Ozellikle TAK muhabiri Nezire Giirkan’in yaptig1
roportaj ve 0zel haberler gazetelerde yer almistir. Bazi
ornekler: “Soyer: Kibris konusunda politika degisikligi
sikint1 yaratir,” Halkin Sesi, 1 Haziran 2006; “Rumlar
Degisiklik Onerilerini Sunmadan Ozlii Konulara Gire-
meyiz,” Kibris, 31 Mart 2006; “Giizelyurt’un Kaderi
Degisiyor,” Halkin Sesi, 13 Subat 2006.

Iddia ifadesi bazen amacini asan bir ifade olarak
kabul edildigi i¢in, onu da ‘sdyledi’ [diye veriyo-
ruz. artik].. Simdi ¢ikip birisi diyor ki, hiikiimet
mesela suistimal ediyor, su su konular falan. Onu
ileri siirdii, onu ispatlamasi, onu kanitlamasi, onun
gorevi artik. Siz yargi¢ degilsiniz ki. Onun sdyle-
digini kullanirsimz.”

Ikinci ilke tarafsizitk. Emir Ersoy, TAK’1n taraf-
sizlik anlayisini sOyle tanimlamisti: “Zaten bir
devletin kurumusunuz, devletten yana tarafsiniz,
devlet yetkililerinin soyledikleri ayan beyan yanlis
degilse, onlar1 dogru kabul ederek veriyoruz. Bir
cumhurbaskaniin, bir bagbakanin soylediklerini
hatali midir, degil midir sorgulama gibi bir sey
yok. O agiklamay1 zaten oradan geldigi sekilde
veririz. Yanligsa, farkliysa onun muhataplari zaten
cevabini verir, agiklamay1 verir, onu da veririz.
Ama bu yanlistir, bunu sdylememelidir meselesi,
hayir yani o olmaz.” Peki resmi kuruluslarla diger-
leri arasindaki dengede devletten yana taraflilik
s0z konusuysa, tarafsizlik ne anlama geliyor? Ta-
rafsizlik, hem Perihan Aziz’in hem de Emir Er-
soy’un sozciikleriyle, kurumlara esit mesafede
durma ve denge kurma olarak algilaniyor. Perihan
Aziz, “Haberlerimiz hem sagdaki, hem soldaki,
hem ortadaki gazeteler tarafindan kullanildigina
gore demek ki bir denge saglayabiliyoruz” derken,
Emir Ersoy, “Benim Olgiilerime gore, herkese esit
mesafede durmak durumundasiniz. Siileyman ho-
caya verdiginiz hakki, Metin hocaya da vereceksi-
niz. Siileyman hocaya vermediginiz veya vereme-
diginiz bir hakki Metin’e de veremezsiniz” seklin-
de kurumun bakis agisin1 ortaya koyuyor. TAK’1n
resmi haber ajansi olarak tarafsiz olamayacagi
seklindeki elestirilere Emir Ersoy’un verdigi ceva-
bin ayrica tartisilmas: gerekir sanirim: “Iddia ede-
rim ki Kibris Tiirk basminda en iyi haberciligi, en
tarafsiz, en dengeli haberciligi yapan burasidir.
Eger biz yanlis yapiyorsak, kendileri nerededir,
cikip dogrusunu onlar yapsin da gorelim. TAK’in
haberlerini ylizde 95 kullanan gazetelerden biri
cikt1 da siit karadir dedigi i¢in siit kara oluyor mu?
Hayir olmuyor. Siit gene oradadir, beyazlig1 da
yine devam ediyor. Bizim girdigimiz, bizim yaz-
digimiz haberler ortada, yanlisgi varsa zaten, yanlis
yaptiysak, biz bunu diizeltir ve 6ziir dileriz. Ama
iste TAK devlet kurumudur, TAK sadece devletin
haberlerini veriyor... Oysa TAK ajans1 devletin
haberlerini, ¢esitli makamlarin haberlerini verirken
siyasi partilerin de veriyor, sivil toplum orgiitleri-
nin faaliyetlerini de veriyor. Su an geldigimiz in-
ternet ortaminda, giinde bir hayli haber gelir. Ha-
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ber olan her sey bu kurumun biilteninde buluna-
biliyor. Bu gazeteler sayfalarini nasil dolduruyor-
lar? TAK’1n haberleriyle dolduruyorlar. Ama bu
adettendir, hem yiyeceksiniz hem ondan sonra
kizacaksiniz.” Emir Ersoy’un bu konusmada
giindeme getirdigi, “Kibris Tiirk gazetelerinin
haberlerinin “yiizde 95” TAK mahregli olugunun,
tersinden bakildiginda, Kibris Tiirk basininin
gelisimi iizerinde olumsuz etki yaptigi1 da soyle-
nebilir. Bu konuya sonu¢ kisminda deginecegim.

TAK’in Haber Uretimi: Haber Biiltenlerinin
Analizi

TAK haberlerinin Kibris Tiirk basini tarafindan
nasil kullanildigint incelemek i¢in yaptigim ca-
lisma cergevesinde 4-10 Temmuz 2006 tarihli
TAK biiltenlerini de analiz ettim. Bir haftalik bu
zaman dilimi, TAK’1n haber {iretimi konusunda
genelleme yapmamiz i¢in yeterlidir sanirim. Bu
biiltenlerden elde edilen bilgilere gore, TAK
hafta i¢i glinlerde 60-70 kadar haberi servise
koymakta, hafta sonlarinda ise daha az habere
(25-35) yer vermektedir. Ele alinan donemde
TAK’1n kendi web sayfasindan elde edilen veri-
lere gore 7 giinde toplam 370 haber yayimlan-
mistir. Bu, giinde ortalama 53 haberin abonelere
gonderildigini gostermektedir. Ancak, belirtmek
gerekir ki, ajansin web sayfasinda yayimlamayip
sadece abonelerine gonderdigi ‘“Rumca basin
Ozetleri” bu rakamin disindadir. Giinliik {iretilen
haber sayis1 6zellikle siyasal etkinliklerin yogun-
lastig1 donemlerde artis gdstermektedir. Ornegin,
24 Nisan 2004’te yapilan referandum kampanya-
st doneminde (18-24 Nisan 2004) giinde ortala-
ma 80 haber iiretilmistir. Ancak bu gibi dénemle-
rin istisna oldugunu belirtmek gerekir.

TAK’1m servise sundugu haberlere bakildiginda,
bu haberlerin yaklasik yiizde 30’unun Anadolu
Ajansi’ndan alindig1 goriilmektedir. Arastirmaya
konu olan dénemde AA’dan alinip servise sunu-
lan haber sayis1 116°dir. Hemen belirtmekte ya-
rar var. Anadolu Ajansi, kendi web sayfasinda
glinliik haber {iretiminin 1700 dolayinda oldugu-
nu agiklamaktadir. Yani TAK editorleri, Anadolu
Ajanst’nin irettigi 1700 haberden giinde ortala-
ma 15 haberi segerek kendi biiltenlerine koymak-
tadirlar. Peki bu secim neye gore yapiliyor? Biil-
tenlerden edindigim izlenimlere gore, birinci
sirada Kibris sorunuyla iligkili haberler tercih
edilmektedir.'* Bu tiir haberleri, “kotii haber”

' Kibris sorunu gergevesinde verilen haberler:
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diye nitelendirilen olumsuz olaylara iliskin haber-
ler izlemektedir."

4 Temmuz 2006: “AB, Talat-Papadopulos Goriismesin-
den Memnun”; “Avrupa Parlamentosu  Talat-
Papadopulos Gorlismesinden Memnun”; “Avusturya
Parlamentosu Baskan1 Kohl: ‘Kibris Sorunu, Coziilme-
digi Siirece Her Asamada Tiirkiye’nin Karsisina Cika-
caktir’.”

5 Temmuz 2006: “Gambari: ‘Kibris Konusunu Kapsam-
11 Bigimde Ele Aldik’.”

6 Temmuz 2006: “ABD Disigleri Bakanligi Sozciisii
McCormack: ‘Tiirkiye’nin AB Uyeligini ve Kibris’ta
Coziimii Destekliyoruz’; “Erdogan: ‘KKTC’ye Yonelik
Tecrit Hafifletilmedigi Siirece Liman ve Havaalanlari
Konusunda ileri Bir Adim Atmayacagiz”; “Tiirkiye-
ABD Ortak Vizyon ve Yapilandirilmig Diyalog Belgesi”;
“Giil: ‘Kibris Sabir istiyor”; “TC Dsisleri Bakani Giil’{in
Washington Temaslar1”; “TC Basbakani Erdogan:
‘KKTC Yol Aldr”; “AB’nin Yeni Doénem Baskani Fin-
landiya’nin Ankara Biiyiikelgisi Serenius: ‘Onceligimiz
Tiirkiye ile Miizakerelerin Planlandig1 Gibi Devam Etti-
rilmesi.”

7 Temmuz 2006: “Giil Brookings Enstitiisii’'nde Konus-
tu: ‘Tiirkler Yunanlilar ve Birlesik Kibris Bolge Icin
Isbirligi Havzas1 Olabilir”’; “Erdogan, AB Biiyiikelcile-
rinden Kibris Konusunda Destek Istedi.”

9 Temmuz 2006: “Gambari-Talat-Papadopulos Goriis-
mesi”; “Yunanistan Disisleri Bakan1 Bakoyanni: ‘Kib-
ris’ta  Varilan Uzlagmayr Olumlu  Karsiliyoruz”;
“Gambari Kibris’tan Ayrildi”; “Giil: ‘Asker Cekmek,
Maras’m ladesi Gibi Konularm Higbiri S6z Konusu
Degil”; “Papadopulos Atina’ya Gitti.”

10 Temmuz 2006: “Giil: ‘Kibris’ta Iki Liderin Bulusma-
sin1 Olumlu Bir Adim Olarak Gériiyorum”; “AB Komis-
yonu’dan Kibris Agiklamasi”; “Alman Birlik 90/Yesiller
Partisi, Kibris’ta Miizakerelerin Yeniden Baglayacak
Olmasindan Memnun”; “Talat-Papadopulos Goriismesi.
Tiirkiye Bulusmay1 Olumlu Bir Adim Olarak Goriiyor”;
Yunanistan Bagbakani Karamanlis: ‘Kibris’ta Varilan
Uzlasma Olumlu Bir Adimdir”

> Olumsuz haberlere bazi 6rnekler vermek gerekirse:
Afganistan’da patlama, Ispanya’da metro kazasi, Filis-
tin’de catisma, Kazakistan’da Kirim-Kongo kanamali
hastalig1, Sudan’da saldir1, Hindistan’da siddetli yagislar
(4 Temmuz 2006); Kazakistan’da kaza, Irak’ta saldirilar,
Giiney Kibris’ta helikopter kazasi, Ukrayna’da patlama
(5 Temmuz 2006); Irak’ta saldiri, Hindistan’da dogal
afet (6 Temmuz 2006); Almanya’da siddetli yagslar;
Irak’ta saldir; Cin’de patlama (7 Temmuz 2006); Afga-
nistan’da c¢atigma, Gazze’de catisma, Almanya’da sel
felaketi, Karadag’da patlama, Filistin’de ¢atisma, Cin’de
sel felaketi (8 Temmuz 2006); Rusya’da ugak kazasi,
Alaska’da deprem, Hindistan’da fiize denemesi, Cin’de
maden kazasi, Pakistan’da catisma, Israil’de ¢atisma (9
Temmuz 2006); Israil’de catisma, Bagdat’ta patlama,
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Ajansin irettigi yerel haberlerde en cok, cesitli
kamu ve 6zel kuruluslarin halkla iligkiler etkin-
likleri olarak adlandirilabilecek etkinliklerin
haberlestirildigini goriiyoruz. Genelde kisaltila-
rak verilen bu haberlerde kullanilan, “X kurulu-
sundan yapilan (yazili) agiklama” ifadesi, bu
haberlerin basin duyurularina dayandirildigini
gostermektedir. Inceledigimiz dénemde TAK
mubhabirlerinin imzasiyla yayimlanan 254 habe-
rin 122’si, yani yaklagik yaris1 (% 48) yazili
aciklamalarin  haberlestirilmis seklidir. TAK
ajansi, siyasal partilerden, sendikalardan, sivil
toplum orgiitlerinden veya kamu ve 6zel kurulus-
lardan gonderilen her tiir agiklamay:r (etkinlik,
ziyaret, elestiri vb.) kisaltarak da olsa haber hali-
ne getirmektedir. Ajans haberleri i¢inde ikinci
sirayt 40 haberle etkinlik haberleri almistir.
TAK, kendi haber anlayisi ¢ergevesinde onemli
gordigli etkinlikleri (festival, tdoren, gezi vb.)
kendi muhabirleriyle izlemektedir. Ugiincii sirada
39 haberle ziyaret haberleri gelmektedir. Ozellik-
le Cumhurbaskanliginda ve Bagbakanlikta ger-
¢eklesen ziyaretler haber degeri en yiiksek ziya-
retlerdir. Bunu bakanliklara ve belediyelere yapi-
lan ziyaretlerin haberleri izlemektedir. Ajans
haberlerinin dordiincii sirasinda 28 haberle basin
toplantilarina iliskin haberler yer almistir. Bu
haberler i¢inde de resmi makamlarin (Cumhur-
baskanligi, Bagbakanlik) diizenledigi basin top-
lantilar1 agirlik kazanmaktadir. Diger kategori-
sinde ise Kibris Rum basimindan yapilan 6zetler-
le, polis-adliye haberleri dikkati ¢cekmektedir (25
haber).

Sonug¢

Bu yazida TAK’in hem tarih¢esine hem de gii-
nliimiizdeki haber anlayisina iligkin bir degerlen-
dirme yapmaya calistim. Kuskusuz, bu konuda
yapilmis baska bir ¢alismadan haberdar olmadi-
gim icin, ¢alismanin gazetecilik caligmalar1 agi-
sindan Onemli bir katki yapacagini umuyorum.
TAK Midiiric Emir Ersoy ve Miidiir Yardimcist
Perihan Aziz’le yaptigimiz goriismeler ile TAK
biiltenlerinin analizinden elde edilen bilgiler
dogrultusunda sunlar sdyleyebilirim:

1. TAK, devletin sesi olarak kurulmus ve kendi-
sinden beklenen bu islevi giiniimiize kadar siir-
diirmiistiir. Gegmiste statiiko (¢Oziim karsiti)
olarak adlandirilan goriisiin sozciisii gibi algila-

Pakistan’da ugak kazasi, Rusya’da ¢atisma, Somali’de
catisma (10 Temmuz 2006).

nan ajans, bugiin iktidarin el degistirmesiyle yeni
iktidarin sesi durumuna gelmistir. Kuskusuz bu,
TAK’in tavir degisikligine gittiginin bir kaniti
degildir. Yani TAK habercilik anlayisini degistir-
memis, tam aksine, sahip oldugu habercilik anlayi-
sina (neyin haber olduguna) siki sikiya bagli hare-
ket ettigi i¢in boyle bir yanilsama ortaya ¢ikmaistir.

2. TAK’in haberde dogruluk anlayisi, daha cok
alimtilarin dogrulugu seklindedir. Kuskusuz haber
yaziminda bu da Onemlidir. Ancak, gazetecinin
gorevinin bundan daha fazla olmasi, verilen bilgi-
lerin dogrulugunun da sorgulanmasi gerekir. Gaze-
tecilik meslek ilkeleri iginde, “haber kaynaklarina
kusku ile yaklagmak™ gerektigi siklikla vurgulanir.
Belki de bu etik anlayisin bir uzantisi olarak, ha-
berde miimkiin oldugunca tek kaynak kullanmak-
tan kagmilmasi gerektigi onerilmektedir.'® Oysa
TAK haberlerinin biiyiik bir kismi tek kaynakli
haberlerdir. Ancak bu habercilik uygulamasinin
pek elestirildigine tanik olmadim.

3. TAK 1n tarafsizlik anlayisi (ki Emir Ersoy dev-
letten yana taraf olduklarini séylemisti) kamuoyu-
na ulagsmaya g¢alisan kamu ve 6zel kuruluslar ara-
sinda bir denge kurma politikasi, daha dogrusu bu
kuruluglarin eylemlerini ve ac¢iklamalarini aktaran
bir posta hizmeti anlayisidir. TAK ¢ogu kez (belki
de her zaman) kendisine gonderilen her agiklama-
y1, haber degeri var midir yok mudur demeden
haberlestirmektedir. Bu aslinda pek de kotii bir sey
degil. Ustelik ¢ok da demokratik goriiniiyor. De-
mokrasi, sOyleyecek bir seyi olanin bunu rahatca
soyleyebilmesini gerektirmiyor mu? Buradaki tek
sikint1, agiklamalarin haberlestirilmesinde “yetkili
kaynak”lara iliskin ifadelerle “yetkisiz” kaynakla-
rinkilerin ¢ogu zaman ayni olmamasi. Yani “yetki-
li kaynak”larin her sdylediginin sorguya yer bi-
rakmaksizin dogru oldugunun kabul edilmesi.

4. Daha once de soyledigim gibi, TAK Kibris Tiirk
basininin en énemli haber kaynagidir. Henliz gaze-
telere iliskin arastirmayr tamamlamadigim igin
kesin bir sey sdyleyemeyecegim, ama yine de tiim
gazetelerdeki haberlerin yaklasik yiizde 80’1 TAK
haberidir denebilir. Bu agidan TAK i¢in “Kibris
Tiirk basininin oksijeni” tanimlamasi1 yapmak yan-
lis olmaz. TAK biilteni bir giin yayimlanmasa,
ertesi giin satin alacak gazete bulamayabiliriz.

' BBC habercilik ilkeleri iginde “Tak kaynaga dayali
haberlerden kaginmaliyiz” denmektedir. Bkz.
http://www.bbc.co.uk/guidelines/editorialguidelines/edgu
ide/accuracy/gatheringmateri.shtml, 01.09.2006.
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Kuzey Kibris’ta yayimlanan baz1 gazetelerin hig
muhabiri yoktur. Bunu, gazetelerin ekonomik
acidan zayif kuruluslar olmasma dayandirabilir
ve haklilagtirabiliriz. Ancak, unutmamak gerekir
ki gazeteciligin 6zii haberciliktir, yorumculuk
degil. Kuzey Kibris’ta gazeteleri farklilagtiran,
haberleri degil (¢iinkii yayimlanan haberlerin
neredeyse tamami ayni haberler) yorumlari, yo-
rumcularidir. Gazetelerin haberler iizerinde tek
yaptiklar1 sey, aym1 habere politik durusa uygun
farkli bir bashk atmaktir.'” Burada yapilan, bii-
yiik 6l¢iide, birinci sayfa haberciligidir."® Oy-
leyse TAK’1in Kuzey Kibris’ta gazeteciligin ve
ozellikle de aragtirmaci gazeteciligin gelisiminde
olumsuz bir etki yaptigini soyleyebiliriz.

'7 Burada hemen belirtmem gerekir ki, gazete editorle-
ri, TAK tan gelen haber metinleri lizerinde herhangi bir
degisiklik yapmamaktadirlar.

'8 Kibrisli gazetesinin sahibi ve genel yayn yénetmeni
Dogan Harman, ‘Kibris Tiirk Basinmin Sozli Tarihi’
baslikli projemiz ¢ergevesinde yapilan goriismede bize
sunlart sdylemisti: “Siz eger gazetenin On sayfasina
miidahale edecek bir sey isterseniz, buna, biiyiik harfle
sOyliiyorum, altin1 ¢iziyorum, izin yok... Birinci sayfa
gazeteye ait, gazetenin. Eger birinci sayfa istiyorsan,
kendi gazeteni ¢ikaracaksin.” (Dogan Harman’la yapi-
lan goriisme, 23 Mayis 20006).
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