6. Simf Ogrencilerinin Demokratik Degerlere Sahip
Olup Olmamalarina Iliskin Ogrenci ve Ogretmen
Goriuslerinin Incelenmesi

Zehra Ozdemir

Lisansiistii Egitim, Ogretim ve Arastirma Enstitiisii’ne Egitim
Programlar1 ve Ogretim alaninda Yiiksek Lisans Tezi olarak
sunulmustur.

Dogu Akdeniz Universitesi
Eyliil 2016
Gazimagusa, Kuzey Kibris



Lisansiistii Egitim, Ogretim ve Arastirma Enstitiisii Onay1

Prof. Dr. Mustafa Tiimer
L. E. O. A. Enstitiisii Mudiir Vekili

Bu tezin Egitim Programlar1 ve Ogretim Yiiksek Lisans derecesinin gerekleri
dogrultusunda hazirlandigini onaylarim.

Dog. Dr. Canan Zeki
Egitim Bilimleri B6liim Baskan Vekili

Bu tezi okuyup degerlendirdigimizi, tezin nitelik bakimindan Egitim Programlar1 ve

Ogretim Yiiksek Lisans derecesinin gerekleri dogrultusunda hazirlandigini onaylariz.

Dog. Dr. Sitkiye Kuter
Tez Danismani

Degerlendirme Komitesi

1. Dog. Dr. Ali Sidk1 Agazade

2. Dog. Dr. Sitkiye Kuter

3. Yrd. Dog. Dr. Giilen Onurkan Aliusta




ABSTRACT

One of the primary aims of education is to transfer societal values to future
generations. While values are transmitted to future generations through individuals,
teachers play critical roles throughout this values transmission process.

The study aims to comprehensively examine the democratic values 6™ grade
students, in the secondary schools in Kyrenia district, possess. In light of this aim, it
also intends to explore how teachers develop students’ democratic values during
teaching-learning process, the problems they face during this process, and their
suggestions to better equip students with these values.

This research is designed as a case study incorporating both quantitative and
qualitative approaches. In the study, as the quantitative data collection tool the
'Questionnaire on Students’ Democratic Values' was employed and as the qualitative
data collection tool interviews were administered. The participants of the study
included three hundred and forty-five 6™ grade students studying in three secondary
schools in the center of Kyrenia district and 21 teachers teaching these students in the
2015-16 academic year. The quantitative data collected from students were analyzed
through SPSS software program, while qualitative data were thematically analyzed
using content analysis technique.

The quantitative findings revealed that the students “Rarely” possess
democratic values — Being respectful, Being polite, Being tolerant, Being
collaborative. The qualitative findings, though exhibiting that the students very
rarely possess these values, revealed teachers’ positive, negative and unstable
viewpoints related to whether the students possess these democratic values or not.

Further, the findings revealed that teachers employ certain methods and techniques —
ii



values clarification and inculcation, modelling, and group work — to develop
students’ democratic values. The findings also exhibited that Students’ individual
differences, Instructional context, Teacher’s professional insufficiency and anxieties,
Time constraint and The role of family and society inhibit the provision of
democratic values and certain suggestions were made for getting over these
problems. In light of the findings, certain implications for practice and further

research were made at the end of the study.

Keywords: Secondary education, values, democratic values.



0z

Toplumun deger yargilarinin ileriki nesillere aktarilmasi, egitim amaglarindan
biridir. Degerler bireylerle birlikte gelecek nesillere aktarilirken, egitimcilere de
degerlerin aktarilmasi siirecinde 6nemli gorevler diismektedir.

Bu arastirmanin amaci Girne ilgesindeki 6. smif dgrencilerinin demokratik
degerlere sahip olup olmadiklarini derinlemesine incelemektir. Bu temel amag
dogrultusunda, ¢alisma ayrica 6gretmenlerin demokratik degerleri 6grenme-6gretme
stirecinde 0grencilere nasil kazandirdiklarini, bu siirecte karsilastiklar: problemleri ve
Ogrencilerin bu degerlere daha iyi nasil sahip olabilecegine iliskin Onerilerini
incelemeyi hedeflemektedir.

Bu arastirma nicel ve nitel yaklasimlar1 kapsayan durum caligmasi seklinde
desenlenmistir. Arastirmada nicel veri toplama araci olarak ‘Ogrencilerin
Demokratik Degerlerine Iliskin Anket’ uygulanirken, nitel veri toplama araci olarak
yart yapilandirilmig goriisme formu kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu
2014-2015 ogretim yilinda Girne ilgesinin merkezinde bulunan ¢ ortadgretim
kurumunda 6grenim goren 345 6. sinif 6grencisi ve bu dgrencilere ders veren 21
ogretmen olusturmaktadir. Ogrencilerden toplanan nicel veriler SPSS paket programi
kullanilarak analiz edilirken, 6gretmenlerden toplanan nitel veriler igerik analizine
tabi tutularak tematik olarak analiz edilmistir.

Nicel bulgular 6grencilerin Saygili olmak, Kibar olmak, Hosgoriilii olmak ve
Ishirligi yapmak demokratik davraniglarina ‘Nadiren’ sahip olduklarini ortaya
cikarmistir. Nitel bulgular, agirlik olarak dgrencilerin bu degerlere az sahip oldugunu
ortaya ¢ikarmasina ragmen, Ogretmenlerin Ogrencilerin bu degerlere sahip olup

olmamalarina iliskin hem olumlu, hem olumsuz, hem de kararsiz goriislerini ortaya
Y



koymustur. Bunun yaninda, bulgular 6gretmenlerin bu degerleri kazandirmaya iliskin
aciklama yapma, telkin, model olma ve grup c¢alismasi yontem ve tekniklerini
kullandiklarin1 ortaya cikarmistir. Bulgular Ogrencilerin bireysel farkliliklarinin,
Ogrenme-ogretme ortamimn, Ogretmenin mesleki bilgi yetersizligi ve kaygilarinn,
Zaman Yetersizliginin, ve Aile ve toplumun roliiniin bu degerlerin kazandirilmasini
smirladigimi  da ortaya ¢ikarmis ve bu sinirlayan durumlara iliskin  Oneriler
yapilmistir. Arastirma sonunda ise elde edilen bulgular 1s1ginda uygulamaya ve

yapilacak aragtirmalara yonelik 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Ortadgretim, degerler, demokratik degerler.
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TESEKKUR

Bu aragtirma birgok kisinin katkis1 ve destegi ile gergeklesmistir. Arastirma
konusunun belirlenmesinden ¢alismanin tamamlanmasina kadar gegen siirede; beni
umutlandiran, motivasyonumun her zaman yiliksek kalmasim1 saglayan, bir
Ogretmenden Ote anne sefkatiyle yaklasan, calisma siiresince vermis oldugu
dontitlerle bana rehberlik eden ve higbir sekilde zamanini benden esirgemeyen basta
tez danigmanim Dog. Dr. Sitkiye KUTER olmak {izere tiim hocalarima tesekkiirii bir
borg bilirim.

Bu calismanin yiiriitiilmesinde; anketleri ictenlikle dolduran 6grencilere ve
goriismelere katilan 6gretmenlere tesekkiir ediyorum.

Tez siiresince ve hayatim boyunca destegini eksik etmeyen aileme, arastirma
siiresince bana inanan, destek veren sevgili esime ve arkadaslarima tesekkiir

ediyorum.
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Boliim 1

GIRIS

Kiiresellesen ve degisen diinyada cok kiiltiirliilik ve ¢esitliligin artmasi
insanlar arasi iletisim ve etkilesimin 6nemini artirmaktadir. Kisilerarasi saglikli ve
etkili iletisim kurabilme bireyin belirli degerlere — hosgorii, anlayis, kibar olma,
saygi, empati, farkliliga deger ve bunlar gibi — sahip olmasimi gerektirmektedir.
Ancak belirli bireysel ve toplumsal degerlere sahip olan bireyler toplumsal degisimi
saglayabilir.

Fransa ve Danimarka’daki saldirilardan sonra yayinlanan Paris Deklarasyonu
(2015) cocuklarin ve genclerin gelecegi temsil ettiklerini ve gelecegi olusturmakta
kendilerine firsat verilmesi gerektigini vurgulamis ve egitimin erken yaslardan
baglayarak bireye yurttaglik, Ozgiirliik, tolerans ve 1rk¢ilik karsiti degerleri
kazandirmasi gerektiginin altin1 ¢izmistir (Informal Meeting of European Union
Education Ministers, 2015). Degerlerin egitim programindaki yeri ile okul hayati
bakimindan 6nemi yapilan ¢alismalarda vurgulanip tartisilmaktadir. Bu tartismalarda
hangi degerlerin okulda ve toplumda Oneme sahip oldugu, bu degerlerin
kazandirilmas1 ve benimsenmesinin 6gretmenler, 6grenenler bakimindan ve iilke
gelecegi acisindan ne denli 6nemli oldugu vurgulanmaktadir (Turan ve Aktan, 2008).

Ulkeler istendik niteliklere sahip vatandas yetistirmede egitimi bir arag olarak
kullanirlar. Yetistirilen bireylerin demokratik birer vatandas olmalari, demokrasiyi
icsellestirmeleri ve hayatlarina uyarlamalar1 “demokrasi, insan haklar1 ve

vatandaglik” egitimiyle miimkiindiir (Cakmak ve Akgiin, 2014). Demokrasi,
1



demokratik yasam ve insan haklar1 gibi kavramlar biitiinsel olarak resmi egitim
uygulamalar1 ve egitim ortamlarindaki ©6nemli derslerdir (Papanastasiou ve
Koutselini, 2003, s. 541).

“19. Yiizyilin sonlarinda ve 20. Yiizyilin baslarinda bir¢ok iilke demokrasiyi

uygulamaya calist1 ve digerleri hala bu amag i¢in ugrasiyor ... Demokrasinin

etkilerini ... toplumun her kesiminde ve gelisen demokratik toplumlarda
gormek istiyorsak, demokratik davranislara sahip bireyler yetistirmeliyiz.

Demokratik degerler sadece demokratik egitimle 6gretilebilir.” (Geng, 2008,

S. 483).

Toplumsal hayatin devamliligina olumlu agidan katkisi olacak insanlarin
yetistirilmesinin, okullarin gorevi oldugunu sdyleyebiliriz. Glinlimiizde yaygin olan
baz1 davraniglar ve olaylar - bencilligin, saygisizligin, sorumsuzlugun, cinayetlerin
ve siddet igeren olaylarin yaygin olmasi (Uzunkol 2014; Varol, 2013) - okullarin bu
gbrevi yerine getirmesini gerekli kilmaktadir. Buradan yola cikilarak, degerlerin
korunmasi gerektigi ve degerler egitiminin gerekliligi 6n plana ¢ikmaktadir (Ozdas,
2013; Uzunkol, 2014; Varol, 2013). Demokratik degerlerin gelistirilmesi ve gelecek
nesillere aktarilabilmesi i¢in bu degerlerin toplumdaki bireyler tarafindan
Oziimsenmesi ve davranislariyla da bunu gostermesi gerekmektedir (Yiiksel, Bagci
ve Vatansever, 2013) ve bu noktada egitim toplumun gelecegi agisindan énemli bir
gorev ustlenmistir.

1.1 Arastirma Problemi

Su an diinyada pek ¢ok iilkede demokratik degerler egitim programlarinin ana
unsurlarindan birini teskil etmektedir. Demokratik degerler Avustralya Ulusal
programinda dokuz degerden bir kacini olusturmaktadir. Bunlar hosgorii (diger

insanlarin goriisiine saygi duyma), anlays, tolerans ve kapsayicilik (diger kiiltiirlerin
2



farkinda olma, demokratik toplum i¢indeki farkliligi kabul etme, dahil olma ve
digerlerini dahil etme) degerleridir (DEST, 2005). Bunun yaninda, Singapur, Kore ve
Finlandiya gibi PISA sinavlarinda basaris1 st diizeyde olan iilkelerde

(http://fairreporters.net/world/the-best-education-systems-in-the-world-in-2015/) de

demokratik degerler ulusal programlara entegre edilmistir. Bu degerler yurttaglik
egitimi, karakter egitimi, demokratik egitim ve insan haklari, ahlak egitimi, etik gibi
dersler iginde ayr1 bir ders olarak ya da disiplinler arasi bir yaklasimla tiim programa
entegre edilerek (EACEA, 2012) bireyin biitiinsel gelisimine katki koymay1
hedeflemektedir.

Marope (2014) egitim programlarinin egitimin hedef ve amaclarina ve daha
biitiinciil, biitlinlesik ve insancil 6grenme vizyonuyla ilgili birincil konulara énem
vererek yeniden kavramlastirilmasinin gerekliligini vurgular. Tiirkiye’de demokratik
degerlerin dgrencilere kazandirilmasi icin ilkdgretim programinda ‘Vatandaslik ve
Demokrasi Egitimi Dersi, insan Haklar1, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi’, ortaokul
programinda ise ‘Demokrasi ve Insan Haklari Dersi’ yer almaktadir. Demokratik
degerler, ortadgretim egitim programinda bireylerin kazanmasi istenilen degerlerden
biri olarak yer almaktadir (MEB, t.y.).

Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’nde (KKTC) 2005’de olusturulan egitim
programinin temel hedefleri arasinda, “Insanligin barisci, demokratik, adalet ve her
insanin es degere sahip oldugunu benimser ve saygi duyar, Atatiirk devrimlerinin
buna katkisimi bilir.” (21. madde), “Empati duygusu gelismis, kiiltiirel farkliliklara
hosgorii ve bilingli yaklasir.” (26. madde), “Insana ve insan haklarina saygiy1 bir
deger olarak kazanir.” (27. madde), maddeleri yer almaktadir (Talim Terbiye Dairesi,
2005). KKTC’de yeniden yapilandirilan ve su an yalmzca Ingilizce 3. ve 6. smf

Ogretim programlarinda pilot c¢alismaya tabi tutulan Temel Egitim Programlari
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Gelistirme Projesi’nin (TEPGP) temel amaglarindan bir tanesi laik ve demokrat
bireyler yetistirmektir. Insan, ¢ocuk ve hayvan haklarna saygili her tiirlii ayrimciliga
karst ¢ikan, diisiincelerini 6zglirce agiklayan, bireysel ve toplumsal haklarini
korumasin1 bilen, demokrasiyi yasam bigimine getiren, yasalara saygili, Atatiirk ilke
ve devrimlerini benimsemis bireyler yetistirmektir. Temel Egitim Programlari
Gelistirme Projesi’nde demokratik degerler disiplinler arasi yaklagimla biitiin
derslere entegre edilmistir. Yeni programin ara disiplinlerinden bir tanesi ‘Duyarli ve
Etkin Vatandas (demokrasi bilinci, iilkemizin degerleri, ¢evre duyarliligi, her tiirli
farkliliga saygili olan) yetistirmektir (Temel Egitim Programlari Gelistirme Projesi,
2014).

Egitim programlarinin daha fazla biligsel alana yonelik davranislar
kazandirmayr hedeflemeleri bireyin biitiinsel gelisimini saglamada yetersiz
kalmaktadir. Degerler egitiminin davraniglart yonlendirme etkisi g6z Oniinde
bulunduruldugunda, 6grencilere yalnizca zihinsel ve devimsel alana yonelik egitim
verilmesi gerektigine iliskin anlayisin hakim olmasit toplumun pargasi olan
bireylerin, duyussal alana yonelik kazanimlara ulagamamalarina yol agacaktir
(Yazici, 2006). Bu baglamda degerler egitiminin sadece bir dersin igerisinde degil
tiim derslerin igeriginde bulunmasi gerekliligi savunulmaktadir (Yildirim ve Turan,
2015).

1.2 Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci Girne ilgesinde 6. sinif 6grencilerinin demokratik
degerlere sahip olup olmamalarina iliskin Ogrenci ve Ogretmen gorislerini
derinlemesine incelemektir.

Bu amagla iligkili olarak asagidaki arastirma sorularina cevap aranacaktir:



1. 6. Simif 6grencilerinin demokratik degerlere sahip olup olmamalarina iliskin
Ogrenci ve 0gretmen gorisleri nelerdir?

2. Demokratik degerlerin egitim programinda yer alip almamasma iliskin
O0gretmenlerin goriisleri nelerdir?

3. Ogretmenlerin demokratik degerleri, 6grenme-dgretme siirecinde uygulamalaria
iliskin goriisleri nelerdir?

4. Ogretmenlerin demokratik degerlere 6grenme-ogretme siirecinde yer verirken
yasadiklar1 sorunlar nelerdir?

5. Ogretmenlerin demokratik degerlerin 8gretilmesine yonelik dnerileri nelerdir?

1.3 Arastirmanin Onemi

Egitim-6gretimin planli ve programli bir sekilde yapildig1 okullar, degerlerin
ogretilmesinde etkisi yiiksek olan yerlerden biridir. Ogretimi gerceklestirecek olan
Ogretmenlere degerlerin 6gretilmesinde 6nemli gorevler diismektedir (Erkus, 2012).
Degerler egitimine yonelik bir vizyona sahip olmak i¢in ilk dnce egitimi uygulayacak
olan kigilerin yani Ogretmenlerin gortisleri ve tavsiyelerini almak gerekmektedir
(Y1ildirim ve Turan, 2015).

Degerler egitimi iizerine yapilan bir takim ¢aligmalar, hizmet 6ncesi egitim
programlarinin 0gretmen adaylarini, degerleri 6gretmeye yonelik hazirlamadigini
(Willemse, Lunenberg ve Korthagen, 2005), 6gretmenlerin degerleri 0gretmeye
iliskin bilgi ve donanima sahip olmadigim1 (Thornberg, 2008) ve okullarda
planlanmis bir sekilde 6gretim siirecine entegre edilmedigini ortaya koymaktadir
(Thornberg, 2008; Yazici, 2006). Yapilan literatiir taramasi, ayrica diinyada
(Deuchar, 2009; Domovic, Godler ve Previsic, 2011; Miklikowska ve Hurme, 2011)

ve Tirkiye’de demokratik degerler ile ilgili bir takim c¢aligmalarin yapildigini



gostermektedir (Ilgan, Karayigit ve Cetin, 2013; Yesil ve Aydin, 2007; Yilmaz ve
Yildirim, 2009; Yiiksel, Bagc1 ve Vatansever, 2013).

Demokratik degerler iizerine yapilan caligmalarda nicel ve nitel arastirma
yontemlerinin benimsendigi goriilmektedir (Akbas, 2004; Balc1 ve Yanpar Yelken,
2010; Geng, Tutkun ve Coruk, 2015; ilgan, Karayigit ve Cetin, 2013; Kolag ve
Karadag, 2012; Ulusoy, 2007; Yildirnm ve Turan, 2015). Bunun yaninda demokratik
degerler konusunda ¢ok az karma ¢alismaya (Engin ve Uygun, 2014; Ozdas, 2013;
Uzunkol, 2014) rastlanmistir. Yurti¢i ve yurt disinda yapilan ¢alismalarin analizi
sonucunda demokratik degerlerle ilgili calismalarin yurt disinda daha ¢ok yapildigi,
yurticinde ise genelde degerlerle ilgili calismalarin yapildigi, demokratik degerlerle
ilgili yapilan ¢alismalarin az oldugu ortaya ¢ikmistir. KKTC’de bu konuyla ilgili
herhangi bir c¢alisma yapilmamis olmasi ve ayrica ‘Duyarli ve Etkin Vatandas’
yetistirme ara disiplininin Temel Egitim Programlari Gelistirme Projesi’nde yer
almast (Temel Egitim Programlari Gelistirme Projesi, 2014) bu konu {izerinde
calisilmasi gerekliligini ortaya koymaktadir.

Bu baglamda, bu aragtirma KKTC’de bu konuyla ilgili herhangi bir arastirma
yapilmamis oldugundan dolay1 6nem tagimaktadir. Caligsma bulgularinin 6grencilerin
demokratik davraniglara sahip olup olmadiklarina ve Ogretmen bakis agisiyla
demokratik degerlerin 6grenme-6gretme siirecine nasil entegre edildigine yonelik
zengin bulgular saglayacagi diisiiniilmektedir. Dolayisiyla, bulgularin hem egitim
programlarma hem de Ogretmenlerin gelisimine yonelik siireclere  katki

saglayacagina inanilmaktadir.
1.4 Arastirmanin Simirhhiklar:
Bu aragtirma, 2015-2016 egitim-6gretim yilinda, KKTC’nin Girne ilgesinde

bulunan Milli Egitim Bakanligi'na (MEB) bagh ii¢ ortadgretim okulundaki 345
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Ogrenciye verilen anket ve bu ii¢ okulda gorev yapan, calismaya goniillii olarak

katilan 21 6gretmenin goriisleri ile sinirlidir.
1.5 Calismanin Tanimlari

Ortadgretim: “ilkdgretime dayali en az alt1 yil siireli egitimin tiimiinii kapsar.”
(Egitim Sistemi, t.y.).

Deger: “Bireyin gevresiyle etkilesimi sonucunda igsellestirdigi ve davraniglarini
yonlendiren standartlar olarak da tamimlanabilir. Bu tanmim, degerlerin bireysel
kazanimi boyutunu One ¢ikarmaktadir. Degerlerin bireysel yoniinde giidii, karar
verme, tutum, inang, ihtiya¢ gibi kavramlar agirlik kazanmaktadir.” (Akbas, 2004, s.
44).

Demokrasi: “Toplum ve insan yasaminin pratigi i¢inde demokrasi; hak, 6zgiirlik,
esitlik, adalet, katilma, hosgorii ve uzlasi gibi hukuki degerler ile yasam bi¢imi ve
tarzidir.” (Elkatmus, 2014, s. 58).

Demokratik Degerler: “sifat Demokrasiye uygun.” (TDK, 2016).

Egitim Programu: “Ogrenene, okulda ve okul disinda planlanmis etkinlikler yoluyla

saglanan 6grenme yasantilari diizenegidir.” (Demirel, 2014, s. 6).



Boliim 2

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde deger kavrami, demokrasi kavrami ve demokratik degerlerin
tanimi, deger siniflamalari, degerlerin kazandirilmasinda kullanilan yaklagimlar ve

yontemler, degerler egitimi paydaslari ve ilgili aragtirmalar yer almaktadir.
2.1 Deger Kavramm

Felsefe, sosyoloji, psikoloji gibi bilim alanlarinda kullanilan deger kavrami
sosyal bilimlerin temel sorunlarindan biri durumuna gelmis ve farkli disiplinlerde yer
almas1 bu kavrami ortak bir tanimda agiklamay1 giiclestirmistir (Ulusoy ve Dilmag,
2015). Dolayistyla deger kavrami farkli yazarlar tarafindan farkli sekillerde
tanimlanmistir. Ulusoy (2007) ¢esitli deger tanimlarinin oldugunu ve bu tanimlarin
yazarlarin alanlarindaki bakis agisimi yansittigini soylemistir. Bu tanimlardan yola
¢ikarak, Ulusoy (2007) degerleri; insan davranislarini ‘iyi veya kotii, dogru veya
yanlig’ etkileyen yonlendirmeler seklinde tanimlamistir. Ulusoy ve Dilmag (2015)
deger kavramini; insana 6zgi nitelikler tasiyan ve onu 6teki canlilardan ayiracak olan
nitelikleri i¢inde bulunduran ve bireylerin davraniglarin1 ydnlendiren inanglar
seklinde tanimlamistir. Ulusoy ve Arslan (2014) degerleri, bir durumun 6teki duruma
tercih edilmesi bigiminde agiklamaktadir ve degerlerin, davraniglart sergilemeden
once onlarin arasinda hangisinin yapilmasi hangisinin yapilmamas1 gerektigi
konusunda yon gdsterici nitelik tasidigim1 vurgulamaktadir. Akbas (2004) ise

degerleri insanin c¢evre ile etkilesime girmesi neticesinde igsellestirilen ve



davraniglar1 yonlendirme etkisi olan oOlgiitler seklinde tanimlamistir. Bu tanima yakin
bir deger tanim1 yapan Yesil ve Aydin (2007) ise degerleri bireyin etrafinda olup
bitenleri tanir ve anlarken yararlandigi ol¢iitler olarak aciklamistir.

Halstead ve Taylor’a (2000) gore, ‘Degerler’ kavrami belirli eylemlerin giizel
veya istenilir olup olmadig1 yoniinde degerlendirildigi standartlari, davranmiglara
yonelik genel kilavuzlar olarak rol oynayan ilkeleri ve temel inanglar1 gosterir ve
sevgi, esitlik, ozglrliikk, adalet, mutluluk, glivenlik, i¢ huzur ve dogruluk bazi
degerlerdir.

Yukaridaki tanimlardan yola ¢ikarak degerler, bir davranis1 gosterme veya
gostermeme noktasinda bireyin bu davranislardan birini segebilmesi i¢in onu

yonlendiren 6l¢iitler seklinde tanimlanabilir.
2.2 Demokrasi Kavram

Alan yazin taramasi demokrasi kavraminin asagida verildigi gibi pek cok
taniminin yapildigin1 gostermistir. Demokrasi, siyasi bakimdan bir yonetim sekli
olarak tanimlanmaktadir (Sisman, Giiles ve Donmez, 2010). Ulusoy (2007)
demokrasiyi ‘halkin kendi kendini y&netmesi’ olarak tamimlamistir. Ilkelerini ise;
‘esitlik, hiirriyet ve kardeslik’ seklinde siralamistir. Tezcan (2014) da buna benzer bir
tanim yaparak demokrasiyi, halkin yonetimi denetlemesi seklinde tanimlamustir.
Biiytikdiivenci (1990) demokrasiyle ilgili net bir tanim yapilamayacagini belirterek
demokrasiyi ‘agk’a benzetmistir. Kisaca demokrasinin yasanilarak anlagilabilecegini
ve demokrasinin esit olma, adil olma, 6zgiir olma, diisiinebilme ve saygili olma gibi
degerleri barindirdigini vurgulamistir. Dewey (1915) ise demokrasinin bireylerin
ortak deneyimleri, varsayimlari ve algilarini igeren “bir yasam tarzi” oldugunu ifade
etmis ve demokrasinin davranigsal bir deger veya daha iyi 6grenmeyi saglayan bir

ara¢ olmadigini1 vurgulamugstir.



Demirel (2014) demokrasinin, insanlarin birbirinin fikir ve karakterlerinden
Ozgiir bir sekilde etkilenmesine olanak sagladigini ve bu baglamda egitim
ortamlarinin demokratik olmasi gerektigini belirtmistir. Buna iligkin, tiim demokratik
kuramcilar, demokrasinin var olmasimin demokratik degerlerle miimkiin olacagini

savunmaktadir (Ulusoy, 2007).

2.3 Demokratik Degerler

“Her gelismis devlet kendi siyasi, jeopolitik, stratejik, kiiltiirel, ekonomik ve
sosyal yapisina uygun ayni zamanda diinyadaki gelismelere uyum saglayabilen
demokratik degerleri i¢sellestirmis vatandaslar yetistirmek ister (Cakmak ve Akgiin,
2014, s. 228). Demokrasinin 6ziinde degerler yatmaktadir. Demokratik degerler, bu
degerleri benimsemis ve yasam bi¢imi haline getirmis kisilerin davramis ve
tutumlarindan 6grenilebilir (Biiyiikdiivenci, 1990).

“Insanlik tarihinde demokratiklesme siireciyle birlikte &nce insan, insanlarin
Ozgirliigl, insanlarin inanci, hiir diisiince, ifade 6zgirliigii ve bunlar gibi degerler
ortaya ¢ikmaya baglamistir. Zamanla egitim sayesinde bu alanda ilerlemeler giderek
hizlanmistir. Tiim diinya giderek demokratik degerlerden s6z etmeye baslamistir”
(Ulusoy ve Dilmag, 2015, s. 45). Demokratik rejim, gesitli degerleri barindiran ve bu
degerleri yasatan sistem olarak tanimlanmaktadir. Demokratik egitimin islevlerinden
biri toplumdaki degerlerin tiimiini (dil, din, rk ve bunlar gibi) korumaktir.
Demokratik egitimin esas amaci, 6zgiir bir sekilde diislindiigiinii sdyleyebilen ve
tartigma yapabilen bireyler yetistirmektir (Tezcan, 2014). Demokratik egitim,
demokrasinin hayat tarzi seklinde algilanmasina dayanmaktadir. Demokratik egitim
esitlik, ozgiirliik, hoggoriilii olmak, isbirligi yapmak gibi demokratik degerlerle ilgili
ogrencilerin okul i¢i ve disinda kazanim saglamasidir. Burada 6grenciyi merkeze

alan bir yaklasim s6z konusu oldugu i¢in 6grenciler bu siirecte aktif olarak yer alir
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(Yilmaz ve Yildirim, 2009). Bu baglamda, bir toplumdaki degerlerin fazla olmasi

bize o toplumun demokratik oldugunu gostermektedir (Tezcan, 2014).
2.4 Deger Siniflamalari

Demokratik degerler farkli yazarlar tarafindan farkli boyutlarda ele alinmistir.
Demokratik degerleri daha iyi anlayabilmek igin bu kisilerin demokratik degerleri
nasil ele aldiklarini incelemek gerekir.

Allport, Vernon ve Lindzey’in (1960) yapmis oldugu smiflandirmada
degerler “estetik, teorik, ekonomik, siyasi, sosyal ve dini” degerler olmak iizere 6
boyutta ele alinmaktadir. Bu boyutlardan her biri kendine has degerler icermektedir.
Estetik degerler, bu degerlerin igerisinde seklin ve ahengin 6nemli oldugu degerler
olurken, gergeklige ulagsmanin onemli oldugu degerler teorik degerlerdir. Teorik
degerlerin igerisinde sorgulamak, gozlemek, elestirmek ve rasyonel diisiinmek
onemli kavramlardir ve burada bilginin kazanilmasi ve diizenlenmesi amaglanir.
Yine bu degerlerden ekonomik degerlerde “fayda” temel kavramdir. Gii¢ kavramu,
siyasi degerler iizerinde hakim olan kavramdir. Siyasi degerleri benimsemis kisilerin
bu giice sahip olmayr ve kullanmay1 amagladiklar1 goriilir. Sevgiyi temel alan
degerler ise sosyal degerlerdir. Burada agiklanan alt boyutlarin insanlarin yasam
alant oldugu varsayilir. Sonu¢ olarak yazarin bakis acisina gore, herkes igin
benimsenen ve Onemli olan degerler birbirinin ayni degildir ve kabullenilen bu
degerler insanlarin hayatlarini belirlemektedir. Ayrica birine gore ¢cok 6nemli olan
deger, bir bagkas1 i¢in ayn1 6nem derecesini gostermeyebilir (akt. Turan ve Aktan,
2008).

Rokeach (1973) tarafindan yapilan siniflandirmada degerler “ama¢ degerler”
ve “ara¢ degerler” seklinde iki grupta ele alinmistir. Her iki baslik altinda 18’er

degeri gruplandirmistir. “Amacg degerler” hayatin amaciyla ilgili inanglar olup,
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bireyler tarafindan secilen hedefler olarak tanimlanabilir. “Ara¢ degerler” ise amag
degerlerin kazanilmasinda gereken nitelikleri temsil eden davranmis kaliplar1 olarak
tanimlanabilir (akt. Koylii, 2016). Rokeach’in ele almis oldugu bu degerler arasinda
literatiirde demokratik degerler olarak ele alinan esitlik, 6zgiirliik, diiriistliik, kibarlik
ve sorumluluk gibi degerler bulunmaktadir (akt. Yigittir ve Ocal, 2010). Bu degerler

daha agiklayici bir sekilde Tablo 1’de gostermek olacaktir.

Tablo 1: Rokeach’in Deger Siniflamasi

Amag Degerler Arag Degerler
Rahat bir hayat I¢ huzuru Hirsli/istekli Hayal giicii kuvvetli
Heyecanli bir hayat | Gergek sevgi Ufku genis olma | Bagimsizlik
Bagsarma hissi Ulusal giivenlik | Kabiliyetli Entelektiiel
Baris i¢inde  bir | Zevk Neseli Mantikli
diinya
Giizellikler diinyas1 | Kurtulus Temiz Sevgi dolu
Esitlik Oz sayg1 Cesaretli Itaatkar
Aile giivenligi Sosyal taninma | Affedici Kibar
Ozgiirliik Gergek dostluk | Yardimsever Sorumlu
Mutluluk Bilgelik/hikmet | Diiriist Oz kontrol

Schwartz (1992) yapmis oldugu c¢alismada degerleri 11 ¢esit olarak ele
almaktadir. Bunlar1 da kendi igerisinde birincil ve ikincil deger tlirii olmak iizere
Tablo 2’de gorildigi gibi iki boyutta incelemektedir. Birincil degerler altinda;
O0zyOnetim, uyarim, hazcilik, basari, gilic, giivenlik, uygunluk, gelenek, ruhanilik,
yardimseverlik ve evrensellik degerleri yer almaktadir. ikincil deger tiirleri ise
birincil deger tiirleri icerisinde yer almaktadir. Bu degerler arasinda literatiirde
demokratik degerler olarak ele alinan degerlerden 06zyonetim, Ozgiir olmak,

uygunluk, incelik, ebeveynler ve yaslilara saygi, miitevazilik, yardimseverlik,
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sorumlu, diiriist olmak, evrensellik, sosyal adalet, bariggil bir diinya gibi degerler

bulunmaktadir.

Tablo 2: Schwartz’in Deger Siniflamasi

Birincil deger | ikincil deger tiirleri

tjirleri i}

Ozyonetim Ozgiir olmak, yaraticilik, bagimsiz olmak, kendi hedeflerini
secmek, merakli olmak, kendine saygi

Uyarim Heyecan verici bir yagam, zengin bir hayat, cesur olmak

Hazcilik Zevk, hayattan keyif almak

Basari Hirsly, etkili, yetenekli, basarili, akilli, kendine saygi

Gilig Sosyal giig, servet, imajin korunmasi, sosyal tanima

Giivenlik Ulusal giivenlik, iyilige karsilik verme, aile giivenligi, aitlik
hissi, toplumsal diizen, saglikli olma, temiz olma

Uygunluk Itaatkar, 6z-disiplin, incelik, ebeveynler ve yaslilara sayg1

Gelenek Geleneklere saygi, dindar, hayatin verdiklerini kabul etmek,
miitevazi, 1limh

Ruhanilik Ruhsal yasam, hayatin anlami, i¢ uyum, miifreze

Yardimseverlik | Faydali, sorumlu, bagislayan, diiriist, sadik, olgun ask, gercek
dostluk

Evrensellik Esitlik, doga ile birlik, bilgelik, giizel bir diinya, sosyal adalet,

genis fikirli, cevreyi korumak, bariscil bir diinya

Akbas (2004) yapmis oldugu calismada; Tirk Milli Egitiminin duyugsal

amaclarn igerisinde yer alan deger ifadelerini ortaya c¢ikarmis ve bu degerleri

geleneksel, demokratik, ¢alisma-is, bilimsel ve temel degerler olmak {izere 5 grupta

ele almistir. Demokratik degerler icerisinde saygili olmak, kibar olmak, hosgdriili

olmak ve isbirligi yapmak degerleri yer almaktadir. Bu degerler daha agiklayict bir

sekilde Tablo 3’de gosterilmistir.
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Tablo 3: Akbag’in Deger Siniflamasi
Deger Gruplari Deger Ornekleri

Geleneksel Ulusal giivenlik, yardimsever olmak, aile giivenligi, tutumlu

olmak, giivenilir olmak, hayatin verdiklerini kabul etmek

Demokratik Saygil1 olmak, kibar olmak, hosgoriilii olmak, isbirligi yapmak

Calisma-Is Caliskan olmak, azimli olmak, girisimci olmak, sorumluluk
sahibi olmak

Bilimsel Arastirmaci olmak, yaratici olmak, merakli olmak, bilimsel

olmak, elestirel olmak

Temel Estetik, saglikli olmak, ¢evreyi korumak, temiz olmak

Refshauge (2004) ise, yapmis oldugu deger siniflamasini temel degerlerden
yola ¢ikarak yapmistir. Refshauge’e gore devlet, toplumun temel degerleri izliyor
olmasinin ne kadar 6nemli oldugunun bilincindedir. Refshauge degerleri, “diirtistliik,
mitkemmellik, saygi, sorumluluk, katilim, isbirligi, Onemseme, tarafsizlik ve
demokrasi” olamak {izere 9 grupta ele almistir. Bu degerler icerisinde demokrasi
degerlerinin 6zellikleri Avustralya halkinin inan¢ ve arzularini yansitmaktadir (akt.

Koylii, 2016). Bu degerler daha agiklayici bir sekilde Tablo 4’de gosterilmistir.
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Tablo 4: Refshauge’un Deger Siniflamasi

Temel Degerler

Ozellikleri

Diiriistliik Tutarl bir sekilde diiriist ve giivenilir olma

Miikemmellik Okul yasaminda, bireysel ve toplumsal hayatin her
alaninda en yiiksek kisisel basari i¢in miicadele etme.

Saygi Kendin ve baskalar1 i¢in saygili olma ve digerlerinin farkli
veya karsit goriislere sahip olma hakkini kabul etme.

Sorumluluk Kendine, digerlerine ve ¢evreye karsi bireysel ve toplumsal
davraniglardan dolay1 sorumlu olma.

Katilim Toplumun ve milletin sosyal ve ekonomik refahindan
minnettarlik duyarak ve bunun ic¢in katki saglayarak aktif
ve iiretken birey ve grup iiyesi olma.

Isbirligi Uyusmazliklardan bariscil bir ¢oziim igerisinde olarak ve
baskalarmma destek saglayarak ortak amaglara ulagsmada
isbirligi igerisinde ¢aligsma.

Onemseme Empati gostererek ve merhametli davranarak kendinin ve
digerlerinin refahin1 diigiinme.

Tarafsizlik Sosyal adalet ilkelerine sadik olma ve Onyargiya,
samimiyetsizlige ve adaletsizlige kars1 ¢ikma

Demokrasi Bir Avustralya vatandast olma sorumluluklarmi ve

haklarini, 6zgiirliiklerini kabul etme ve yiikseltme.

Literatiirdeki deger siniflamalarinin incelenmesi degerlerin farkli acilardan

incelendigini ve dolayisiyla demokratik degerlerin de farkli boyutlarda ele alindigim

ortaya cikarmistir. Rokeach demokratik degerlerden egitlik ve ozgiirliigii ‘amag

degerler’ ve kibar, sorumlu ve diiriist olmayr ise ‘arag degerler’ catisi altinda

smiflandirmistir. Schwartz’in  deger siniflamasina gore ise, Ozyonetim ‘birincil

degerinin’ altinda 6zgiir olmak degeri, uygunluk ‘birincil degerinin’ altinda incelik,

ebeveynler ve yashlara saygi degerleri, yardimseverlik ‘birincil degerinin’ altinda

sorumlu ve diiriist olmak degerlerini ve evrensellik ‘birincil degerinin’ altinda sosyal
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adalet ve baris¢il bir diinya degerleri yer almaktadir. Akbas’in deger siniflamasina
gore ise, demokratik deger boyutu altinda saygili olmak, hosgoriilii olmak, kibar
olmak ve igbirligi yapmak demokratik degerleri verilmistir. Son olarak Refshauge
diirtistliik, saygi, sorumluluk, isbirligi ve demokrasi temel degerlerini 6zellikleriyle

siniflandirmistir. Bu ¢alisma Akbas’in deger siniflandirmasina dayanmaktadir.
2.5 Kuramlara Gore Ahlak Gelisimi

Toplumu olusturan bireylerin yerine getirmesi ve igsellestirmesi gereken
kurallar vardir. Ahlak gelisimi, toplumdaki biitiin degerlere sorgusuz sualsiz uyum
saglamak degil topluma aktif bir sekilde ayak uydurmada degerler sisteminin
olusturulmas: siireci olarak tanimlanabilir (Senemoglu, 2013).

Biligsel Ahlaki Gelisim 0Ogrencilerin ahlaki muhakemeleri gelisirken
demokrasi ve adalet gibi degerleri 6§renmesi gereken inanisa dayanan yaklagimdir.
Kohlberg’in kurami, bir takim biligsel ahlak egitimi programlarinin temeli olmustur
(Santrock, 2011).

Ahlak gelisimine yonelik Piaget, Kohlberg ve Gilligan caligmalar yapmuistir.
Piaget, ahlak gelisimini digsal kurallara baghilik ve ahlaki 6zerklik donemi olmak
izere iki donemde ele almistir. Digsal kurallara baglilik doneminde ¢ocuklara anne-
babalar1 ve biiyiikleri neyi yapmasi neyi yapmamasi gerektigini sdylerler bu durumda
cocuklar kurallara uymamasi halinde cezalandirilacagini diisiiniir. Ahlaki 6zerklik
doneminde ise g¢ocuklar, kurallar1 insanlarin olusturdugunun ve degisebileceginin
farkina varirlar (Senemoglu, 2013).

Ahlak gelisiminin nasil gerceklestigini inceleyen ilk psikologlardan biri de
Piaget’dir. Piaget ahlak egitimine yonelik egitimcilere, grencilere normlarin empoze
edilmesindense, problem c¢ozerek bireysel kesfetme firsati sunmalar1 gerektigini

Onermistir. Bireylerin ahlaki yonden gelisimlerini saglamak i¢in egitim kurumlarinin
16



ise; “igbirlik¢i karar alma, problem ¢6zme ve adil olmay1” temel alan kurallar
calistirmalarinin gerekli oldugu sonucuna ulagsmistir (Akbaba, 2015).

Davranis¢1 6grenme kuramcilarindan olan Skinner, kisilerin pekistirilmis olan
(6dil ve ceza yolu ile) davranislar1 yeniden yapma, pekistirilmemis olan davraniglari
ise yapmama egilimi gosterdigini, bdylelikle bireylerin ahlaki yargilar ve davranislar
kosullanma yolu ile 6grendiklerini savunmustur (Erdogan, 2015).

Sosyal 6grenme yaklasiminin onciisii olan Bandura ise ahlak yoniinden uygun
davraniglar kazanmada gozlem yapmanin, 6ykiinmenin ve 6rnek olmanin (rol model)
onemli rol oynadigini savunmustur. Bu yaklagima gore birey sirasiyla once ailede,
sonra cevresinde ve son olarak bulundugu toplumda Oykiinerek 6rnek alacagi
kisilerden etkilenmektedir. Boylelikle kendisi i¢in en uygun degeri dnce 6zdesim
kurarak, sonra gozleyerek, sonra da bunlar arasindan se¢im yaparak benimser
(Akbaba, 2015).

Kohlberg, arastirmasinda ahlaki ikilem i¢eren durumlar1 6grencilere vererek,
boyle durumlar karsisinda ne yapacaklarini sormus ve bu sorulara verilen yanitlar
smiflamigtir. Sonucta insanlarin ii¢ diizey ve bu li¢ diizey icinde alti asamadan
gectiklerini belirtmistir (Senemoglu, 2013).

I. Gelenek Oncesi Diizey: Kurallar1 baskalarmin koydugu diizeydir. Burada birey
baskalarinin koydugu kurallara uygun davranis sergiler.

1. Asama: Ceza ve Itaat Egilimi

Bu asamada birey ceza almaktan ka¢indigi icin otoritenin koydugu kurallara uyar.

2. Asama: Aragsal Iliskiler Egilimi

Bu asamada Oonemli olan, bireyin istek ve ihtiyaglarinin karsilanmasidir. Cikara

dayali alis veris s6z konusudur.
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II. Geleneksel Diizey: Bu diizeyde ailenin, grubun ve ulusun bireyden bekledikleri
Oonemlidir.

3. Asama: Kisiler Arasi Uyum

Bu asamada bireyi baskalarinin onaylamasi ve onlarin goziinde iyi insan olmasi
Oonemlidir.

4. Asama: Kanun ve Diizen

Bu asamada birey kanunlara, toplumsal diizen ve otoriteye bagkalar1 tarafindan
onaylanmama korkusundan dolay1 uyar.

III. Gelenek Sonrast Diizey: Bu diizeyde birey baskalarmma ve otoriteye bagh
olmadan takip etmek istedigi ahlaki ilkeleri secer.

5. Asama: Sosyal S6zlesme

Bu asamada toplum degerleri ve kanunlarinin goéreceli ve topluma 06zgii oldugu
kabullenilir.

6. Asama: Evrensel Ahlak ilkeleri

Bu asamada ahlaki ilkeler birey tarafindan olusturulur. Bu ilkeler demokrasi, adalet,
insan haklar gibi evrensel ilkelere dayanir.

Kohlberg’in caligmasinda arastirma Orneklemi bayanlar1 kapsamamasina
ragmen bayanlara genelledigini sOyleyen Gilligan, Kohlberg’in ahlaki gelisim
asamalariin kesin ve evrensel olmadigi goriisiindedir. Gilligan tiim insanlarin geng
yetiskin donemine ulastiginda, Kohlberg’in {i¢iincii diizeyinin (Gelenek Sonrasi)
daha ilerisinde olgunlasarak {istlerine diisen gorevi yaptiklarimi savunmaktadir.
Gilligan icin 6nemli olan ahlak gelisiminde bireyin ‘ahlak sevgisini’ kazanmasidir

(Senemoglu, 2013).
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2.6 Degerler Egitimi

Ahlak egitimi, karakter egitimi ve etik egitimi degerler egitimi anlaminda
kullanilan bazi kavramlardir (Lovat ve Toomey, 2009). Degerler egitimi
“...08rencilere bireysel ve daha genis toplumun iiyeleri olarak belirli degerleri
kazananabilmeleri i¢in onlara bilgi ve becerileri asilamak ve Ogrencinin degerler
bilgisini artirmak i¢in yapilan acgik ve/veya ortiilii okul-temelli etkinlikleri ifade
eder.” (DEST, 2003, s. 2, akt. Lovat ve Toomey, 2009). “Degerler egitimi genis
anlamda; ahlaki, kiiltiirel, ruhsal, evrensel ve bireysel degerlere yonelik duyarlik
gelistirmeyi, bunlari igsellestirmeyi ve davranis haline getirmeyi igermektedir” (Kaya
ve Taskin, 2016, s.133). Koyli (2016) degerler egitimini, degerlerin ne oldugunun
bilincinde olarak ve agikca dgretilmesi siireci seklinde tanimlamistir. Bu egitim ile
amaglanan; kisilikli, diiriist, ahlak ve karakter sahibi bireylerin yetistirilmesidir.
Bireylerde kisilik gelisimi 6nemli derecede 5 yasina kadar gelistigi icin degerler
egitimine 5 yasinda baglanmasi uygun goriilmektedir. Degerler egitimi 4 siireci
icermektedir. Bunlar; “akil yiiriitme, mantikli olmay1 destekleme, empati kurma, 6z
saygi ve isbirligi gelistirmedir.”

Deger, ahlak ve karakter egitimi kavramlar1 okuyucular tarafindan birbirinin
yerine kullanilirken, arastirmacilar da ayni sekilde bu kavramlari ana baslik olarak
kullanirken farklilbik gostermektedirler. Ornegin; biri ana baslik olarak deger
egitimini secerken, digeri ahlak egitimini ana baslik olarak se¢mektedir (Koylii,
2016). Bu siirecte bireyin aktif ve elestirel bir yaklasimla var olan degerleri
sorgulamasi, bireyin ve toplumun devamini ve gelisimini saglayacak degerlere iliskin

farkindalik yaratmasinin 6nemi vurgulanmaktadir.

19



2.7 Degerlerin Kazandirilmasinda Kullamlan Yaklasimlar ve

Yontemler

Egitim kurumlarinda bireylere degerler kazandirilirken kullanilan c¢esitli
yaklasimlar vardir. Alan yazin taramasi sonucunda “deger egitimi” ya da dgretimiyle
ilgili yapilan arastirmalarda degerler “strateji, yaklasim, yontem veya uygulama”
kavramlariyla birlikte yazilarak “deger egitimi yaklasimlari, deger egitimi yontemleri
veya deger egitimi uygulamalar1’” bigiminde kullamilmistir (Keskin, 2016). Bu
arastirmada Keskin’in (2016) kullandigi yaklasim ve yontem siniflandirmasi goz
Ontinde bulundurulmustur.

2.7.1 Degerler Egitimi Yaklasimlari

Degerler egitimi yaklasimlari; degerlerin  dogrudan &gretimi, dolayli
ilerlemeci, deger gerceklestirme ve biitiinciil yaklasim olmak {izere dort baslik
altinda ele alinmustr.

Degerlerin Dogrudan Ogretimi Yaklagimi

Dogrudan/geleneksel yaklagim bireyin geleneksel normlarindaki iyi davranisa
uymasi, itaat etmesi anlamina gelmektedir (Sanger ve Osguthorpe, 2005). Bu
yaklasim, biiyiikler tarafindan bireylere 6grenmeleri gereken degerlerin telkinler ve
kendi diisiincelerini agilama yolu ile dgretildigi yaklasimdir. Bu yaklasimda bireyin
dogru davranis sergileyip sergilememesine gore 0diil ve ceza uygulamasi vardir
(Keskin, 2016). Ayrica, bireyin kazanmasi istenilen hedefler ve bu hedeflere
ulagsmasin1 saglayacak etkinlikler icin gereken zamanin belli oldugu, etkinlikler
sirasinda bireyin performansinin izlendigi ve ona aninda doniit vererek bireyin
yonlendirildigi, Ogretmenin ise bu siirecte aktif rol oynadigi bir yaklagimdir

(Senemoglu, 1997 akt. Ulusoy ve Dilmag, 2015).
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Dolayh ilerlemeci Yaklasim

Dolayli ilerlemeci yaklasim bireyin demokratik toplumda aktif bir birey
olmasi ve dogru ve duyarli bir toplum bireyi olarak gelismesine yardimci olmayi
kapstyor (Sanger ve Osguthorpe, 2005).

Deger Gerceklestirme Yaklasimi

Bu yaklasimda akil yiiriitme siireci 6n plandadir ve bireylerin kendi
degerlerini olusturmasinda 6gretmen rehberlik eder (Koylii, 2016). Yapilandirmacilik
(Provat, 1992) ve clestirel pedagoji (Giroux, 1989) bize 6gretmenlerin bu degerleri
Ogrencilerine dogrudan aktaramayacagini gostermektedir. Ciinkii 6grenciler kendi
anlam kavramlarini kendileri olustururlar ve kendi degerlerini kendileri gelistirirler
(akt. Veugelers, 2000).

Biitiinciil Yaklasim (Adil Topluluk Okullar)

Biitiinciil yaklasim okulda kararlarin alinmasi ve yiiriitiilmesi siirecine
Ogrencilerin de katilmasini saglayacak sekilde demokratiklestirme ve demokrasi
ilkelerinin bireylere ogretilmesi temeline dayanmaktadir (Keskin, 2006). Bu
yaklasim siif ortami haricinde okulu, aileyi ya da ¢evreyi i¢ine alan etkinlikleri
kapsamaktadir (Keskin, 2016). Bu yaklasimda, okul ve sinif icerisinde karar alma,
kural koyma ve bunlarin yiiriitiilmesi siirecinde bireylerin demokratik bir bicimde
katilim gostermeleri saglanmaktadir. Boylelikle sorumluluklarin herkes tarafindan
paylasimi ger¢eklesmis olur (Aktepe, 2014).

2.7.2 Degerler Egitimi Y 6ntemleri

Egitim kurumlarinda bireylere degerler kazandirilirken kullanilan c¢esitli
yontemler vardir. Literatiir taramasi bireylere deger kazanimi sirasinda telkin, deger
aciklama, deger analizi, ahlaki muhakeme, Ortiik program ve degerleri

belirginlestirme gibi asagida verilen yontemlerin kullanildigini ortaya ¢ikarmistir.
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Telkin Yontemi

Bu yonteme gore istenilen degerleri asilayan ahlaki boyutu olan tarihi ya da
kurgulanmis hikayeler kullanilir. Bunun yaninda, Ogrencilerin topluma hizmet
organizasyonlar1 ve tOrenlere katilimlari saglanarak deger asilamasi yapilabilir
(Akbas, 2004). Bireylerin davraniglarin1 yonlendirmek ve etkilemek amaciyla
ogrencilere 6rnek olabilecek kisilerin hayat hikayeleri, farkli deger yargilarini igeren
hikaye, siir, sarki ve tiirkiiler kullanilarak deger asilamasi yapilabilir. Telkin
yonteminde ayrica Ogiit vererek degerler kazandirilabilir (Aktepe, 2014). Bu
yontemde bireye kazandirilmak istenen deger se¢imi yetiskinler tarafindan yapilir ve
bu siirecte bireylerden 6gretilenleri 6grenmesi beklenir (Ulusoy ve Dilmag, 2015).
Deger Aciklama (Belirginlestirme) Yontemi

Deger agiklama yonteminde bireye sahip oldugu degerler diislindiiriilerek, bu
degerleri fark etmesi ve boylelikle bu degerlerin davranisa doniistiiriilmesinde akilct
diistinmeyle isletilmesi amaglanmaktadir (Keskin, 2016). Bu yontemde bireylere
sectikleri degerlerle ilgili diger alternatifler aciklanarak c¢esitli yonlendirmelerde
bulunulur. Deger tercihini yapmis olan bireylere ni¢in ve nasil gibi sorular
sorulmalidir. Bu sorulara karsin bireylerin verecekleri yanitlar dnemsenmeli ve
desteklenmelidir. Bu siiregte bireye zorlama ve dayatma yapilmamalidir (Aktepe,
2014). Ogrenene sahip olmas1 gereken degerler diisiindiiriilerek bu degerleri bireye
kazandirmay1 temel alan yontemdir. Burada bireylerin sahip olmasi gereken degerleri
belirginlestirmeleri ve bu degerlerle ilgili diisiinmeleri amaglanir (Ulusoy ve Dilmag,
2015). Ogrencilere deger agiklamasi yapilirken Ogretmenin kendi dogrusunu
onermemesi, degerlendirmemesi ve ahlaki olarak gostermemesi gereklidir. Burada
onemli olan degerlerle ilgili 6grenciye kendi kararimi verebilmesi i¢in &gretmenin

dogru sorulari sorarak ona rehberlik etmesidir (Akbas, 2004).
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Deger Analizi Yontemi

Toplum igindeki sosyal sorunlarin dogrudan veya dolayli yoldan hikayeler
araciligiyla incelendigi yontemdir. Ele alinan hikayeler ¢oziimlenirken neden, nasil
sorularma mutlaka cevap verilir. Bu yontem kullanilarak ele alinan olaylarin baska
olaylar ile benzerlik ve farklilik gosterip goOstermedigine iliskin analiz yapilir.
Mantikli bir degerlendirme yapilarak analiz edilen olaylarda uygun sonuca ulasmak
hedeflenir (Aktepe, 2014). Bu yontemde yetiskinlerin 6grencilere sundugu degerler
igerisinden mantikli diisiinme yolu ile kendi sectigi degerleri 6grenmeleri soz
konusudur (Ulusoy ve Dilmag, 2012). Bu yontem var olmus veya var olabilecek bir
sorunla karsilasildiginda kullanilmaktadir (Akbas, 2004).

Ahlaki Muhakeme Yontemi

Ahlaki muhakeme yontemi, igerisinde ahlaki ikilemler olan bazi durumlarin
cocuklara verilmesi ve bOyle durumlar karsisinda nasil bir tepki vereceklerini
belirlemek amaciyla Kohlberg’in yapmis oldugu arastirmalar1 kapsamaktadir
(Senemoglu, 2013).

Keskin’e (2006) gore, bu yontem iki farkli degerin catistigi durumda bireyin
kendisi i¢in en dogru olan degeri sectigi ve neden bu degeri sectigini ifade etmek icin
tartigmalar yaptig1 siirectir. Bu yontemin amaci bireylere davranig sergilemede yol
gosterecek ahlak ilkeleri gelistirmelerine yardimer olmaktir. Bireyin degerlendirmede
yararlandig1 dayanaklar onun ahlak gelisimiyle ilgili bilgiler tasir. Bu yontemde
onemli olan 6grenenin ulastig1 sonug degil ulastigi sonucun nedenidir (Akbas, 2004).

Aktepe’ye (2014) gore, ise bu yontem, bireylere dgretilmek istenilen deger ile
ilgili bir drnek olayin grup c¢alismasi yapilarak ¢oziimlendigi yontemdir. Burada

birey ahlaki yonden zit durumlar olusturarak diisiinlir ve tartisma yapar. Bunun
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sonucunda uygun degere ulasmaya calisir. Bu yontemde degere ulasincaya kadar
gecen siirecte bireyin diisiindiikleri, konustuklar1 ve yaptiklar1 onem arz etmektedir.
Ortiik Program Yontemi

Degerlere iliskin agiklamalarin programda kapali bir sekilde yazilmasi ve
derslerdeki konulara dagitilmasi ile kazanim saglamaya ¢alisilan yontemdir. Burada
O0gretmenlerin programa iliskin farkindali§i 6nemli bir rol oynamaktadir. Deger
Ogretimi yapacak olan 6gretmenlerin tutumlari, davraniglar1 ve degerleri 6nemlidir
(Aktepe, 2014). Dewey (1933) okullarin ahlak egitiminde belirli bir program
olmadiginda ahlak egitimini Ortiik program seklinde verdiklerini onaylamistir. Ayrica
bu yontemde, egitim-6gretim programinda agikca yazilmayan fakat bireylerin
kazanmas1 istenilen bilgiler, tutumlar ve degerlerin 6grenme-6gretme siirecinde
cesitli etkinlikler yolu ile kazandirilmasi amaglanmaktadir (Aktepe, 2006). Kisaca
ortiilk program yontemi kullanilarak bireylerin hayatlarim1 etkileyen, toplumdaki
normlar1 ve kurallar1 kapsayan, ders disindaki faaliyetler ile birlikte bireylere resmi
egitim programinda agikca gosterilmeyen beceri, tutum ve davranislar
kazandirilabilir (Demirel, 2014).
2.8 Degerler Egitimi Paydaslan

Alanyazin taramasi degerler egitiminde okul, 6gretmen, aile ve gevrenin
onemli rol oynadigini ortaya ¢ikarmistir. Demokrasinin icerdigi degerlerin - saygil
olma, 6zgiir olma, gergeklik ve bunlar gibi - bireyler tarafindan 6ziimsenmesi i¢in
‘egitim’ ara¢ olarak kullanilmaktadir. Bu durum egitici demokrasi olarak
adlandirilmaktadir  (Biiyiikdiivenci, 1990).  Egitim  yasantilar1  okulda
gerceklesmektedir. Ogrencilere basarili bir sekilde demokrasi kazandirilmak

isteniyorsa, bunun gerceklesmesi i¢in 6grenme siireci tek boyutludan ¢ok boyutlu
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yasanttya doniistliriilmelidir. Bu baglamda ders i¢i egitimle birlikte ders disinda
gerceklesen etkinliklerin 6nemi biiyiiktiir (Sigsman, Giiles ve Donmez, 2010).
Okul ve Ogretmen

Okullarin amac1 elestiri yapabilen, hosgoriilii, adaletli davranan, duyarlilik
sahibi ve tiiretken bireyler yetistirmek olmalidir. Okullarda demokratik bireylerin
yetistirilmesi, demokrasi kiiltiirlinii deneyimlerin bireylere aktarilmasi ve yasanmasi
yolu ile miimkiin olabilir (Sisman, Giiles ve Donmez, 2010). Bireylerde degerlerle
ilgili gelisim ailede baslarken, okulun deger gelisiminde 6nemli bir yeri vardir.
Bireye bazi degerlerin (hosgoriilii olma, saygili olma, diiriist olma, yardimsever olma
ve bunlar gibi) kazandirilmasinda okula ve 6gretmenlere aileye kiyasla daha fazla
gorev dismektedir (Ulusoy, 2007). Okul degerler egitimiyle ilgili olarak; bireyin
sahip oldugu degerleri gelistirme, pekistirme ve bu degerleri yasam bi¢imi haline
getirme gorevini Ustlenmektedir. Bunun yani sira bireylere deger kazandirmada
“sistemli, programli ve siirekli denetlenen bir kurum olarak” énemli bir yeri vardir
(Kaya ve Taskin, 2016, s. 132).

Demokrasi kiiltiirii olan egitim kurumlarinda 6gretmenler 6grenme-6gretme
stireclerinde Ogrencileri merkeze alan bir yaklasim sergilerler (Sisman, Giiles ve
Donmez, 2010). “Ogretmenler egitim ve dgretim yapmak istiyorsa demokratik bir
toplumdaki degerleri dikkate almali, normlarin 6ziinii ve Onemini anlamalidir”
(Matusova, 1997, s. 65). Okullarin demokratik egitim kurumlarma doniismesi
toplumdaki gelismislik olctitlerindendir (Sigsman, Giiles ve Donmez, 2010).

Aile

Giliniimiizde (21.yy) egitime yonelik belirlenmis amacglardan bir tanesi

toplumun yapisina uyan ve bu sistemin gelismesini amag edinen, bireysel haklara

saygl gosteren, bireysel haklar1 ve o6devlerini bilen, farkindalik sahibi bireylerin
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yetistirilmesidir. Bu bakimdan demokrasi iilkeler i¢cin 6nemli hale gelmistir (Diker,
2012).

Demokrasinin temeli esas olarak ailede atilmaktadir (Biiyiikdiivenci, 1990).
Aile bireylerin egitimi agisindan énemli bir kurumdur. Hayatta gecirilen dogru veya
yanlis davraniglar ailede Ogrenilir. Bu nedenle kazanilan tutumlar ve bilgilerin
yaninda, degerlerin saglam bir temeli olmas1 gerekir. Birey aile disinda ve i¢inde
yasadig1 toplumun degerlerini 6grenir. Degerlere iliskin istendik kazanim saglayan
aileler cocugun gelecegini 6nemli 6l¢iide etkilerken, bu durumun getirdigi rahatlikla
toplumdaki diger bireylerin yiikiinii de hafifletmis olurlar. Ailelerin degerler
hususunda yardimci ve yonlendirici olabilmeleri ¢ocuga karsi sergiledikleri tutuma
baglidir. Bu tutum net ve kararli olmalidir. Bu noktada aileler 6zgiirce diisiinebilen,
fikir iiretebilen, empati yapabilen, gereken durumlarda ‘hayir’ diyebilen, otokontrolii
elinde tutan bireyler yetistirebilirler (Ulusoy, 2007). Ailelerin gocuklarina deger
Ogretebilmesi i¢in Ogretecekleri degerle ilgili yeterli bilgiye ve beceriye sahip
olmalar1 gereklidir. Ayn1 zamanda 6gretecek olduklar1 degeri 6nce kendilerinin
i¢sellestirmesi ve bunu davraniglariyla da gostererek cocuklarina rol model olmalar
beklenir. Ebeveynlerin ¢ocuga rol model olmalarinin bu siliregte dnemi biiyiiktiir
(Aktepe, 2014). Ailenin deger kazandirmaya iliskin en temel 6zelliklerinden biri
kiiltiirtin  gelecek nesillere aktarilmasimi saglamaktir. Yani toplumdaki kiiltiirel
degerleri korurken, ayni zamanda o degerlerin gelecek nesillere aktarilmasinda
onemli rol oynar. Aileler benimsedikleri ve koruduklari degerleri c¢ocuklarina
aktararak, bu degerlerin nesilden nesile aktarilmasini saglarlar (Koylii, 2016).

Demokratik toplumlarda insanlarin birbiriyle olan iletisimleri oldukg¢a
gelismigstir. Dolayisiyla boyle toplumlarda egitim onemli bir iletisim araci olarak

karsimiza c¢ikmaktadir (Tezcan, 2014). Demokrasi kiiltiiriiniin olusturulmasinda
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ailenin yaninda egitim 6nemli bir rol oynamaktadir. Dolayisiyla egitimdeki var
olmast istenilen demokrasi kiiltiirii bireylere demokratik olma bilincini
kazandirmalidir (Diker, 2012). Sisman, Giiles ve Dénmez’e (2010) gore, demokratik
toplum olabilmek i¢in; birey ve toplum i¢inde demokrasi bilinci olusturulmali ve bu
biling bireyler i¢in bir hayat tarzina dontismelidir. Genelde demokratik bir toplumda
saygi, uzlasi, isbirligi ve hosgoriilii olmanmn bir yasam bigimi oldugunu kabul
edebiliriz (Matusova, 1997). Demokrasinin yasam tarzina doniisebilmesi igin
toplumdaki bireylerin demokrasiyi olusturan degerleri benimsemesi gerekmektedir.
Bireylerin demokratik degerlere bagli kalmasi hayatin diizenli ve kaliteli olmasini
gerektirir (Biiyiikdiivenci, 1990).
Cevre

Medyanin deger kazandirma hususunda bireyler iizerinde olumsuz yonde
etkileri oldugu gibi olumlu yonde etkileri de bulunmaktadir. Olumsuz etkileri;
tilketim duygusunu asilama, ailede var olan degerlerin aksi yoniinde degerleri dogru
olarak gdosterip o degere yonlendirme, kiiltiirel yozlastirma, cinsel 6zgiirliigii empoze
etme, siddet, kiiltiir boslugu ve yabancilasma, kimlik bunalimi ve kisilik sorunlar
seklinde siralanabilir. Bu etkiler toplumsal degerlerin, normlarin ve davranis
kaliplarinin yipranmasina neden olarak, toplum ve kiiltiir agisindan gelecegi tehdit
edebilecek boyutlara gelebilmektedir. Bu etkileri en aza indirebilmek i¢in medyanin
vermis oldugu mesajlar1 iyice algilamak ve sorgulamak gerekmektedir. Ayrica
ailelerin de bu konuda bilingli olmalar1 énem tasimaktadir (Turan ve Naziroglu,
2016). Izledigi televizyon programlarinda c¢ocuklar biiyiiklere saygili olmak
gerektigini goriirlerse, onlar da biiyiiklerine saygili olurlar; yardim etmenin, dostluk
kurmanin, isbirligi icinde ¢alismanin 1iyi taraflarini izleyen ¢ocuklar bu davranislari

kendi hayatlarina yansitirlar. Bunun yaninda kotii davranislarin (hirsizlik, alkol ve
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bunlar gibi) dogru davranislar gibi sunuldugu programlari izleyen ¢ocuklar da ayni
sekilde bu davranislar1 kendi hayatlarina aktarma egiliminde olurlar (Erkus, 2012).
Bireyin dogru davraniglar sergilemesi veya kotii egilimlerinin olmasinda
icinde bulundugu cevre, aile ve almis oldugu egitim etkili olmaktadir. Birey
cevresinde gordiigli davranislar1 O6rnek alarak kendi davranislarina aktarir. Bu

anlamda deger kazanmada ¢evrenin etkisi biiyliktiir (Ulusoy ve Dilmag, 2015).
2.9 Tlgili Arastirmalar

Son yillarda 6grencilere genelde degerler 6zelde ise demokratik degerlerin
kazandirilmasina yonelik caligmalara 6nem verilmektedir. Bu alanda yurtdis1 ve
yurti¢cinde yapilan ¢alismalar asagida sunulmustur.

Yurtdisinda ve Yurticinde Yapilan Calismalar

Domovi¢, Godler ve Previsi¢ (2001) yapmis olduklar1 arastirmada,
Hirvatistan’daki ortaokul ogrencilerinin kiiltiirleraras1 egilimleri icinde yapilan
ampirik arastirma sonuclarini yorumlamislardir. 1993 ve 1998 yillarinda likert tipi
cesitli sorular iceren, 6zel olarak olusturulmus demokratik degerler iizerine bir anket
kullanilarak veri toplanmistir. 1998 yilindaki Ornek arastirmaya, 6grenci, veli ve
ogretmenler dahil olurken, 1993 yilindaki arastirmaya ise sadece lise Ogrencileri
dahil edilerek tabakali bir arastirma gerceklestirilmistir. Analiz sonuglarina gore: a)
1993 ve 1998, her iki hiyerarsisindeki degerleri ayn1 olan genel olarak olumlu tutum
sergileyen Ogrenciler ortaya ¢ikmistir; b) 1998 yilinda incelenen ii¢ grupta ise ortak
hiyerarsi degerleri paylastigi goriilmistiir. Ancak, onlar i¢in demokratik degerleri
kabul derecesi farkliydi; 6gretmenler en yiiksek, 6grenciler ise en diisiik sirada yer
almisti. Arastirmada Ogrencilerin, dgretmenlerden ziyade ebeveynlerine ¢ok daha
yakin bir tutum sergiledigi i¢in, Hirvatistan’daki gencler tizerinde okullardaki siyasi

sosyallesmenin en biiyiik etken oldugu sonucuna ulasilmstir.
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Deuchar (2009) boylamsal ¢alismasinda Iskogya’daki okullardaki demokratik
uygulamalar1 incelemistir. Cesitli ilkdgretim okullarindan secilen orneklemden
toplanan bulgular {ist sinif 6grencilerinin karar alma stireclerine katilmak ve 6grenci
konseyi toplantilar1 ve siifta ilgilendikleri ¢agdas sosyal konulari tartismak igin
nasil tesvik edildiklerini gostermistir. Bunun yaninda, bulgular bu o6grencilerin,
ortaokula gecis siirecinde, demokratik siire¢ deneyimlerinin ne diizeyde oldugunu
ortaya koymustur. Calismada, Isko¢ 6grencilerinin ilerlemeci demokratik egitim
modelinde ne kadar egitim gordiikleri sorusu giindeme getirilmis ve cocuklara
ortadgretimin ilk yillarindan daha ziyade ilkogretimde danismanlik igin daha fazla
firsat saglanabilecegi onerilmistir.

Miklikowska ve Hurme (2011) Finlandiya’nin ii¢ bolgesinden rastgele secilen
1341 ortadgretim Ogrencisiyle (16-17 yas arasi) yapmis olduklari arastirmada
genglerin ailelerinin psikolojik kontrol, 6zerklik, ictenlik ve davranis kontrolleri
degerlendirilmistir. Arastirmada veriler anket kullanilarak toplanmistir. Bulgular,
ailenin demokratik faaliyetlerde bulunmasinin biiylimekte olan ergenin demokratik
yonelimler géstermesine uygun baglam sagladigini gostermistir. Buna ek olarak,
empatinin demokratik aile fonksiyonunda, genglerin demokratik degerleriyle bir
arabulucu oldugu ortaya cikmistir. Sonu¢ olarak, genglerin demokratik
oryantasyonlarinda, empatinin aile vasitasiyla bir arabulucu oldugu ve katki sagladig:
gorilmistir.

Papanastasiou ve Koutselini (2003) 9. siif 6grencileriyle gerceklestirmis
olduklar1 ¢alismada ev ortami ve okul iklimi, IEA (Uluslararas1 Egitsel Basarilari
Degerlendirme Kurulu) 1999 yurttashik egitim calisma verilerini temel alan
dokuzuncu sinif 6grencilerinin sosyal katilimina iliskin bir modeli incelemislerdir.

Burada, ev ortami ve okul iklimi olan iki yap1 (6grenci, demokratik degerler,
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toplumsal katilim ve 6grencilerin siyasi ortamdaki sosyal eylemleri) 6grencilerin
siyasi ¢ikarlarini olusturan bir model olmustur. Calismada veri toplama araci olarak
anket kullanmistir. Calisma bulgulart okul iklimindeki siyasi ilgi ve bu iklimi
etkileyen faktorlerin 6g8rencilerin  demokratik degerlerini  etkiledigini ortaya
cikarmustir.

Calismasinda, Akbas (2004) ogrencilerin ilkogretim okullar1  genel
amaclarinda yer alan degerlere ne diizeyde sahip olduklarini 6grenci ve 6gretmen
gorlslerine gore ayr1 ayr1 degerlendirilerek, degerler egitimiyle ilgili 6gretmen
goriiglerine bagvurmustur. Arastirmaya 8. sinifta 6grenim gérmekte olan 360 6grenci
ve bu okullarda gorev yapmakta olan 44 Ggretmen katilmistir. Aragtirma tarama
modelinde desenlenmistir. Ogrencilerin  geleneksel degerlerini, demokratik
degerlerini, calisma-is degerlerini, bilimsel degerlerini ve temel degerlerini 6lgmek
icin arastirmaci tarafindan bu degerlerin her biri i¢in ayr1 ayri gelistirilen dlgekler
kullanilmistir. Ayrica 6gretmenlerden veri toplamak icin de arastirmaci tarafindan
gelistirilen Olgek kullanilmistir. Bu arastirma sonucunda cinsiyetlerin geleneksel
degerler, calisma-is degerleri ve bilimsel degerlerin kazanilmasinda farklilik
yaratmadigl, kiz Ogrencilerin demokratik degerler ve temel degerlere erkek
ogrencilerden daha ileri seviyede ulastiklari, sosyo-ekonomik diizeyin Ogrencileri
demokratik degerler, bilimsel degerler ve temel degerlere ulasmada farkli sekillerde
sozel iletisim kurarak etkinlik yaptiklar1 seklinde ¢esitli sonuglara ulagilmistir.

Ulusoy (2007) orneklemi 824 lise 1., 2. ve 3. simf 6grencileri ile yapmis
oldugu arastirmada, 6grencilerin lise tarih programlarindaki geleneksel degerler ve
demokratik degerlere iliskin tutum ve goriislerini cinsiyet, sinif ve 6grenim goriilen

okula gore degisip degismedigini incelemistir. Arastirmada veri toplama araci olarak
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Olcek kullanilmistir. Arastirma sonucunda Ogrencilere tarih dersinde bu degerlerin
bliylik olgiide aktarilabildigi ortaya ¢ikmustir.

Yesil ve Aydin (2007) ¢alismasinda genel anlamda degerler 6zele inildiginde
ise demokratik degerlerin gelecek kusaklara aktarilirken izlenilmesi gereken
yontemleri ve bireyin gelisiminde bu yontemlerin  etkisini ele almay1
amaclamislardir. Yapilan calisma ile bireyin gelisimiyle deger unsurlar1 birlikte
incelendiginde deger egitimi i¢in en kritik donemin ‘ilk ¢cocukluk dénemi’ oldugu
sonucuna ulagilmistir.

Geng (2008) tarafindan yapilan arastirmanin amaci 0gretmen bakis agisiyla
ilkokul miidiirlerinin demokratik degerleri uygulama algilarin1 degerlendirmektir.
Calisma 12 devlet ilkokulunda (Tirkiye’'nin dogu, bati, kuzeydogu, giiney ve
ortasina uzanan Erzurum, Hatay, Kirsehir ve Canakkale sehirlerinde) gérev yapan
300 6gretmenin (144 erkek, 156 kadin) katilimi ile gergeklesmistir. Arastirmada veri
toplama araci olarak anket kullanilmistir. Bulgular ilkokul miidiirlerinin demokratik
deger uygulama algilarinin 6gretmenlerin  okuldaki statlilerine bagli olarak
degistigini ortaya koymustur.

Turan ve Aktan (2008) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada okul hayatinda
olan ve olmasi diisiiniilen sosyal degerler ile bu degerlerin okul hayatinda bulunma
derecesinin O0gretmen ve Ogrenci goriislerine gore belirlenmesi amaglanmistir.
Bilecik iline baghh Boziiylik il¢esindeki ilkégretim okullarinda gorev yapan 119
ogretmen ve 6., 7. ve 8. smiflarda 6grenim goren 112 OGgrencinin katildig
arastirmada veri toplama araci olarak likert tipi 6lgek kullanilmistir. Bulgular, okul
hayatinda var olan ve olmasi diisiiniilen sosyal degerlerin katilimc1 goriislerine gore

farklilastigini ortaya ¢ikarmistir.
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Yilmaz ve Yildirnm’in (2009) Demokrasi Egitimi ve Okul Meclisleri
Projesi’nin (DEOMP) demokrasi egitimine kazandirdiklarinin belirlenmesi amaciyla
yapmis olduklar1 ¢alismaya, 2’si erkek 4’ bayan 6gretmen, 1’1 erkek 4’1 kiz okul
meclisi bagkan1 6grenci olmak tizere toplam 11 Kisi katilmistir. Calismada veriler
yar1 yapilandirilmis gériisme formu araciligr ile elde edilmistir. Calismada projeyi
tasarlayanlarin yaninda bu projeyi uygulayacak (idareciler ve 6gretmenler) kisilerin
projenin hayata gegcmesinde énemli roller oynadiklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Bunun
yaninda, bulgular 6gretmenlerin demokratik okul iklimi i¢in farkindaliklarinin
olmasina ragmen, bunun okul iklimi ve derse aktarimi noktasinda isteksiz olduklarin
ortaya koymustur. Ayrica projenin uygulanmasinda aile yapisinin biiylik bir rol
oynadig1 da saptanmistir.

Balc1 ve Yanpar Yelken (2010) tarafindan yapilan calismanin amaci ilkokul
Ogretmenlerinin deger kavramina yiiklemis olduklar1 anlamlar1 belirlemektir.
Calismaya Mersin merkez ilkokullarinda gbrev yapan 214 sinif ve brang 6gretmeni
katilmistir. Katilimcilardan kendi disiincelerine gore deger tanimi yapmalari
istenilmigstir. Caligma sonunda G6gretmenlerin deger kavramina yonelik tanimlama
yaparken kullandiklari sozciiklerin bu kavramin giinliik kullanimdaki karsiligina
biiyiik 6l¢iide yakinlik gosterdigi ortaya ¢ikarilmistir.

Sigman, Giiles ve Donmez (2010) tarafindan yapilan ¢alismada literatiir temel
alimarak demokratik okul Kkiiltiirline yonelik bir kavramsal cerceve olusturmak
amaclanmistir. Calisma sonucunda demokratik okul kiiltiirliniin - olusmasinda
yonetim, 6gretmen, 6grenci, veli ve etkinliklerin 6nemine deginilmistir.

Yigittir ve Ocal’m (2010) ilkdgretim 6.simf 6grencilerinin  deger
yonelimlerinin ne oldugunu belirlemeyi amagladiklar1 arastirmada desen olarak tekil

tarama modeli segilmistir. Arastirmaya Ankara’nin Altindag, Mamak, Kegioren,
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Cankaya, Yenimahalle, Sincan ilgelerinden rastgele segilmis 9 farkli ilkogretim
okulunda 6grenim géren 1232 6.smif 6grencisi katilmis ve veriler bir sorudan olusan
goriisme formu ile toplanmistir. Ogrencilerden elde edilen veriler Akbas ve
Rokeach’in deger smiflamalariyla karsilastirilmistir. Aragtirmada katilimcilarin 97
farkli deger tercihinde bulunduklar1 ve bu degerler arasinda en ¢ok “cevre temizligi,
sayg1, glizel s0z ve davranis, diirtstliik, ¢caliskanlik, ¢cevre duyarliligi, yardimseverlik,
1yl insan olma, hosgorii, doga sevgisi, temizlik, sevgi ve giivenilirlik” degerlerini
tercih ettikleri ortaya ¢ikmistir. Ayrica bu 13 deger arasindan Rokeach’in deger
siiflamasindaki (diiriist olmak, yardimsever olmak, hosgoriilii olmak, temiz olmak
ve sevgi) yalnizca 5 degerin tercih edildigi saptanmustir.

Yazar (2011) 32 6gretmen adayi ile gergeklestirdigi arastirma ile Ziya Gokalp
Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim gérmekte olan 6gretmen adaylarinin degerlere yonelik
goriiglerini  belirlemeyi amacglamistir. Arastirmada veriler yar1 yapilandirilmisg
goriisme  teknigi kullanilarak toplanilmistir. Arastirma bulgulari; degerler
kazanilirken bu siirecte aileye onemli gorevlerin diistiiglinli ve Egitim Fakiilteleri’'nde
degerler egitimine iliskin bir ders eklenmesinin gerekli oldugunu ortaya koymustur.

Yilmaz (2011) 493 6gretmen aday: ile yapmis oldugu arastirmada, 6gretmen
adaylarimin demokratik degerleriyle 6grenci kontrol ideolojilerine yonelik goriisleri
ve bu goriisler arasindaki baglantiyr belirlemeyi amaglamistir. Arastirmada desen
olarak tarama modeli secilirken veri toplamada likert tipi olgek kullanilmistir.
Arastirma bulgular1 katilimcilarin ¢ok yiiksek bir gdzetimci kontrol ideolojisine sahip
olmadiklarini, demokratik degerlerde toplam puanlarinin yiiksek ¢iktigim
gostermektedir.

Kolag ve Karadag’in (2012) yapmis oldugu arastirmaya 59°u bayan 70’1

erkek toplamda 129 6gretmen adayr katilim gOstermistir. Bu arastirma ile Tiirkge
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Ogretmeni adaylarinin  de8er kavramini nasil anlamlandirdiklart  ve deger
siralamalarimi meydana ¢ikarmak amaglanmistir. Arastirma tarama modelinde
desenlenmistir. Bunun yaninda veri toplama aract olarak acik uc¢lu anket
kullanilmistir. Arastirmada katilimcilarin en ¢ok ‘ulusal degerlere’ 6nem verdikleri
saptanmustir.

Diker (2012) galisma grubu Ankara Omer Seyfettin Lisesi’ndeki 9., 10. ve 11.
sinif 6grencilerinden olusan toplamda 230 oOgrenciyle gerceklestirdigi calisma ile
farkli demokrasi tanimlari dogrultusunda egitim sisteminin demokratik bireylerin
yetistirilmesi hedefine ulagsma derecesini belirlemeyi amaglamistir. Bu calismada
tekil tarama modeli ve iligkisel tarama modeli desen olarak secilirken veri toplama
araci olarak 6grencilerin demokratik davraniglarini degerlendirmeye doniik likert tipi
6lcek kullanilmistir. Yapilan arastirmada demokratik davranig gésterme diizeylerinin
yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu diizeyin yiliksek olmasi, okul yonetiminin
ve 6gretmenlerin demokratik davranislar sergilemesine baglanmistir.

Erkus (2012) 72 okul oncesi Ogretmeni ile yapmis oldugu arastirmada
ogretmenlerin okul dncesi egitim programindaki degerler egitimiyle ilgili goriislerini
degerlendirmeyi amaglamistir. Yapilan arastirma nitel olup, veri toplamada yari
yapilandirilmig gorligme tekniginden yararlanilmistir. Arastirma bulgular; okul
oncesi egitim programindaki degerler egitiminin Ogretmenin inisiyatifinde
ogrencilere verildigini ve bunun yeterli olmadigini, bu egitimi verme isinin ise
yalnizca 6gretmene birakildigini gostermistir.

[lgan, Karayigit ve Cetin (2013) amaci dgrencilerin demokratik degerlere
hangi diizeyde sahip olduklarin1 betimlemek olan bir arastirma yapmiglardir. 7. ve 8.
siifta okuyan 300 6grenci ile yapilmis olan arastirmada veri toplama araci olarak

likert tipi 6lgek kullanilmistir. Arastirmanin deseninde tarama modeli kullanilmistir.
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Aragtirma sonucunda katilimcilarin demokratik degerlere sahip olma diizeylerinin
yiiksek oldugu saptanmistir.

Ozdas (2013) &grencilerin ortaokul 6gretim programlarindaki degerleri ne
diizeyde kazandiklarini ve o6grencilerin istenmedik davraniglar gosterme sikligini
belirlemeyi amaglayan bir c¢alisma gergeklestirmistir. Karma arastirma deseni
kullanilarak yapilan ¢alismada nicel verilerin toplanmasinda olgek, nitel verilerin
toplanmasinda yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir.  Arastirma
sonuglart 6grencilere bu degerleri kazandirilma diizeyi ile istenmedik ogrenci
davraniglart gosterme sikligi arasinda negatif yonde anlamli bir iliski oldugunu
ortaya koymustur.

Varol (2013) yapmus oldugu arastirmada sosyal bilgiler dersi veren
Ogretmenlerin degerler egitimi uygulamalariyla ilgili goriislerini belirlemeyi
amaglamistir. 34 Ogretmen ile gerceklestirilen arastirmanin deseninde betimsel
yontem kullanilmistir. Aragtirmada veriler goriisme yolu ile toplanmistir. Arastirma
bulgulart 6gretmenlerin en ¢ok kullandiklar1 yaklagimin agiklama yapma oldugunu,
en az kullandiklar1 yaklasimin ise telkin oldugunu ve yaklagimlar arasinda ahlaki
muhakemeyi kullanmadiklarini ortaya ¢ikarmigtir.

Yiiksel, Bagc1 ve Vatansever (2013) iilkenin yedi ayr1 bolgesindeki yedi ilde
toplamda 700 6grenci ile gerceklestirdikleri arastirmada, ilkdgretim programindaki
demokratik degerleri ilkdgretim son smif Ogrencilerinin giindelik hayatlarinda
gosterme diizeylerini incelemislerdir. Aragtirma tarama modelinde desenlenmis olup,
veri toplamada likert tipi Olgcek kullanilmistir. Arastirma sonucunda illere gore
bireylerin demokratik davranislar gosterme diizeyleri farklilik gdstermistir. Bunun

yaninda, cinsiyet ve ailedeki birey sayisinin demokratik degerlere iliskin bir farklilik
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olusturmadig1 ve demokratik davraniglar gostermede farklilasma konusunda ¢evrenin
etkili oldugu ortaya ¢ikmustir.

Engin ve Uygun (2014) 23’i kiz, 35’1 erkek toplamda 58 ogrenci ile
gerceklestirmis olduklar1 arastirmada 7. sinif Tiirkge ve Beden Egitimi 6gretim
programlarini biitiinlestirerek hazirladiklar1 degerler egitimi programai ile 6grencilerin
degerlere iliskin bilissel, duyussal ve devimsel alanda bu degerleri gosterme
diizeylerindeki program etkililigini belirlemeyi amaglamislardir. Bu aragtirmanin
deseninde karma yontemden yararlanilmistir. Yapilan arastirma sonucunda kontrol
grubuna gore deney grubunda On test ve son test farklilasmasi pozitif yonde anlamli
derecede olup, duyussal alan bakimindan deney ve kontrol grubu arasinda anlamli bir
farklilik olmadig1 ortaya ¢ikmustir.

Uzunkol (2014) katilimcilarin 34’ deney grubunda 33’1 kontrol grubunda
olmak tizere toplamda 67 ilkokul 3. smif 6grencisiyle yari deneysel bir ¢alisma
gerceklestirmistir. Calisma ile hayat bilgisi 6gretimiyle iligkili temelinde saygiy1 ve
sorumlulugu barindiran degerler egitimi programimin katilimcilarin  “6zsaygi
diizeyleri, sosyal problem ¢6zme becerileri ve empati diizeylerine etkisini”
incelemek amacglanmigtir. Arastirmanin nicel boyutuyla ilgili veriler {i¢ ayr1 dlgek
yardimt ile toplanirken, nitel boyutuna iliskin veriler yar1 yapilandirilmis goriisme
formu kullanilarak toplanmustir.  Arastirmada uygulanmis olan programin
katilimcilarin sosyal problem ¢6zme becerilerini ve empati diizeylerini olumlu yonde
etkiledigi fakat Ozsaygi diizeylerinin artirilmasinda etkili olmadigi sonucuna
ulasilmistir.

Geng, Tutkun ve Coruk (2015) tarafindan yapilan aragtirmaya Canakkale’deki
4 ilkokulda toplamda 20 sinif 6gretmeni katilmistir. Arastirmanin amaci, ilkokullarda

gorev yapan smf O6gretmenlerinin degerler egitimine yonelik goriislerini ortaya
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cikarmaktir. Durum ¢alismasi seklinde desenlenen bu arastirmada veriler goriisme
yolu ile toplanmistir. Arastirma bulgulari; okul ile aile arasinda uyumsuzlugun
oldugunu, okulda akademik basariya 6nem verildigini, egitim programinin ve
zamanin degerler egitimi i¢in yetersiz oldugunu gostermistir.

Yildirirm ve Turan’in (2015) yapmis olduklari arastirmanin ¢alisma grubu,
Trabzon ili Of Ilgesi’nde iki ayr1 okulda gorevli 5 smif 6gretmeninden olusmaktadir.
Aragtirmada degerler egitimine iliskin smif 6gretmenlerinin goriislerini belirlemek
amaclanmaktadir. Aragtirma nitel yontemlerden olgu bilim ¢alismasidir. Veriler yari
yapilandirilmis goriisme yoluyla toplanmistir. Aragtirmada deger 6gretimi konusunda
Ogretmenlerin karsilastiklar1 sorunlar arasinda zaman, aile, miifredat yogunlugu,
kalabalik smif, isteksiz Ogrenci, ders azligi gibi sorunlarin oldugu saptanmistir.
Bunun yaninda aragtirmada ogretmenlerin, hikaye anlatimi, telkin, 6gilit verme,
ayrintili agiklama yapma, Ornek olma, drama, soru-cevap gibi yoOntemlerden
yararlandiklar1 saptanmustir.

Yurti¢i ve yurt disi alanyazin taramasi sonucunda, demokratik degerler
konusunda nicel ve nitel ¢alismalara daha fazla agirlik verildigi karma ¢aligmalarin
ise az sayida oldugu ortaya c¢ikmistir. Alan yazin taramast ¢aligmalarin ¢ogunun
genellikle 6grencilerin katilmiyla gergeklestigini gostermektedir. Bunun yaninda
ogretmenlerle yapilan pek ¢ok arastirmaya rastlanirken, 6grenci ve 6gretmenlerle ve
O0gretmen adaylar1 ile yapilan az sayida arastirmaya rastlanmistir, 6§renci-6gretmen-
veli ile yapilan yalnizca bir arastirmaya rastlanmistir. Genel olarak yapilan
caligmalarin okuldncesi, ilkogretim, ortadgretim ve lise 6grencileri/d6gretmenleri ve
O0gretmen adaylar1 ile yapildigi goriilmektedir. Calismalarin analizi sonucunda
yurtdisinda yapilan ¢aligmalarin ¢ogunlukla demokratik degerlerle ilgili oldugu,

yurticinde yapilan c¢aligmalarin ise genel olarak degerlerle ilgili oldugu ve
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demokratik degerlerle ilgili daha az sayida ¢alisma yapildig1 ortaya ¢ikmistir. Bu
baglamda demokratik degerlerin kazandirilmasi hususunda arastirmada bosluk
oldugu goriilmektedir.

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ndeki (KKTC) alanyazin tarandiginda
demokratik degerler konusunda yapilan herhangi bir ¢alismaya rastlanmamasi
demokratik degerler konusunda ¢alisma yapilmasinin  gerekliligini  ortaya

koymaktadir.
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Boliim 3

YONTEM

Bu béliimde aragtirmanin deseni, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, veri
toplama siireci, verilerin ¢ozliimii, gecerlik ve giivenirlik, arastirmacinin roli ve etik

ilkeler agiklanmaktadir.
3.1 Arastirma Deseni

Bu ¢alismanin amaci Girne ilgesinde 6. smif Ogrencilerinin demokratik
degerlere sahip olup olmamalarina iliskin Ogrenci ve Ogretmen goriislerini
derinlemesine incelemek, bu degerlerin kazandirilmas: siirecinde karsilasilan
sorunlar1 ele almak ve sorunlarin giderilmesine yonelik Oneriler ortaya koymaktir.
Calisma bu amag¢ dogrultusunda karma yontem esas alinarak durum calismasi
seklinde desenlenmistir.

Durum caligsmasi, sinirlandirilmis bir sistemin detayl bir sekilde betimlendigi
(Merriam, 2013) bir bireyin, grubun, kurulusun, toplulugun, siirecin, ya da projenin
incelendigi arastirmalardir (Creswell, 2013). Durum calismalarinda belirlenen
duruma yonelik sonuglari meydana ¢ikarmak amaclanmaktadir (Yildirim ve Simsek,
2008). Patton (2002) karma yontemi arastirma desenini giiglendirmek igin
faydalanilan bir yol olarak tanimlamaktadir. Patton’a (2002) gore, bu yontemle
desenlenen arastirmada birinin eksik kaldig1 yerde digerinin o eksikligi tamamladigi

birden ¢ok yontem kullanilir ve yontem bakimindan zenginlik saglanir. Bu yontem

esas olarak, nicel ve nitel verilerin birlikte toplanmasinda kullanilir. Usun (2012) ise,
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karma arastirmalar1 nitel ve nicel yontemlerden birinin yetersiz oldugu durumda
diger yontemin o eksigi giderdigi yaklasim olarak tanimlamaktadir.

Calisma amacit dogrultusunda arastirmada nicel ve nitel arastirma
yontemlerinden yararlanilmistir. Nicel arastirmalar, gergeklik ile arastirmaciyl
birbirinden bagimsizlastiran, kendi disindaki gergeklik i¢in de onun tarafsiz bir
bi¢imde gozlenerek, oOlgiilebilecegini ve ¢oziimlenebilecegini kabullenen goriisteki
arastirmalardir (Biiyiikoztiirk ve digerleri, 2014). Bu ¢alismada nicel veri toplama
araci olarak Akbags (2004) tarafindan gelistirilmis olan, kapali u¢lu sorulardan olusan
‘Ogrencilerin Demokratik Degerlerine Iliskin Anket’ isimli anket kullanilmustir.
Nitel aragtirmalar, goriisme, gézlem ve dokiiman ¢dzlimlemesi gibi nitel bilgi elde
etme yontemlerinden yararlanildigi, ele alinan algi ve olaylarin dogal ortam i¢inde
gercekei ve biitlinciil bir sekilde meydana ¢ikarilmasina iliskin nitel siirecin takip
edildigi aragtirmalardir (Yildirim ve Simsek, 2008). Birden fazla yontem kullanilarak
toplanan verilerin birbirini desteklemesi i¢in kullanilmis olmasi varilan sonucun
giivenirlik ve gecerligini artirmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2008). Bu arastirmada
Girne ilgesi merkezindeki 6. smif 6grencilerinin sahip oldugu demokratik degerler ve
bu degerlerin kazandirilma siirecinde karsilagilan problemler durumunun hem
Ogrenci hem de Ogretmen bakis agisindan derinlemesine incelenmesi
hedeflendiginden dolay1 arastirma karma durum calismasi seklinde desenlenmistir.

Aragtirmanin nicel kisminda anket nitel kisminda goriisme kullanilmastir.
3.2 Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu, KKTC nin Girne ilgesinde bulunan MEB’e
bagl ii¢ ortadgretim okullarinda 6grenim goren 345 6. smf Ogrencisi ve bu

ogrencilere ders veren, c¢alismaya goniillii olarak katilan, 21 &gretmen
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olusturmaktadir. Calisma grubu amacli 6rnekleme yontemlerinden 6l¢iit 6rnekleme
ile sec¢ilmistir.

Amagli 6rnekleme yontemi seckisiz olmayan Ornekleme yontemlerinden
biridir. Bu yOntem arastirmanin amaciyla iliskili olarak veri bakimindan zengin
durumlarin segilip detayli ¢alisma yapma imkani saglar. Olgiit 6rnekleme ile yapilan
caligmada gozlem birimleri, baz1 Ozellikleri tasiyan birey, olay, durum veya
nesnelerden olusabilir. Boyle durumlar i¢in 6rnekleme iliskin belirlenmis olan kriteri
saglayan birimler 6rneklemde bulundurulur (Biytikoztirk ve digerleri, 2014). S6z
konusu kriteri/leri ¢alismayr yapan kisi belirleyebilir veya daha onceden hazir
edilmis, icerisinde OSlgiitlerin yazili oldugu liste kullanilabilir (Yildirim ve Simsek,
2008). Bu arastirmada orneklem se¢imi yapilirken, aragtirmaci tarafindan birtakim
Olciitler belirlenmistir. Bunlar: ¢aligmaya katilan 6grencilerin 6. Sinifta dgrenim
goriiyor olmasi ve ¢aligmaya katilan dgretmenlerin 6. sinif 6grencilere ders veriyor
olmasidir. Bu olciitlerin g6z Oniinde bulundurulma sebebi ise Temel Egitim
Programlar1 Gelistirme Projesi’nin Oncelikle ortadgretim 6. siniflara uygulanacak
olmasindan dolayi, var olan durumu - 6grencilerin demokratik degerlere sahip olup
olmadiklarim1  6grenci bakis acisiyla, Ogretmenlerin  bu duruma iliskin
farkindaliklarin1 ve uygulamalarmi ise Ogretmen bakis acisiyla - derinlemesine
incelemek gerektigindendir.

Bu ilgedeki ti¢ ortaokulda Okul 1°de 81, Okul 2’de 206 ve Okul 3’de 87
olmak tlizere toplam 374 6. simf Ogrencisi bulunmaktadir. Bunun yaninda brang
gozetilmeksizin 6. sinif 6gretmeni olarak gorev yapan Okul 1°de 34, Okul 2’°de 45 ve
Okul 3’de 19 olmak iizere toplam 98 6gretmen bulunmaktadir. Calisma bu ilgedeki

tic ortaokulda 6grenim goren 345 Ggrenci ve bu ii¢ ortaokul kademelerinde 6.
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siniflarda gorev yapan ve farkli branslarda ders veren 21 goniillii 6gretmen ile
gergeklestirilmistir.
Calisma grubundaki 6grencilerin demografik 6zellikleri asagida Tablo 5° de

sunulmustur:

Tablo 5: Calisma Grubundaki Ogrencilerin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet N %
Kiz 162 47
Erkek 183 53

Okul
Okul 1 71 20,6
Okul 2 193 55,9
Okul 3 81 23,5

Yukarida Tablo 5’de goriildiigii gibi ¢alismaya katilan dgrencilerden %47’si
kiz, %5371 erkektir. Calismaya katilan 6grencilerden 30’u kiz 41°1 erkek olmak tizere
71’1 (%20,6) Okul 1°de, 90’1 kiz 103’1 erkek olmak tizere 193’1 (%55,9) Okul 2°de
ve 42’si kiz 39’u erkek olmak tizere 81’1 (%23,5) Okul 3’de dgrenim gormektedir.
Calismaya katilan 6grencilerin hepsi 6. simif 6grencisidir.

Ek 1’de sunulan c¢alisma grubundaki 6gretmenlerin demografik 6zelliklerine
gore calismaya katilan &gretmenlerden 16°s1 Kadm, 5°i Erkektir. Ogretmenlerin
gorev siliresine bakildiginda 6gretmenlerden bir kisi 1-5 yil, sekiz kisi 6-10 yil, ii¢
kisi 11-15 wyil, altt kisi 16-20 yil, ti¢ kisi ise 21+ yil arasinda Ogretmenlik
yapmuslardir. Ogretmenlerden yedisi Okul 1°de, yedisi Okul 2°de ve yedisi ise Okul
3’de gorev yapmaktadir. Ogretmenlerin en son mezun olduklar1 okullara
bakildiginda &gretmenlerin  dordii  Yakin Dogu Universitesi’ni, {icii Selguk
Universitesi’ni, ikisi Dogu Akdeniz Universitesi’ni, iicii A¢tk Ogretim Fakiiltesi’ni,

digerleri ise Girne Amerikan Universitesi, Mimar Sinan Universitesi, Trakya
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Universitesi, Anadolu Universitesi, Ege Universitesi, Marmara Universitesi, Gazi
Universitesi, Paisi Hilendarsky ve 9 Eyliill Universitesi'ni bitirmislerdir.
Ogretmenlerin  mezun olduklar1  yiiksekdgretim kurumuna gére alanlarma
bakildiginda ikisinin Egitim Yo6netimi, Denetimi ve Planlamasi, ikisinin Tiirk Dili ve
Edebiyat1 boliimiinden digerlerinin ise farkli alanlardan (Klinik Psikoloji, Matematik,
Kibris Tiirk Tarihi, Hiicre Biyolojisi, Biyoloji, Fransizca Ogretmenligi, Kimya
Miihendisligi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri, Fizik, Ingilizce Ogretmenligi,
Beden Egitimi ve Spor Béliimii, Isletme, Cografya Ogretmenligi, Gida Kimyagerligi,
Sosyoloji, Psikolojik Danigmanlik ve Rehberlik, Felsefe) mezun olduklar
anlagilmaktadir.

Bu baglamda bu calisma, 2015-2016 Ogretim yilinda, Girne ilgesindeki
ortaokullarda 6grenim goéren 345 6. sinif 6grencisi ve bu 6grencilerine ders veren 21
Ogretmen ile smirlandirilmistir ve toplanan bulgular yalmizca bu gruba

genellenebilmektedir.
3.3 Veri Toplama Araclari

Aragtirmanin  amact dogrultusunda veri elde etmede, veri toplama
araclarindan anket ve goriisme kullanilmigtir. Aragtirmada kullanilan veri toplama
araglar1 asagida detayli bir sekilde agiklanmistir.

3.3.1 Ogrenci Anketi

Anket, belirli kisi veya gruplarin bir konu hakkindaki duygularini,
tutumlarmi, disiincelerini ve deneyimlerini belirlemek amaciyla bir plan
dogrultusunda, detayli ve kapsamli bir sekilde hazirlanan soru listelerine denir
(Usun, 2012). Anket kullanmada amag ¢alisma grubunun ihtiyaclarini belirleme, ¢ok
fazla kisiden kisa siirede veri toplama, yeni veya halihazirdaki programlarin etkili

olma diizeyinin 6l¢mektir (Usun, 2012).
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Bu arastirmada da calismanin amaci dogrultusunda kisa siirede ¢ok fazla
kisiye ulagsmak icin anket kullanilmistir. Arastirmada Akbas’in (2004) gelistirmis
oldugu, ‘Ogrencilerin Demokratik Degerlerine Iliskin Anket’ (Bknz. Ek 2)
kullanilmistir. Anket 6grencilerin demokratik degerlere ne diizeyde sahip olduklarina
odaklanmistir. Ankette, kisisel bilgiye yonelik 3 soru ve 6grencilerin demokratik
degerlere ulasma diizeylerine iliskin 11 madde yer almaktadir. Ankette yer alan
deger ifadeleri ‘Saygili Olmak’, ‘Kibar Olmak’, ‘Hosgoriilii Olmak’ ve ‘Isbirligi
Yapmak’ olmak lizere 4 boyutta kategorize edilmistir. Bu boyutlar ve alt boyutlari
sunlardir:

Saygihh Olmak

-Kendime yapilmasini istemedigim bir seyi baskasina yapmama

-Arkadaglarla saldirgan olmayan yapici iligkiler kurmaya calisma

-Catismalar1 siddete bagvurmadan ¢ozme

-Karsimdaki insan kim olursa olsun ona deger verme

-Karsit goriislerimi karsimdakini incitmeden sdyleme

-Baskalarinin goriiglerine saygi duyma

-Birisi konusurken dinleme ve séziinii kesmeme

Kibar Olmak

-Baskalarina zarar verebilecek davranislardan kaginma

-Insanlarla kurdugum iliskilerde saygiya ¢cok énem verme

-Toplumsal beklentilere aykir1 olabilecek davraniglardan sakinma

Hosgoriilii Olmak

-Derslerde arkadaslarina yardimci olmaktan hoglanma

-Elindeki bilgi ve kaynaklar1 paylagsmaktan zevk alma

Isbirligi Yapmak

44



-Insanlar arasinda farkli diisiince ve fikirleri anlayisla karsilama

-Tartismalarda karsimdaki kiginin ne hissettigini anlamaya ¢alisma

Ankette 5 derecelendirme noktasi bulunmaktadir. Bunlar; ‘Daima’(5),
‘Siklikla’(4), ‘Bazen’(3), ‘Nadiren’(2) ve ‘Hi¢’(1) dir.

3.3.2 Ogretmen Goriisme Formu

Goriisme, iki veya daha ¢ok kisinin yliz yiize gelerek sozlii veya sozsiiz bir
sekilde etkilesime ge¢meleridir. Bu yontem arastirmada cevaplanmasi amaglanan
sorulara yonelik, calismaya katilacak olan kisilerden bilgi elde edilmesi bigiminde de
aciklanabilir. Goriisme yolu ile ilgili konu veya soru hakkinda detayli bilgiye
ulagilabilir (Biiylikoztirk ve digerleri, 2014). Goriigme arastirmaciya, insanlarda
gézlenemeyen davranis, duygu ya da dilinyanin insanlar tarafindan nasil
anlamlandirildigini 6grenmek, onceden yasanan ve yeniden meydana gelmeyecek
olaylar1 6grenmek gibi avantajlar saglar. Ayrica goriisme yolu ile istenilen bilgi ya da
daha azi elde edilebilir (Merriam, 2013). Bunun yaninda goriisme, goriisiilen kisilerin
tecriibeleri, tutumlari, disiinceleri, vermis olduklar1 tepkileri, algilar1 gibi
gbzlenemeyenleri anlama imkani saglar (Yildirim ve Simsek, 2008).

Bu arastirmada, goriisme ¢esitlerinden yart yapilandirilmis goriigme teknigi
kullanilmaktadir. Yar1 yapilandirilmis goriismelerde biitiin sorular esnek ciimleler
barindirmali  veya goriisme degisik yapilandirilmis teknikler kullanilarak
yapilmalidir. Bu yapida hazirlanan sorular goriismeciye c¢esitli sorular ile konu
acilarak detayli veri toplama imkani saglarken, goriisiilen kisilerin sorularim
anlamasima yardimci olarak konu ile ilgili detayli bilgi vermesini saglamaktadir
(Merriam, 2013).

Arastirmada Ogretmenlerin  demokratik  degerlerin  6gretimi  ile 1lgili

gorlslerini almak amaciyla agik uglu sorulardan olusan ‘Demokratik Degerlere
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Iliskin Ogretmen Gériisme Formu® (Bknz. Ek 3) kullamlmustir. Gériisme sorulari
belirlenmeden Once kapsamli literatiir taramasi yapilmig ve arastirma amaci
dogrultusunda goriisme formunun taslagi olusturulmustur. Hazirlanan taslak, uzman
gorls dogrultusunda igerik, sorularin akis sirasi, kapsami ve sondalar yeniden gdzden
gecirilerek revize edilmistir. Goriisme formunda kisisel bilgiye yonelik 6 ve
demokratik degerlere iliskin 11 soru yer almakta ve Ogretmenin sorulari
cevaplamasma yardimci olabilecek sondalar sunulmaktadir. Goriisme sorulari
O0gretmenlerin; 0grencilerin demokratik degerlere sahip olup olmamalarina yonelik
algilarina, demokratik degerlerin  egitim  programindaki yerine yonelik
farkindaliklarina  ve  6grenme-0gretme  siireclerinde  demokratik  degerleri

kazandirmaya yonelik uygulamalarina odaklanmistir.
3.4 Veri Toplama Siireci

Veri toplama siireci Tablo 6’da goriildiigii gibi 22 Subat - 01 Nisan 2016 tarihleri

arasinda arastirmaci tarafindan gergeklestirilmistir.

Tablo 6: Veri Toplama Siireci

Tarih Siireg

22 Subat — 09 Mart 2016 Anket Formunun Belirlenmesi

Akbag’dan (2004) Gelistirmis Oldugu Anket
I¢in Izin Alinmasi

Gortisme Formunun Gelistirilmesi

Uzman Goriis Alinmasi

Gerekli Diizeltmelerin Yapilmasi

Calisma Grubunun Belirlenmesi

10 Mart — 16 Mart 2016 Milli Egitim Bakanligi’'ndan izin Alimmas:

17 Mart — 01 Nisan 2016 Verilerin Toplanmasi

46



Arastirmada Oncelikle arastirmada kullanmak {izere belirlenen anketi
gelistiren arastirmacidan (Akbas, 2004) veri toplama aracini kullanma izni alinmistir
(Bknz. Ek 4). Hemen sonra, anketi Girne ilgesinde belirlenen okullarda
uygulayabilmek i¢in Milli Egitim Bakanligi’ndan gerekli izin alinmistir (Bknz. EK
5). Bakanlik’tan izin alinir alinmaz, okullar ziyaret edilerek, okul midiirleri ile
gorlstlip uygulama igin izin alinmistir.

Uygulama siirecinde, anket, bazi subelerdeki 6grencilere derse baslamadan
once dagitilirken, bazilarina ders bitimine 15 dakika kala arastirmaci tarafindan
dagitilmistir.  Ogrencilere anket dagitimi igin uygun zamani belirleme ve
Ogretmenlerden uygulama i¢in izin alinmast miidiir muavinlerinin yardimlar ile
gerceklesmistir. Ogrenciler, olcegi eksiksiz bicimde isaretlemeleri gerektigi
sOylenmis ve anlamadiklar1 noktalar hususunda arastirmaci tarafindan
bilgilendirilmistir. Ogrencilerin dlgegi isaretlemeleri yaklasik 10 dakika siirmiistiir.
Arastirma kapsaminda 374 6grenciden 350°sine ulasilmis fakat 5’1 uygun isaretleme
yapmadigi i¢in anketleri calismadan ¢ikarilmistir.

Gorlisme sirasinda 6gretmenlerin kimseden etkilenmemesi ve sorulara baski
altinda kalmadan rahatlikla cevap verebilmeleri i¢in gerekli uygun ortam goriisme
oncesinde okullardaki miidiir muavinlerinin yardimi alinarak ayarlanmigtir. Yari
yapilandirilmis goriisme tekniginden faydalanilarak yapilan goriismelerde dncelikle
Ogretmelere arastirmanin amaciyla ilgili bilgiler verilmistir. GoOrligme siirecinde
ogretmenlere kigisel bilgilere iliskin sorular sorulmus daha sonra Ogretmenlere
demokratik degerlerin kazandirilmasiyla ilgili 11 soru yoneltilmistir. Ogretmenlerin
sorulara daha etkili ve detayli cevap verebilmeleri i¢in kendilerine sorulardan sonra
sondalar yoneltilmis ve sorulan soruyu kapsamli ele almalar1 saglanmistir.

Katilimcilarin cevaplandirmadigi sorular isaretlenip daha sonra tekrar yoneltilmistir.
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21 gonilli 6gretmenin verdigi cevaplar ses kayit cihaziyla kendilerinden izin

alinarak kayit altina alinmistir. Her bir goriisme yaklasik 30-40 dakika stiirmiistiir.
3.5 Verilerin Analizi

Arastirmada nicel ve nitel veri analizi siiregleri uygulanmastir.
3.5.1 Anket Verilerinin Analizi

Arastirmada, 6. smif Ogrencilerine uygulanan anket verilerinin
¢Oziimlenmesinde SPSS 20.0 paket programi kullanilmistir. Aragtirmada Akbas
(2004) tarafindan gelistirilmis olan ‘Ogrencilerin Demokratik Degerlerine Iliskin
Anket” kullanarak toplanan veriler SPSS’e¢ girilmistir. Bu asamada Olgme ve
degerlendirme alanindan uzman Ogretim iiyesinden uzman goriis ve yardim
almmistir. Calismaya katilan 350 Ogrenciden 5’inin anketi yanlis isaretleme
yapilmasi nedeniyle iptal edilmistir. Anket verilerinin ¢oziimiinde SPSS paket
programi kullanilarak hesaplanan Cronbach Alfa degeri 0.75°dir. Akbas’in (2004)
caligmasinda demokratik degerlere iliskin verilerin Cronbach Alfa degeri 0.77 olarak
bulunmustur. 0.75 ile 0.77 Cronbach Alfa degerleri birbiri ile Ortiismektedir.
Akbag’in (2004) calismasi ile bu calismanin giivenirlik katsayilar1 arasinda ¢ok
biiyiik fark bulunmamaktadir. Cronbach Alfa degerinin 0.75 olmasi1 ankette yer alan
14 maddenin i¢ tutarliliginin yiiksek oldugunu gostermektedir. 14 maddeden olusan

ankete iliskin betimsel istatistikler Tablo 7°de gosterilmistir.
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Tablo 7: Ogrencilerin Demokratik Degerlerine Iliskin Anket

Alt Olgekler ve Olcek N Min. Maks. Ort. S Carpiklik Basiklik
Saygili Olmak 345 1,00 | 4,14 |1,8658 |, 57535 |,769 o117
Kibar Olmak 345 | 1,00 | 500 |1,7159 |,70378 | 1,243 1,640

Hosgoriilii Olmak 345 | 1,00 | 5,00 |2,0464 | ,86646 | ,699 ;191
Isbirligi Yapmak 345 | 1,00 | 5,00 |1,9928 |,81898 | ,890 467
Saygilt Olmak+ 345 | 1,00 | 4,25 |1,9052 | 52354 |,789 1,063
Kibar Olmak+

Hosgoriilii Olmak+
Isbirligi Yapmak

Sonuglar su 6lgiitlere gore degerlendirilmistir: 1-1.44 Hig, 1.45-2.44 Nadiren,
2.45-3.44 Bazen, 3.45-4.44 Siklikla, 4.45-5.00 Daima. ‘Saygili Olmak, Kibar Olmak,
Hosgoriilii Olmak, Isbirligi Yapmak® alt dlgeklerinin degerlendirme olgiitleriyle
karsilastirildigit zaman aritmetik ortalamanin 1.72 ile 2.05 arasinda oldugu
goriilmektedir.

3.5.2 Goriisme Verilerinin Analizi

Ogretmenlerle yapilan yari-yapilandirilmis goriismelerin analizinde igerik
analizi kullamlmstir. Icerik analizi, elde edilen verileri tanimlayabilecek kavram ve
iliskilere ulagsmay1 amaglamaktadir. Bu analizde elde edilen bilgilerin detayli bir
bicimde c¢oziimlenmesi gereklidir ve Onceden belirlenmeyen tema ve boyutlari
meydana ¢ikarma imkani saglamaktadir. Temalarin bulunabilmesi i¢in kodlamalar
yapilir. Bu kodlar bir araya getirilir ve benzer olan kodlar1 basligi altinda
toplayabilecek temalar belirlenir. Kodlar ile birlikte temalarin bulunmasi islemini,
tematik analiz olarak adlandirabiliriz (Yildirirm ve Simsek, 2008). Kisaca kodlarin
buradaki islevi bilgileri etiketlemek ve tekrardan o bilgileri geri getirmektir. Bu
durum veri analizinin daha giiclii ve daha cabuk olmasini saglamaktadir (Miles ve

Huberman, 2015).
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Toplanan veriler arastirma sorulart dogrultusunda asamali bir bigimde
¢dziimlenmistir. Oncelikle gériismeye katilan 21 dgretmenin isimleri gizlilik ilkesi
geregince O.1, 0.2, ... 0.21 seklinde kodlanmistir. Bunu gériisme kayitlarinin
dinlenmesi ve yaziya aktarilmasi (desifre) takip etmistir. Desifreler defalarca okunup
kodlanmistir (Bknz EK 6). Bu siire¢ iginde arastirmanin sorulariyla iliskili olarak
temalar ve alt temalar ortaya ¢ikarilmistir (Bknz Ek 7). Ortaya ¢ikan tema ve alt
temalarin dogruluguna iliskin uzman gorisii alinmistir. Daha sonra tema ve alt
temalar tiim katilimcilarin goriislerinin de yansitildig: tablolara yerlestirilmis (Bknz
Ek 8) ve arastirma sorularina iliskin resmin biitiinciil olarak ortaya ¢ikmasi
saglanmistir. Ortaya ¢ikan tiim tablolar i¢in program gelistirme alaninda uzman
egitimcinin gortisic alimmugtir. Yapilan bu islemler bulgularin aragtirmanin amacina
hizmet edecek sekilde analiz edilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu temalar
arasinda baglantilar kurularak 6gretmenlerin demokratik degerlerin kazandirilmasina
iligkin goriisleri derinlemesine incelenmistir.

3.6 Gegerlik ve Giivenirlik

Bu aragtirmada calismanin nesnelligini ve giivenirligini saglamak ig¢in
birtakim stirecler uygulanmigtir, karma yontem kullanilmasi, uzman goriis alinmasi,
arastirmay1 gerceklestiren kisinin konumunu acgik¢a belirtmesi ve kullanilan veri
toplama araglarinin yazilmasi arastirmanin tutarliligint saglamada Onemlidir
(Merriam, 2013). Nicel g¢aligmalarin gegerligi, 6lgmede kullanilan aracin 6lgmek
istenilen olguyu olgmedeki yeterliligiyle baglantilidir (Yildirim ve Simsek, 2008).
Dolayisiyla elde edilen bilgiler ger¢egi yansitmakta ve ¢alisma sonuglarinin gegerligi
bakimindan katki saglamaktadir. Nitel caligmalarin gegerligi, arastirilan olgunun
aragtirmaci tarafindan oldugu gibi ve tarafsiz bir sekilde gozlemesi anlamindadir

(Yildirim ve Simsek, 2008). Arastirmaci ulastigi verileri kontrol etmek i¢in degisik
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bilgi elde etme yoOntemlerinden yararlanabilir. Bu da calismanin gecerlik ve
giivenirligi bakimindan 6nemli bir art1 saglamaktadir (Yildirim ve Simsek, 2008). Bu
arastirmada da veri toplama yontemlerinden goriisme ve anket kullanilarak toplanan
verilerin tutarliligi teyit edilmistir.

Arastirmanin yontem ve siirecinin agik bir sekilde anlatilmasi, veri toplamaya
iliskin  detayli bilgi verilmesi arastirmacinin nesnelligini ortaya koyan
maddelerdendir (Miles ve Huberman, 2015). Bu calismada yontem, siire¢ ve veri
toplamaya iliskin detayl1 bilgi arastirmanin ilgili kisimlarinda verilmistir. Yildirim ve
Simsek (2008) de karsilikli goriisme araciligiyla detayli veri elde etme, uzun siireli
veri elde etme ve ekstra veri toplama imkani bulunmasmin nitel ¢alismalarda
gegerligin olusturulmasinda 6neme sahip oldugunu vurgulamaktadir.

Calismanin denetlenebilirligi i¢in; arastirma sorularin agikca belirtilmesi ve
bu sorulara uygun olarak arastirma deseninin se¢ilmesi, arastirma sorularina gore
toplanan verilerin dogru yerde, dogru zamanda ve dogru katilimcilardan elde edilmis
olmasi, kodlamalara iliskin kontrollerin yapilmasi ve bunlarin yeterli ortakligi
gostermesi gerekmektedir (Miles ve Huberman, 2015). Bu arastirmada arastirma
sorular1 agik¢a belirtilmistir, aragtirma sorularina uygun arastirma deseni se¢ilmistir,
arastirmacinin rolii tanimlanmistir, elde edilen veriler dogru zamanda dogru
katilimcilardan ve dogru mekanda toplanmustir, nicel verilerin analizinde uzman
yardimi1 alinmistir, nitel verilerin analizinde kodlamalara iliskin kontroller uzman
yardimi almarak yapilmis ve nitel verilere iligkin Dbiitiinciil resmin ortaya
cikarilmasinda iki uzman goriisii alinmistir.

Arastirmayr yapan kisi dokiimanlar, gozlemler ve goriismeler yaparak
topladig1r bilgileri once yorumsuz bir sekilde aktarmali ve yorumu da sonra

yapmalidir (Yildirim ve Simsek, 2008). Arastirmada, i¢ giivenirligin saglanmasi i¢in
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goriisme yoluyla elde edilen veriler yorum katilmadan okuyucuya aktarilmis ve
yorumu daha sonraya birakilmistir.
3.7 Verilerin Toplanmasinda Etik Siirec

Yapilan ¢aligmalarda gecgerlik ve giivenirlik arastirmay1 yapan kisinin etigi ile
onemli Ol¢lide baglantilidir. Buna 6rnek olarak arastirmaci ve katilimer arasindaki
iliski verilebilir. Buna iligkin arastirmacinin yapmis oldugu caligmanin amaclarini
acikca belirtme derecesi, ¢calismaya katilanlarin ¢alismada yer almaya iliskin bilgili
olup olmamalar1 ve goniillii katilim gostermeleri, katilimcilarin 6zel bilgilerinin
gizliligi hususunda saygilt olma derecesi onlar1 olmasi ihtimal olumsuzluklardan
korumaya ¢aba gosterildigini belirler (Merriam, 2013).

Okullarda calisma yapabilmek icin Oncelikle Milli Egitim Bakanligi’ndan
gerekli izin alimmigtir. Calismanin okullarda uygulanmasi okul midiirlerinin izini ve
rehberligi  dogrultusunda  gerceklestirilmistir, O6grenme-Ogretme  siireclerinin
aksamamasi igin gayret gosterilmistir. Ogrencilere anket dagitmak igin
ogretmenlerinden izin alinmis ve Ogrencilere herhangi bir zorlama ve baski
yapilmamistir. Goriisme yapilan 6gretmenlerden, goriisme i¢in ve goriisme esnasinda
ses kayit cihazi kullanilmasi i¢in gerekli izin alinmistir.

Gizlilik ilkesi geregi arastirmaci tarafindan okullarin (Okul 1, Okul 2, Okul 3)
ve dgretmenlerin isimleri (0.1, 0.2, 0.3, ...) kodlanmistir. Ogretmenler goriislerinin
kod isimler kullanilarak c¢aligmaya yansitilacagi konusunda bilgilendirilmislerdir.
Ogretmenlere elde edilecek olan bulgularda isimlerinin gizli kalacag: bilgisi
verilmistir. Bu sekilde ¢alismaya katilan gretmenlere ifadelerinin ve isimlerinin

gizliligi hususunda giiven verilmistir.
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Boliim 4

BULGULAR

Bu calismanm amaci Girne Ilgesinde 6. smmif ogrencilerinin demokratik
degerlere sahip olup olmamalarina iligkin Ogrenci ve Ogretmen goriislerini
derinlemesine incelemek, bu degerlerin kazandirilmasi siirecinde karsilagilan
sorunlari ele almak ve sorunlarin giderilmesine yonelik oneriler ortaya koymaktir. Bu

amag dogrultusunda elde edilen nicel ve nitel veriler asagida sunulmustur.

4.1 6. Simf Ogrencilerinin Demokratik Degerlere Sahip Olup

Olmamalarina Iliskin Ogrenci ve Ogretmen Gériisleri

Nicel ve nitel verilerden elde edilen bulgular 6. simif 6grencilerinin
demokratik degerlere sahip olup olmamalarmna iliskin dort boyut - Saygili Olmak,
Kibar Olmak, Hosgériilii Olmak ve Isbirligi Yapmak - ortaya koymustur.

Saygihh Olmak

Nicel bulgular, 6. simif 6grencilerinin ‘Saygili Olmak’ demokratik davranisini

Tablo 8’de goriildiigii gibi “Nadiren’ (¥=1,86) gosterdiklerini ortaya koymustur.
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Tablo 8: Saygili Olmak Boyutuna Iliskin Ogrenci Goriisleri

5 4 3 2 1
Daima Sikhkla ~ Bazen  Nadiren Hig X SS
Maddeler

N N N N N

% % % % %
6. Kendime yapilmasini 32 11 44 71 187 1,93 1,27
istemedigim bir seyi
baskasina yapmam. 9,3 3,2 12,8 20,6 54,2
9. Arkadaglarimla saldirgan 18 12 33 87 195 1,76 1,10
olmayan yapici iliskiler
kurmaya caligirim. 5,2 3,5 9,6 252 56,5
10. Catigsmalar1 siddete o4 20 64 100 137 2,11 1,19
bagvurmadan ¢6zerim.

7,0 5,8 18,6 29,0 39,7
11. Karsimdaki insan kim 7 31 60 101 146 1,99 1,06
olursa olsun ona deger
veririm. 2,0 9,0 17,4 29,3 42,3
12. Karsit goriiglerimi 7 12 58 107 161 1,83 0,96
karsimdakini incitmeden
soylerim. 2,0 3,5 16,8 31,0 46,7
13. Bagkalarinin goriislerine 2 9 35 102 197 1,60 0,81
saygt duyarim. 0,6 2,6 10,1 29,6 57,1
14. Birisi konusurken dinler 5 13 57 117 153 1,84 0,93
ve soziini kesmem. 1.4 3.8 16,5 33.9 44.3

X:1.86

Tablo 8’de goriildigi gibi, 6. sif dgrencilerinin ‘Saygili Olmak’® boyutu

altinda ‘Kendime yapilmasini istemedigim bir seyi baskasina yapmama® (X=1.93),
‘Arkadaslarla saldirgan olmayan yapici iliskiler kurmaya c¢alisma’ (X=1,76),
‘Catismalar siddete basvurmadan ¢ozme’ (X=2.11), ‘Karsimdaki insan kim olursa
olsun ona deger verme’ (¥=1.99), ‘Karsit goriislerimi karsimdakini incitmeden
soyleme’ (¥=1,83), ‘Baskalarimn goriislerine saygi duyma’® (£=1,60) ve °‘Birisi
konusurken dinleme ve séziinii kesmeme’ (=1,84) demokratik davramslarini
‘Nadiren’ yaptiklari ile ilgili goris bildirmislerdir.

Ogretmenlerle yapilan goriismelerden elde edilen nitel bulgular ise;

ogrencilerin Saygili Olmak degeri kapsaminda ‘Catismalarint siddete bagvurmadan
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cozme’ ve ‘Karsisindaki insan Kim olursa olsun ona deger verme’ degerlerine iliskin
farkli goritislerde olduklarini ortaya koymustur. Bu boyuta iliskin hem olumlu hem de
olumsuz goriisler ortaya ¢ikmaistir.

Bulgular 6gretmenlerden birinin (0.9) &grencilerin ¢atismalarin1  siddete
basvurmadan ¢ozdiikleri yoniinde goriis bildirdigini ortaya ¢ikarmistir. Buna iligkin
0.9: “Ufak tefek ergenlikle gelen sorunlardan kaynaklanan bazi seyler var. Ama
birbirlerine karst demokratik olduklarini diisiiniiyorum... Birbirlerinin haklarini
gaspetmiyorlar, saygili davraniyorlar.” demistir. Bunun yaninda 6gretmenlerden
birkac1 (0.3, 0.19) dgrencilerin ¢atismalarmni siddete basvurarak ¢dzdiikleri yoniinde
goriis bildirmistir. Buna iliskin O.3: “Aileden gelen empoze edilmis baz1 fikirleri
var...en basiti iist siniflardaki abisine giivenip diger 6. siniflart déven ¢ocuklar var.”
sdylerken diger ogretmen (0.19): “Cok saygisiz, siirekli siddet kullaniyorlar
birbirlerine, siirekli kiifiir var uyarilmalarina ragmen. Birbirlerini itip kakiyorlar, biri
bir sey konustugu zaman digerleri dinlemiyor.” demistir. Yalnizca bir 6gretmen
(0.20) dgrenciler arasinda catismalarim siddete bagvurmadan ¢ozenler oldugu gibi
siddete bagvurarak ¢ozenlerin de oldugunu sdylemistic. Bu baglamda 0.20
goriiglerini su sekilde ifade etmistir: “Birbirleriyle olan iligkileri; saygilidirlar,
birbirlerinin haklarin1 almamaya c¢alisanlar da var inanilmaz derecede hak
gaspedenler de var.”

Bulgular 6gretmenlerden yaklasik yarisinin 6grencilerin karsisindaki insan
kim olursa olsun ona deger vermedikleri yoniinde goriis bildirdiklerini ortaya
cikarmistir. Bu baglamda &grencilerin birbirlerine karst alayci bir davranis
sergilediklerini 6gretmenlerden biri (O.1) soyle agiklamustir:...Kendi aralarinda
birbirlerine karsi ¢ok acimasiz...biraz daha sisman veya kendilerinden farkli

gordiikleri ¢ocuklara karsi acimasizca davranan ¢ocuklar olabiliyor... bu tir seyler
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sinif ortamlarinda zorla yaptigimiz seyler.” Ogretmenlerden biri (O.15), dgrencilerin
karsisindaki insana de8er vermemeleriyle baglantili  olarak  6grencilerin
hemcinslerine karsi saygili olmadiklarini ve iyi anlasamadiklarini su sozlerle dile
getirmistir: “Yas grubu geregi ¢ok demokratik degil... Karsi cinsler birbirleriyle
daha 1yi anlastyor ama hemcinsleriyle tam bir esitlik, saygi ¢ok fazla s6z konusu
degil.” Buna iliskin diger 6gretmen (0.21) ise sunlar1 dile getirmistir: “Cocuklar
bazen ¢ok acimasiz olabiliyorlar. Mesela biri diisti hi¢ acimadan kahkaha
atabiliyorlar karsisina gegip.” Ogrencilerin karsisindakine deger vermeme ve bununla
birlikte alayci davranislar sergilediklerine iliskin, O.8: «... Kiiciik smiflarda daha ¢ok
vardir...konusmasiyla alay edebilir, dis goriiniisiiyle alay edebilir...” seklinde
aciklama yaparken, diger 6gretmen (O.14): «... Birbirlerine kars1 ¢ok acimasizdirlar,
yargilarlar, lakaplar  takarlar...Zaman zaman demokratik  olmadiklarini
diisiiniiyorum, bazilarmm.” demistir. O.16 6grenciler arasinda gruplasma oldugunu
ve diger arkadaglarimi disladiklarmi soylerken, O.19 “Anlamadan &nyargiyla
birbirlerine davraniyorlar... Siirekli alay etme durumu var kendi aralarinda.”
seklinde bir agiklama yaparak 6grencilerin karsisindaki insana deger vermediklerini
ifade etmistir. Ogrencilerin akranlarina karsi alayci tutum sergilediklerini hatta 6zel
gereksinimi olan oOgrencilere de aym sekilde davrandiklarmi vurgulayan O.3:
“Cocuklarda 6zel egitime gitmesi gereken 6grencilerimiz var bu okulda, onlara saygi
bile yok... O ¢ocuklarmn 0zriiyle dalga gegiyorlar.” demistir. Ogrencilerin
karsisindakilere deger vermemesini ailelerinden destek almalarina baglayan O.12 ise
“... Belki maddi olarak daha rahat bir diizeyde olduklar1 i¢in, kendilerine daha ¢ok
giivendikleri veya aileler arkalarinda oldugu igin... 6grencilerin 6gretmenlerine karsi
veya kendi arkadaslarina karsi cok saygili ve disiplinli olduklarini diisiinmiiyorum.”

demistir.

56



Bunlarin  disinda  dgretmenlerden  yalmzca biri  (0.13) dgrencilerin
karsisindakilere deger verdigi ile ilgili olarak “Birbirlerine saygilidirlar.” demistir.

Kibar Olmak

Nicel bulgular 6. siif 6grencilerinin ‘Kibar Olmak’ demokratik davranisini

Tablo 9’da goriildigii gibi ‘Nadiren’ (']': =1,71) gosterdiklerini ortaya koymustur.

Tablo 9: Kibar Olmak Boyutuna iliskin Ogrenci Gériisleri

5 4 3 2 1
Daima Sikhkla  Bazen  Nadiren Hig X SS
Maddeler
N N N N N
% % % % %
2. Baskalarina zarar 13 22 36 87 187 1,80 1,09
verebilecek
davranislardan 3,80 6,4 10,4 25,2 54.2
kaginirim.
5. Insanlarla kurdugum 4 10 21 78 232 1,48 0,82
iliskilerde saygiya ¢ok
Snem veririm. 1.2 2,9 6,1 22,6 67,2
7. Toplumsal 8 24 50 94 169 1,86 1,05
beklentilere aykiri
olabilecek
davraniglardan 2,3 7,0 14,5 21,2 49,0
sakinirim.
X171

Tablo 9’da gorildigi gibi, 6. smif 6grencilerinin ‘Kibar Olmak’ boyutu
altinda ‘Bagskalarina zarar verebilecek davranislardan kaginma’ (‘f =1.80),
‘Insanlarla kurdugu iliskilerde saygiya ¢ok énem verme’ (‘f =1,48) ve ‘Toplumsal

beklentilere aykirt olabilecek davramslardan sakinma’ (J?:Z.ll) demokratik
davraniglarini ‘Nadiren’ yaptiklari ile ilgili goriis bildirmislerdir.

Goriismelerden elde edilen nitel bulgular ise, ogrencilerin kibar olup
olmamalarina iliskin yalmzca bir 6gretmenin (O:11) goriis bildirdigini ortaya

koymustur. Bu 6gretmen bir kistm 6grencinin kibar davramiglar sergiledigini bir
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kisminin ise sergilemedigini sOyle dile getirmistir: “Bazi ¢cocuk bir sey ister diyelim:
‘Liitfen sunu verir misin?’ diyor ama diger ¢ocuk geldigi ortamdan zor sartlardan
dolayr hi¢ izin almadan bagkasinin esyasini alabiliyor veya arkadasina zorla
istemedigi birseyi yaptirmaya ¢abalayabiliyor. Bir kisim ¢ocuk da aksine arkadasina
kibar davraniyor.”

Hosgoriilii Olmak

Nicel bulgular 6. smif 06grencilerinin ‘Hosgoriilii Olmak® demokratik

davranigin1 Tablo 10°da goriildiigii gibi ‘Nadiren’ (']'*’=2,05) gosterdiklerini ortaya

koymustur.

Tablo 10: Hosgdriilii Olmak Boyutuna iliskin Ogrenci Goriisleri

5 4 3 2 1
Daima  Siklikla ~ Bazen  Nadiren Hig x SS
Maddeler
N N N N N
% % % % %
1. Derslerde 5 14 125 60 141 2.08 1,03
arkadaglarima
yardimet olmak 1,4 4,1 36,2 17,4 40,9
hosuma gider.
8. Elimdeki bilgi 20 16 70 82 157 2,01 1,17
ve kaynaklart
paylasmaktan zevk 5,8 4,6 20,3 23,8 45,5
alirim.
X205

Tablo 10’da goriildigi gibi, 6. siif Ogrencilerinin ‘Hosgoriilii Olmak’
boyutu altinda ‘Derslerde arkadaslarina yardimci olmaktan hoslanma’ (‘f =2.08) ve

‘Elindeki bilgi ve kaynaklart paylasmaktan zevk alma’ (f=2.01) demokratik

davraniglarini ‘Nadiren’ yaptiklari ile ilgili goriis bildirmislerdir.
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Goriismelerden elde edilen nitel bulgular ise; 0gretmenlerin Og8rencilerin
hosgoriilii olup olmamalarina iliskin farkli goriislere sahip oldugunu ortaya
koymustur.

Bir ka¢ Ogretmen Ogrencilerin akranlarina karst hosgoriilii oldugunu dile
getirmistir. Buna iliskin 6gretmenlerden biri (O.7) 6zellikle 6. smif dgrencilerinin
hemen kaynastiklarini, aralarinda herhangi ayrimci bir yaklasim olmadigmi ve
hosgoriilii olduklarmi dile getirmistir. Buna iliskin diger bir 6gretmen (O.17) de
olumlu goriis bildirip 6grencilerin hosgoriilii olduklarini dile getirip “Demokrasiyle
ilgili birbirlerini rencide edecek irk¢iliktir ya da gelir diizeyiyle ilgili bir sey
oldugunu gérmedim.” seklinde agiklama yapmustir. Yalnizca bir 6gretmen (0.4)
Ogrencilerin hepsinin hosgorii degerine sahip olmadigin1 fakat zaman zaman
hosgoriilii olduklarini dile getirmistir.

Isbirligi Yapmak

Nicel bulgular 6. simf o6grencilerinin ‘Ishirligi Yapmak® demokratik

davranigini Tablo 11°de goriildiigii gibi ‘Nadiren’ (']'*7:1.99) gosterdiklerini ortaya

koymustur.

Tablo 11: Isbirligi Yapmak Boyutuna Iliskin Ogrenci Goriigleri

5 4 3 2 1
Daima  Siklikla ~ Bazen  Nadiren Hig X SS
Maddeler

N N N N N

% % % % %
3. Insanlar arasinda 7 15 55 104 164 1,83 0,98
farkl diigiince ve
fikirleri anlayisla 2,0 43 15,9 30,1 47,5
karsilarim.
4 Tartigmalarda 20 21 78 99 127 2,15 1,15
karsimdaki kisinin
ne hissettigini 58 6,1 22,6 28,7 36,8
anlamaya caligirim.

X199
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Tablo 11°de goriildiigii gibi, 6. sinif 6grencilerinin *Isbirligi Yapmak® boyutu
altinda ‘Insanlar arasinda farkl diisiince ve fikirleri anlayisla karsilama’ (‘f =1.83)

ve ‘Tartismalarda karsimdaki kisinin ne hissettigini anlamaya ¢alisirim’ (‘f =2.15)
demokratik davraniglarin1 ‘Nadiren’ yaptiklari ile ilgili goriis bildirmislerdir.
Goriismelerden elde edilen nitel bulgular ise; Ogrencilerin isbirligi i¢inde
calisip calismadiklarma iligskin birkag 6gretmenin asagida verilen farkli goriislerini
ortaya koymustur.
Ogretmen goriisleri incelendiginde o6grencilerin isbirligi iginde calisip
calismadigiyla ilgili bir 6gretmen (O.12) 6grenciler arasinda isbirliginin olmadigint

(13

ve bencilce davranislar sergilediklerini su sekilde agiklamistir: “... igbirligi olmasi
gerekirken aslinda ¢ocuklar biraz bencilce. Clinkii bir yaris i¢cindedir ¢cocuklar ve bu
yarig1 hangisi birinci bitirecek hangisi daha yiiksek not alacak ve bencillik ortaya

¢ikar.” . Buna karsin diger bir 6gretmen (O.5) dgrencilerin isbirligi yaptiklarini fakat

yine de aralarinda bir bencillik ve gruplasma oldugunu dile getirmistir.

4.2 Demokratik Degerlerin Egitim Programinda Yer Alp

Almamasina iliskin Ogretmen Gériisleri

Gorligmelerden elde edilen bulgular 6gretmenlerin demokratik degerlerin
egitim programinda yer alip almamasina iligkin farkli goriislerde olduklarini ortaya
koymustur. Demokratik degerlerin egitim programinda yer alip almamasina iliskin
olarak bulgular, o6gretmenlerin yaklasik yarisiin (f:9) net bir goriise sahip
olmadigini, birkaginin (f:4) egitim programinda yer aldigini, iicte birinin (f:7) ise
egitim programinda yer almadig1 goriisiinde oldugunu ortaya koymustur.

Demokratik degerlerin egitim programinda yer alip almamasina iligkin
Ogretmenlerin yaklagik yarisinin (0.5,0.6,0.8,0.11, 0.14, 0.15, 0.16, 0.18, O.19)
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net bir goriise sahip olmadig1 ortaya ¢cikmistir. Bu baglamda 6gretmenlerden ikisi
(0.5, 0.15) birazcik yer verildigini sdylemistir. O.6 bu degerlerin yer almasina
iliskin net bir goriise sahip olmadigini su sekilde aciklamistir: “Bizim dersimizde pek
yok bu konular ama tarih dersinde olabilir. Onlarda belki veriliyordur.” demistir. Bu
degerlerin kazandirilmasimin ders i¢inde yeri olmadigini, bunun 6gretmenin istegine
bagli oldugunu dgretmenlerden biri (O.8) soyle aciklamistir: “Ayr1 ders olarak yok
ama bu O6gretmenin inisiyatifine kalmis artik diye diisliniiyorum. Yoksa bir ders
icinde ¢ok ayri bir yeri yok.”. Demokratik degerlere her ortamda deginildigini fakat
bunun uygulamada olmadigmi diger bir 6gretmen (O.11) sdyle ifade etmistir: “Bizim
giinlik hayatimizda c¢alisma ortamimizda da hiikiimet programlarinda da hep
demokrasiden bahsederler. S6zde ¢ok giizel seyler sdylerler ama uygulamaya gelince
maalesef pek onlar1 géremiyoruz gibime geliyor. Egitim programlarinda ayri1 bir ders
olarak yok bildigim kadariyla. Ama degisik derslerin igerisinde hocalarin kendi
goriiglerini ifade ettiklerine de inamiyorum.”. O.14 ise buna iliskin bir fikri
olmadigint belirtmistir. Demokratik degerlerin egitim programinda yer alip
almamastyla ilgili net bir goriis belirtmeyen O.15 sunu dile getirirken: “Agikgasi gok
fazla degil, yeterli degil.” O.16 sunu sdylemistir: “Ben yeni oldugum igin yorum
yapmam dogru olmaz. Bence veriliyor.”. Konuyla ilgili olarak O.18: “Farkl
branglar1 acik¢ast bilmiyorum. Yani genel egitim sisteminin igerisinde ne kadar
yerlestirilmistir, bundan emin degilim.” derken O.19: “Tiirkce acisindan bakarsaniz
var tabi bazi basliklar ama tam olarak yer verildigini diisiinmiiyorum.” demistir.
Demokratik  degerlerin  egitim programinda yer aldigimi sdyleyen
ogretmenlerden bir tanesi (O.1) bu degerlerin Diisiince Egitimi dersi miifredatinda
yer aldigini sdylemistir. Buna iliskin diger 6gretmenlerden ikisi (0.7, 0.20) egitim

programmda yer aldigim fakat yeterli olmadigini sdylemistir. O.20 ayrica bu
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degerlerin  egitim programinda Ogrenciye kazandirilmasinin  §gretmenlerin
insiyatifine bagl oldugunu soyle ifade etmistir: “Veriliyor ama hersey kagit iizerinde
kaliyor. Bence 6gretmenler yasantilariyla baglantili egitim-6gretim yapiyor. Onun
disinda yazida kaliyor.”

Ogretmenlerin yaklasik iigte biri demokratik degerlerin egitim programinda
kesinlikle yer almadigini sdylemistir. Ogretmenlerden biri (0O.3) demokratik
degerlerin vermis oldugu Sosyal Bilgiler dersiyle baglantili oldugunu fakat ders
iceriginde ve kitaplarda bu degerlere yonelik konularin olmadigini sdylemistir. Diger
bir 6gretmen (0O.10) demokratik degerlerin egitim programinda yer almadigmi bu
degerleri kazandirmanin 6gretmenlerin iistlendigi bir misyon oldugunu ve ders i¢inde
giinlik hayati konusarak bireyleri daha iyi yetistirmeye gayret ettiklerini ifade
etmistir. Bu hususta O.13 ise “Verilmedigini diisiiniiyorum. Ben kendimce ¢irpinirim
bir sekilde.” demistir. Diger bir dgretmen ise (0O.17) ise “Bizim dersimiz agisindan
Teknoloji ve Tasarim dersi. Miifredatta boyle bir durum yoktur... Bu derste de
demokrasiyle ilgili direkt bir egitim-6gretim programimiz yoktur.” demistir.

4.3 Ogretmenlerin Ogrenme-Ogretme Siireclerinde Demokratik

Degerleri Kazandirmaya iliskin  Kullandiklar1  Yontem ve

Tekniklere Iliskin Goriisleri

Goriigme verilerinden elde edilen bulgular 6gretmenlerin  demokratik
degerlerin ders igerisinde yer verilmesine iliskin farkli goriislere sahip olduklarim
gostermistir. Buna iligkin 6gretmenlerin yarisindan fazlasi demokratik degerlerin
ogretimine ders i¢inde yer verdigini dile getirirken birka¢ 6gretmen bu degerlere ders
icerisinde yer vermedigini ve baz1 6gretmenler ise bu degerlere ders igerisinde bazen

yer verdiklerini sdylemislerdir.
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Goriismelerden elde edilen bulgular 6gretmenlerin demokratik degerleri
kazandirmaya iligskin farkli 6gretim yontemleri ve teknikleri kullandiklarini ortaya
¢ikarmustir.

Bulgular demokratik degerleri kazandirma siirecinde 6gretmenlerin yaklagik
yarisinin telkin yontemini (0.2, 0.3, 0.6, 0.11, 0.15, 0.16, 0.20) kullandiklarmi
ortaya koymustur. Ayrica, &gretmenlerden birinin (0.21) agiklama yapma ve
ogretmenlerden birkacinin (0.4, O.13) ise model olma ydntemlerinden
yararlandiklar1 saptanmistir. Bulgular, bir 6gretmenin de grup calismas: tekniginden

yararlandigini ortaya ¢ikarmaistir.

Telkin Yontemi «— Model Olma

Ogretim Yontem ve
Teknikleri Grup Calismast

Agiklama Yapma |

Sekil 1: Ogretmenlerin Demokratik Degerleri Kazandirmaya Iliskin Kullandig
Yontem ve Teknikler

Telkin Yontemi

Gorligmelerden elde edilen bulgular 6gretmenlerin demokratik degerleri
kazandirmaya iliskin telkin yontemini kullanan 6gretmenlerden birkaginin giinliik
hayattan érnekler verdiklerini, bir kisminin ¢giit verdigini ve yalnizca bir 6gretmenin
(0.6) ise uyarida bulundugunu gdstermektedir.

Giinliik hayattan ornekler vererek telkin etme yoluna giden 6gretmenlerden
biri (0.2) “Kendi 6grencilerimde yapmaya ¢alistyorum, konusmaya calistyorum. 40
dakika soru ¢ozerim dersem olmaz, yalan olur. Bunun yaninda hayatla ilgili de
biseyler anlatmaya calistyorum.” demistir. Buna iliskin diger bir 6gretmen (0.20) ise
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“Biz de giinlik yasamimizdan birseyler katarak, onlar1 dinleyerek ve kendi
bildiklerimizi onlara aktararak demokratik 6geleri 6gretmeye ¢alisiyoruz.” demistir.
Diger bir 6gretmen (O.16) bu yontemi dgrencilerin saygili olmalari igin kullandigini,
sinifa bir 6gretmen girdiginde 6grencilerin nasil davranmasi gerektigini her zaman
tekrarladigini ifade etmistir.

Bulgular bir kisim dgretmenin (O.15, 0.16, 0.20, 0.3, 0.6, O.11) demokratik
degerleri kazandirma siirecinde Ogrencilere haklarini aramalar1 yoniinde ogiitler
verdiklerini ortaya koymustur. Bu hususta bir gretmen (0.20) dgrencilere herhangi
bir durumda haklarin1 aramalar1 gerektigi ile ilgili 6giit verdigini sOylemistir. Buna
iliskin bir diger 6gretmen (0O.3) sunlar1 sdylemistir: “Ister istemez sinifa girdiginde
birinin  digerine  davranigini  gorlince  saatlerce nutuk  ¢ektigimi  bile
hatirliyorum. . .birbirinize boyle davranmayin esitsiniz siz esit haklarimiz var diye
defalarca sdyliiyorum.” Ogrencilerin haklarin1 aramalar1 igin ogiitler verdigini
sdyleyen bir diger 6gretmen (O.15) ise “Once kendini ifade etmeyi, bizimle diyaloga
girmeyi ve karsisindaki kim olursa olsun eger hakliysa hakkini savunmasi gerektigini
sdyliiyorum.” demistir. Buna iliskin diger bir 6gretmen (O.11) ise sdyle demistir:
“Herkesin haklar1 oldugunu, haklarmin belli yerlerde bittigini. Mesela; arkadaslar
eger bu davranis1 bana sergileme diyorsa ve rahatsiz oluyorsa o hareketi o davranisi
durdurmasi gerektigini... birbirlerine fazla baski, zorlama yapmamalarin1 anlatmaya
calistyorum.” O.16 ise dgrencilerin saygili olmalar i¢in dgiitlerde bulundugunu su
ornekle ifade etmistir: “Ogretmenden sonra biri smifa gireceginde izin isteyerek

b

girmesi gerektigini tekrarlariz.”. Bunun yaninda O.6 da &grencilere saygili ve
hosgoriilii olmalar1 yoniinde 6giit verdigini sOyle ifade etmistir: “Davranis, gorgii,

saygt gibi kurallarin nasil olmasi gerektigini, birbirlerine nasil davranmalari, siddet
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kullanmamalar1 gerektigini, rencide edici sézler kullanmamalar1 gerektigi konusunda
stirekli uyariyoruz...”
Acgiklama Yapma

Ogretmenlerden yalmzca biri (0.21) demokratik degerleri Ogrencilere
aciklama yaparak kazandirmaya g¢alistigini soyle ifade etmistir: “Biribirine kotiimser
olanlar, saygisizlik yapma cabasinda olanlar olur ama biz bunu bdyle konusarak
cocuklara sinif ortaminda da ders vermeye ¢alisiyoruz.”
Model Olma

Yalnizca iki 6gretmen kendilerinin rol model davraniglarda bulunarak
demokratik degerleri kazandirmaya calistiklarin1 ifade etmistir. Bu baglamda
ogretmenlerden biri (0.4) “Vakit buldukca degil siirekli sergilemis oldugum
davranigla bunu gocuklara veriyorum” derken, diger 6gretmen (O.13) “Ben “6zellikle
bdyle boyle olacak” diye degil, davranislarimla onu géstermeye calisirim.” demistir.
Grup Calismasi

Ogretmenlerin demokratik degerleri kazandirmada kullandiklar1 yéntem ve
tekniklere iliskin goriisleri incelendiginde 6gretmenlerden yalnizca birinin (O.8) grup
calismast tekniginden yararlandid1 saptanmgtir. Ogrencilerin birbiri ile isbirligi
icinde caligmay1 6grenmeleri i¢in grup calismasi tekniginden yararlandigini sdyle
ifade etmistir: “Bir calisma yaparken, 6dev verirken grup calismasi yaptiririm ki

grup icerisindeki yerini, sirasini, gérevini, nasil davranacagini bilsin.”

4.4 Ogretmenlerin Ogrenme-Ogretme Siireclerinde Demokratik

Degerleri Kazandirmaya iliskin Yasadiklar1 Sorunlar

Gorligmelerden elde edilen bulgular Ggretmenlerin  dgrenme-6gretme
stireclerinde demokratik degerleri kazandirmaya iligskin Sekil 2’de goriildigii gibi 5

tema altinda sorunlar yasandigim ortaya ¢ikarmustir. Bunlar; ‘Ogrencilerin Bireysel
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Farkhiliklary | *Ogrenme-Ogretme Ortami’, ‘Ogretmenin Mesleki Bilgi Yetersizligi ve

Kaygilart’, ‘Zaman Yetersizligi’ ve ‘Aile ve Toplumun Rolii’diir.

Ogrencilerin Ogrenme- Ogretmenin Mesleki
Bireysel Ogretme Ortami Bilgi Yetersizligi ve
Farkliliklar Kavgilar
Demokratik Degerlerin

Kazandirilmasina Iliskin
Yaganan Sorunlar

e

Zaman Yetersizligi Aile ve Toplumun Rolii

Sekil 2: Ogretmenlerin Demokratik Degerleri Kazandirmaya iliskin Yasadiklari
Sorunlar

4.4.1 Ogrencilerin Bireysel Farklihklari

Bulgular bu tema altinda {i¢ alt tema ortaya ¢ikarmigtir. Bunlar; ‘Motivasyon
Diisiikliigii’, ‘Algilama Diisiikliigii’ ve ‘Kiiltiirel Farkhildir. Ogretmenlerin,
demokratik degerlerin kazandirilmasinda karsilastiklar1 problemlere iliskin goriisleri
incelendiginde 6gretmenlerin yaklasik yarismin (0.1, 0.5, 0.6, 0.11, 0.12, O.16,
0.20, O.21) en ¢ok karsilastigi problemlerden birinin &grencilerin bireysel
farkliliklarindan kaynaklanan sorunlar oldugu goriilmektedir.
Motivasyon Diisiikliigii

Elde edilen veriler incelendiginde, dgretmenlerin yaklasik iicte biri (O.1, O.5,
0.6, 0.16, 0.20) &grencilerin motivasyonunun diisiik olmasmin demokratik

degerlerin kazandirilmasina olumsuz yonde etki ettigi yoniinde goriis bildirmistir.
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Ogretmenlerden biri (O.1) demokratik degerleri kazandirmaya iliskin
akademik basar: ve aile faktériinden dolayr motivasyon diisiikligli oldugunu ve
bunun sinif atmosferini etkiledigini sdyle agiklamistir: “Motivasyonu, ders basarisi
diisiik aile tarafindan da sorun ¢ikartan cocuklar gibi goriinen Ogrencilere bu tiir
degerlerin ¢ogunu konusamiyoruz...Isin kétii tarafi bu tiir ¢ocuklarin ¢ok oldugu
siniflarda diger 6grencilerde de ciddi anlamda motivasyon diisiikliigii oluyor...o
yiizden siirece zarar veriyor.”

Bir kisim &gretmen ise (0.5, 0.6, O.16) demokratik degerleri kazandirmaya
iliskin Ogrencilerin dikkat eksikliginden dolayr motivasyon diisiikliigii oldugunu
sOylemistir. Dikkat eksikligi olan Ogrencilerin dersi kaynatmak istemelerinin
demokratik degerleri 6gretmede engel oldugu ile ilgili olarak O.5 *...cocuklarin ders
kaynatma istegi ¢ok fazla ders 6grenmek istemezler, dersi kaynatmak isterler. O
acidan fazla iistiinde durmazsin ve ben dersimi anlatayim dersin.” demistir. Dikkat
eksikligi etkeninin bu degerleri kazandirmada sorun yaratmasiyla ilgili olarak 0.6

[13

sunu sOylemistir: “... En biiylik sorunumuz 6grenciler derse fazla odaklanmiyor.
Daha ¢ok kendi aralarindaki catismalarla ugrasiyorlar.” Diger dgretmen (0.16),
dikkati diisiik olan 6grencilerin derste ¢ok konusmasi ve anlatilan1 dinlememesinden
dolay1 demokratik degerleri kazandirmada sorun yasadigini ifade etmistir.
Algilama Distikligii

Bulgular bir kisim dgretmenin (0.5, O.11, 0.20, O0.21) &grencilerin algilama
diisiikliigii olmasinin demokratik degerlerin kazandirilmasina olumsuz etki ettigi
yoniinde goriis bildirdiklerini ortaya ¢ikarmistir.

Ogretmenlerden ikisi (O.11, O0.20) 6grencilerin hazirbulunusluk eksikliginden

dolayr algilama distkligli gosterdigini ifade etmistir. Hazirbulunugluk etkeniyle

ilgili olarak O.11 su aciklamay1 yapmustir: “... Belki farkli kiiltiirlerden geldikleri
67



i¢cin, birbirinize saygili davranacaksiniz, birbirinizin hoslanmadig davranislar
yapmayacaksiniz dediginiz zaman ¢ocuk anlamiyor...”. Hazirbulunusluk etkeniyle

13

ilgili olarak diger 6gretmen (0.20) sunu dile getirmistir: “... Ogrenci olur tabi.
Ogrenci hazir degilse sdyleneni dinlemezse... Eger bunu anlayamiyorsa tabi ki olur.”
Algilama disiikligiinii etkileyen diger bir sebebin ¢ocuklarin gereksizce aileleri
tarafindan ilag tedavisi almasi bir dgretmen (0O.21) tarafindan sdyle ifade edilmistir:
“Ogrenci bazinda aldigimda yeni bir moda var simdi birazcik hareketli oldu
mu aileler herhalde evde rahat edemiyorlar direkt c¢ocuklarini ilaca
baslatiyorlar. Bu cocuklar derste bos bos bakiyorlar, ne konusuldugunu ¢ok
gec¢ algilarmis gibi. Tepki veremez hale geliyorlar ve ben orada ¢ocuklara
hicbir degerden bahsedip de yararli olamiyorum.”
Kiiltiirel Farklilik
Demokratik degerlerin kazandirilmasinda goriisme yapilan 6gretmenlerden
biri (0.12) farkli kiiltiirden gelen 6grencilerin kendilerini hep &n plana almak
istediklerini ve diger 6grencilere engel olduklarini ifade etmistir.
4.4.2 Ogrenme-Ogretme Ortam
Goriisme bulgular dgretmenlerin yaklasik iicte birinin (0.1, 0.2, 0.8, O.11,
0.18, 0.19) smf igindeki olumsuz kosullarin &grencilere demokratik degerlerin
kazandirilmasina olumsuz yonde etki ettigi yoniinde goriis bildirdiklerini ortaya
cikarmistir. Bu tema altinda iki etken ortaya ¢ikmistir. Bunlar; ‘Swniflarin Kalabalik
Olmasi’ ve ‘Materyal Eksikligi’dir.
Siiflarin Kalabalik Olmasi
Bir kisim 6gretmen (0.2, 0.8, O.11, 0.18, 0.19) smiflarin kalabalik
olmasinin demokratik degerlerin kazandirilmasinda kendilerini olumsuz yonde

etkiledigini sdylemislerdir.
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Bir 6gretmen (O.8) smifin kalabalik olmasmin giiriiltii yaratmasmin bu
degerlerin kazandirilmasini olumsuz kildigimi sdylerken, diger dgretmen (O.11)
bunun uygulamay1 zorlastirdigin1 ve 6grencilere gerekli zamani veremedigini soyle
aciklamistir: “Bulundugunuz sartlar, ortam sizin bazi seyleri Ogretmenizi ya da
uygulamanizi zorlastiriyor, kalabalik siniflarda... Siniflarin biraz kalabalik olmasi,
cocuklara yeterince zaman veremiyorsunuz konusmasi i¢in.” Diger bir 6gretmen
(0.18)  smuflarin kalabalik olmasindan dolayr kendilerinin de yetemedigini
soylerken, O.19 demokratik degerlerin kazandirilmasina ydnelik kalabalik etmeninin
kendisini engelledigini dile getirmistir.

Materyal Eksikligi

Demokratik degerlerin kazandirilmasinda goriisme yapilan 6gretmenlerden
yalmzca biri (O.1) materyal eksikligi olmasimin kendisini olumsuz etkiledigini ifade
etmistir. Buna iliskin O.1 “Oyle derslerim oluyor ki eglenceli, gorsel olarak keyifli
isleyebilecegim dersleri oda sorunu, bilgisayar olmadig1 icin daha ¢ok konusarak
islemek zorunda kaldigimda kendimi engellenmis hissediyorum.” demistir.

4.4.3 Ogretmenin Mesleki Bilgi Yetersizligi ve Kaygilar

Bulgular bu tema altinda ii¢ boyut ortaya ¢ikarmistir. Bunlar; ‘Ogretmenin
Uygun Yéntem ve Teknigi Kullanmada Yetersiz Olmasi’, ‘Ogretmenin Egitim
Programim Yetistirememe Endigesi’ ve ‘Ogretmen Kaygisy’dir.

Ogretmenin Uygun Yontem ve Teknigi Kullanmada Yetersiz Olmasi

Bulgular 6gretmenlerin bazilarmin (0.1, 0.5, 0.8, 0.12) demokratik
degerlerin kazandirilmasinda en ¢ok karsilastiklar1 problemlerden birinin kullanilan
yontem ve tekniklerde yetersiz olduklarini ortaya ¢ikarmistir.

Buna iligkin 6gretmenlerden birkagi demokratik degerlerin kazandirilmasi

siirecinde uygun ydntemi kullanmada yetersiz oldugunu sdylemistir. Ogretmenlerden
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biri (O.1) demokratik degerlerin kazandirilmas: siirecinde sinif yonetiminde uygun
yontemi kullanmamaktan kaynakli sorun yasadigimi soyle ifade etmistir: “Notu
olmayan bir ders oldugu icin simif yonetimiyle ilgili sorun yasadigim oluyor.”
Demokratik degerlerin  kazandirilmasi siirecinde smifin  kontroliinii  saglarken
ogretmenlerden bir digerinin (O.5) uygun yoéntemi kullanmada yetersiz oldugu su
aciklamasindan anlasilmaktadir: “...dersi kaynatmak isterler. O agidan fazla iistiinde
durman ve ben dersimi anlatayim der veya c¢ok fazla ders kaynar.” Diger bir
ogretmen (0O.12) kalabalik siniflarda demokratik degerlerin 6gretiminde uygun
yontemi kullanmadigi i¢in yetersiz kaldigini su sozlerle ifade etmistir: ... belli bir
donemde 3-4 ay tek Ogretmen olarak gérev yapiyorum ve ¢ok kalabalik siniflara
giriyorum. Burada gercekten yetersiz kaliyorum, ¢ocuklara kars1.”

Bunun yaninda bir 8gretmen (O.8) demokratik degerlerin kazandirilmasi

13

siirecinde kullanilan tekniklerde yetersiz oldugunu sdyle ifade etmistir: *...alanim
olmadig i¢in tekniklerde yetersiz kaliyor olabilirim. Yani anlatirken kendimi ¢ok
ifade edemiyor olabilirim bu konuda.”
Ogretmenin Egitim Programini Yetistirememe Endisesi

Goriisme bulgulart bir kisim dgretmenin (0.3, 0.8, 0.9, O.11, O.14) egitim
programini yetistirememe endisesi yagsadigini ortaya koymustur.

Egitim programini yetistirememe endisesi ile ilgili olarak 6gretmenlerden biri
(0.3) sunlar1 sdylemistir: “Tamamlamam gereken miifredat kaygim oldugu igin
okulda demokratik degerleri Ogretebilecek bir durum yaratilmiyor bize...
yetistirmem gereken bir miifredat var. Dolayisiyla bazen miidahale etmem gereken
bir durum olsa bile edemiyorum.” Diger 6gretmen (O.8) program yetistirme kaygisi

yasadigl i¢in demokratik degerlerin kazandirilmasina sira gelmedigini soyle ifade

etmistir: “Miifredat yetistirme sikintimiz oldugu i¢in herkes kendi konusuyla
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ilgilenir.” Diger bir dgretmen (0.9) ise kendi dgretim programimi yetistirme kaygis
yasadigindan bunun disinda baska konulara yer veremedigini sOylemistir.
Ogretmenlerden bir digeri (O.11) programin ¢ok yogun olusundan dolay1 program
yetistirme kaygisi yasadigini su sozlerle dile getirmistir: “Programimiz ¢ok tikis tikis.
Bdoyle bir ambar diisiiniin bir de ferah oda. Ayn1 anda ¢ok sey vermeye c¢abaliyoruz.”
Buna iliskin diger bir 6gretmen (O.14) ise “Belli bir miifredat var tamamlamamiz
gereken. Bazen istedigimiz konulari uzun uzadiya isleyemiyoruz veya farkli farklh
etkinlikler yaptiramiyoruz...” demistir.
Ogretmen Kaygisi

Ogretmen goriisleri incelendiginde iki 6gretmenin (0.2, O.11) kaygi yasadig
goriilmektedir. Buna iliskin 6gretmenlerden biri (0.2) demokratik degerlerin
kazandirilmas1 siirecinde herhangi bir yerden sikayet gelmesiyle ilgili kaygi

3

yasadigini su sozlerle dile getirmistir: ““...baz1 konularda kendimizi geri ¢ekiyoruz.
Bazen bu konular tartisirken bir yerden sikayet gelir mi gibisinden tedirginlik
yasiyoruz.” Diger bir 6gretmen (0O.11) demokratik degerlerin kazandirilmasi
stirecinde ailelerden kendisine yonelik sikayet gelmesini istemedigini ifade edip su
aciklamay1 yapmistir:

“...farkli diisiinceleri olan aileler var. Cocuklar da onlara gore fikirler
sOyleyecek. Birbirleriyle c¢atisabilirler, bunlar ailelere gidebilir. Fazla
¢ekindigim i¢in fazla konusmalarina firsat vermiyorum... Kendimden kaynakli
oluyor. Korkularim var benim de. ‘Milli Egitim Bakanligi’na bagli bir
O0gretmen cocuklar1 fazla rahat birakiyor, her konuda konusmalarina ne gerek

var, bu konularda konugmalarina fikir beyan etmelerine miisade etmemeliydi.’

demesinler diye...”
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4.4.4 Zaman Yetersizligi

Ogretmenlerin demokratik degerlerin  kazandirilmasinda  karsilastiklari
problemlere iliskin goriisleri incelendiginde dért 6gretmenin (0.2, 0.9, 0.10, O.14)
zaman yetersizligi ile ilgili sorun yasadig1 saptanmistir.

Zaman yetersizligi sorunu ile ilgili olarak dgretmenlerden yalmzca ikisi (0.2,
0.9) zamanin yeterli olmadigin1 dile getirirken, dgretmenlerden biri (O.10) zamana
iliskin sikintisin1 sdyle ifade etmistir: “... bu iilkenin kosullar1 aslinda hepimiz i¢in
en onemli etkendir. Cilinkli kafamizda hep su var: ‘Ne kadar soru ¢ozebilirim, ne
kadar konuyu bitirebilirim, nasil sorabilirim?’ bizim sadece tek bir noktaya
bakmamiza sebep oluyor...”

4.4.5 Aile ve Toplumun Rolii

Bulgular demokratik degerlerin kazandirilmasinda aile ve toplumdan
kaynaklanan problemler oldugunu ortaya g¢ikarmistir. Bulgular bu tema altinda
‘Aileden Ogrenilen Yanhs Bilgiler’ ve ‘Ailenin Ogrenciye Karsi Yanhs Tutumu Ve
Toplumun Yapisi’ temalarini ortaya ¢ikarmistir.

Aileden Ogrenilen Yanls Bilgiler

Bulgular 6grencilerin ailelerinden 6grendikleri yanlis bilgilerin demokratik
degerleri kazandirma siirecinde bazi dgretmenler (0.3, 0.4, O.5) icin problem
yarattigini1 gostermistir.

Ogretmenlerden biri (0.3), 6grencilerin ailelerinden dgrendigi yanls bilgiler
igerisinde siddet kullanmanin normal oldugunu O6grendiklerini sdylemistir. Buna
iliskin sunlar1 dile getirmistir: “Aile. Cocuk kadini dévmenin normal oldugunu
duyuyor. ‘Erkek giictiir, ben erkegim’ modunda sinifa geliyor, sonra kizlar

2

doviiyor.” Diger o&gretmen (0O.4) demokratik degerlerin kazandirilmasinda aile

desteginin olmadigina iligkin “... En basta aile... okulun en biiyiik destekleyicisidir
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beraber gitmek zorundadir, her is. Ama bunu reddeden ¢ok ¢ocuk var. Arkasinda aile
de var... Aile her zaman yaninizda degilse ¢ok zordur bunu degistirebilmek.” derken,
diger bir 6gretmen (O.5), aile tarafindan saygili olma degerine iliskin ¢ocuga ailede
eksik egitim verilmesinin okulda bu degeri kazandirmada sorun yarattigiyla ilgili
sOyle sOylemistir: “...Ailelerde smifta Ogretmene saygili olunmasi ¢ocuga
verilmiyor... Aileden ve ilkokuldan almis oldugu egitimler birazcik engeller... Ben
bunlar1 evde 6zgiirce yapabiliyorum, evde kirip dokebiliyorum o zaman bunu okulda
yapabilirim durumunda 6grencilerimiz var.” demistir.

Ailenin Ogrenciye Kars1 Yanlis Tutumu ve Toplumun Yapist

Ogretmenlerin  demokratik  degerlerin  kazandirilmasinda  karsilastiklar:
problemlere iligkin goriisleri incelendiginde baz1 égretmenler (O.1, 0.5, 0.15, O.18)
ailenin ogrenciye karst yanlig tutumu Ve toplumun yapisi ile ilgili sorun yasadiklarini
belirtmislerdir.

Ailenin yanlis tutumu ile ilgili olarak dgretmenlerden biri (O.1) ebeveynlerin
okuldaki egitime ve ¢ocuklarina deger vermediklerini ifade etmistir.

Ailenin, demokratik degerlerin kazandirilmasini  olumsuz etkiledigini
sdyleyen diger 6gretmen (0O.5) sunlar1 sdylemistir: “Aileler ok sikar dgrenciyi veya
cok serbest biraktig1 i¢in bazi seyler yerine oturmaz sanki. Bizim 6grenci seviyemiz
su anda ¢ok diisiik. Cok diisiik olmasinin sebebini de aileye baglarim. Yani c¢ok
demokratik yetistirilmiyor cocuklar. Ailede cok fazla sikiliyor goézlemledigim
kadariyla. Cok sikildigi i¢in okulu 6zgiirlesme alani olarak diisiintiyorlar.”

Toplumsal yapimin, O6grencilere demokratik degerlerin  kazandirilmasini
olumsuz etkiledigine iliskin 6gretmenlerden biri (O.15), “Mesela ben diyorum ki
karsinizdaki kim olursa olsun kendinizi ifade edin derdinizi anlatin ama anne babanin

‘sen ¢ocuksun, konusma’ demesi bir engel.” demistir. Diger bir 6gretmen (O.18) ise
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“Bugiin bakarsaniz engellilere yonelik ciddi engellerimiz vardir. Her konuda ¢ok
duyarhilik gosteren bir toplum degiliz her zaman. Dolayistyla bu gibi durumlar bizim
icin engel teskil edebiliyor. Toplum bireyleri icerisinde onlarin aileleri de wvar.
Burada yaptigimiz hersey aslinda eksik kalir... Aileler, toplumun durumu bizim i¢in
engel.” diyerek toplumsal yapinin demokratik degerleri kazandirmada engel

oldugunu ifade etmistir.
4.5 Demokratik Degerlerin Kazandirilmasina iliskin Oneriler

Nitel bulgular 6grencilere demokratik degerlerin kazandirilmasi siirecinde
karsilagilan problemlerin ¢oziimiine yonelik Sekil 3’de goriillen Onerileri ortaya
koymustur. Bu éneriler, ‘Egitim-Ogretim Programimn Yeniden Yapilandirilmast’,
‘Egitim Sisteminin Yeniden Yapilandrilmasi’, ‘Ogretmenin Mesleki Gelisimi’,
‘Ogretmen ve Miidiiriin Model Olmasy’ ve ‘Aile ve Toplumun Bilinglendirilmesi’

olmak iizere bes tema altinda kategorize edilmistir.

Egitim-Ogretim

Egitim Sisteminin Ogretmenin
Programinin

Yeniden Yapilandirilmasi Mesleki

Yeniden Gelisimi
Yapilandirilmasi \ /

Demokratik Degerlerin
Kazandirilmasma Iliskin

/ Onerileri \

Ogretmen ve Aiile ve Toplumun
Miidiiriin Rol Model Bilinglendirilmesi
Olmas1

Sekil 3: Ogretmenlerin Demokratik Degerlerin Kazandirilmasina iliskin Onerileri
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4.5.1 Egitim-Ogretim Programinin Yeniden Yapilandirilmasi

Bulgular bu tema altinda ‘Egitim-Ogretim Programinin Gelistirilmesi’ ve
‘Ders Ici ve Disi Etkinliklerin Arttirilmasy’ olmak iizere iki alt tema ortaya
cikarmustir.
4.5.1.1 Egitim-Ogretim Programinin Gelistirilmesi

Bulgular 6gretmenlerin 6grencilere demokratik degerlerin kazandirilmasi igin
egitim-ogretim programina ‘Yeni Ders Eklenmesi’, ‘Demokratik Degerlerin Tiim
Derslere Entegre Edilmesi’, ‘Demokratik Degerlerin Sinif Saatlerinde Yapilan Derse
ve Sozel Derslere Entegre Edilmesi’ ve ‘Egitim Programimin Degistirilmesi’
onerilerinde bulunduklarini gostermistir.

Yeni Ders Eklenmesi

Demokratik degerlerin 6grencilere kazandirilabilmesi i¢cin 6gretmenlerden
bazilar1 (0.3, 0.6, 0.12, 0.17) egitim-6gretim programina yeni ders eklenmesi
gerektigi ile ilgili 6neride bulunmuslardir.

Ogretmenlerden  biri  (0.3)  demokratik  degerlerin  &grencilere
kazandirilabilmesi i¢in programa 6zel bir ders eklenmesi gerektigini, saygi ve esitligi
kazandirmanin yalnizca derslerde olamayacagini sdylemistir. Diger bir dgretmen
(0.6) ise programa yeni bir ders eklenebilecegini ve demokratik degerlerin
etkinlikler yolu ile O6grenciye kazandirilmasi gerektigini soyle dile getirmistir:
“Etkinlikte verilecek olan gorevler birlikte is yapmalarini sagliyor ve o aralarindaki
engeller bir sekilde kirilabilir... Bu etkinliklerin i¢inde birlikte goérev yaptiklari
zaman anlasabildiklerini goriirler farkli cins, farkli irk olsalar da birlikte insan olarak

uyum saglayabileceklerini anlarlar...”
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Diger bir dgretmen (0.12) ise programda demokratik degerlere sayisal
derslerden daha ¢ok onem verilmesi gerektigini vurgulamis ve programa yeni ders
eklenmesi ile ilgili sdyle demistir:

“Programa konmasi gereken bu demokratik degerlerin gelistirilmesi i¢in bir

trafik dersinin bir ahlak dersinin eskiden oldugu gibi boyle bu demokratik

degerleri ve saygiy1 gelistirecek bazi etkenlerin konulmasi... bu gibi derslerin
matematik, fizik, kimya, biyolojiden de daha 6nemli oldugunu artik bilmemiz
gerekiyor. Bunlara da biraz egitimde Onem vermemiz, yer vermemiz
gerekiyor.”

Ogretmenlerden bir digeri (0.17) ise bu degerleri MEB’in ekstra bir ders olarak

programa eklemesi gerektigini sOylemistir.

Demokratik Degerlerin Tiim Derslere Entegre Edilmesi

Yalnizca bir 6gretmen (0O.18) demokratik degerlerin tiim derslere entegre
edilmesi gerektigini Onermistir. Bu 6gretmen Ogrencilerin okullarda aldigr biitiin
derslere demokratik degerlerle ilgili konularin yedirilmesi gerektigini ve bu
degerlerin bir ders olarak degil de daha cok farkli derslerde, farkli konularin
icerisinde daha dolayli yollarla 6gretilmesi gerektigini Onermistir.

Demokratik Degerlerin Sinif Saatlerinde Yapilan Derse ve Sozel Derslere Entegre
Edilmesi

Ogretmenlerden biri (0.5) demokratik degerlerin simif saatlerinde yapilan
derse entegre edilmesi gerektigini vurgulamistir.

Demokratik degerlere iliskin konularin sozel derslere eklenmesi gerektigini
vurgulayan bir 6gretmen (0.10) ise sunu demistir: “Bence felsefe, sosyoloji gibi

derslerin Ogretmenlerine ekstra bir gorev verip ders saatlerini de ona gore
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ayarlayarak, belki azaltarak ya da miifredatin i¢ine bunu enjekte ederek bence daha
1yl noktaya gelebiliriz.”
Egitim Programinin Degistirilmesi

Demokratik degerlerin 6grencilere kazandirilabilmesi i¢in 6gretmenlerden
birkag1 (0.1, 0.7, 0.9) egitim programinin degismesi gerektigi ile ilgili 6neride
bulunmuslardir. Buna iliskin 6gretmenlerden biri (O.1) demokratik degerlerin
kazandirilmasi i¢in programa yeni konular eklenmesi ve degistirilmesi gerektigini
ifade etmistir. Diger bir ogretmen (0.9) sunlan dile getirmistir: “Su anda
kullandigimiz egitim programlarinin buna uygun oldugunu diisiinmiiyorum.
Giincellenmesi gerekir. Giiniimiiz kosullarina higbir sekilde uymuyor.”.
4.5.1.2 Ders ici ve Dis1 Etkinliklerin Artirilmasi

Bulgular 6grencilere demokratik degerlerin kazandirilmasinda 6gretmenlerin
karsilastig1 sorunlarin giderilmesi ic¢in ders i¢i ve disi etkinliklerin arttirilmasina
yonelik ‘Sozel Derslerde Daha Fazla Etkinlik Olmast’, ‘Okul Disi Etkinliklerin
Olmast’ ve ‘Ogrencilere Seminerler Diizenlenmesi’ onerilerini ortaya gikarmustir.
Sozel Derslerde Daha Fazla Etkinlik Olmasi

Demokratik degerlerin 6grencilere kazandirilmasi i¢in sozel derslerde daha
fazla etkinlik olmas1 gerektigi dnerisi yalmzca bir 6gretmen (O.8) tarafindan ifade
edilmistir.
Okul Dis1 Etkinliklerin Olmasi

Bulgular 6gretmenlerin 6grencilere demokratik degerlerin kazandirilmasi igin
okul dis1 etkinliklere yonelik Onerilerde bulunduklarini gostermistir. Buna iliskin
ogretmenlerin yaklasik yarist (0.8, 0.12, 0.14, 0.15, O.16, 0.18, 0.20, 0.21)
kiiltiirel ve sosyal etkinliklere yer verilmesi ve Ogrencilerin bu etkinliklerde yer

almasi yoniinde 6nerilerde bulunmuslardir.
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Birka¢g &gretmen (0.8, O.14, O.21) demokratik degerlerin ogrencilere
kazandirilmasinda 6grencilerin kiiltiirel etkinliklere katilmasi gerektigini sdylemistir.
Bununla ilgili olarak bir &gretmen (0.8) “Okulda bununla ilgili etkinlikler
yapilabilir, tiyatro, sinema filmi izletilebilir. ...Daha fazla aktivitelere yer
verilebilir... higbir etkinligimiz yok. Olmasi lazim.” demistir. Diger dgretmen (O.14)
ise ogrencilere demokratik degerleri kazandirmak i¢in sinema, tiyatro ve benzeri
aktivitelerin arttirilmas1 gerektigini ifade etmistir. Diger bir 6gretmen (O.21) de
demokratik degerlerin kazandirilmasinda kiiltiirel etkinliklerin 6nemine vurgu
yaparak sunlar1 sOylemistir: “Tiyatrodan tutun basketbol, spor bunlara para verip
gonderenler de var ama okul disinda devletin daha ¢ok 6nem vermesi gereken bir
konudur. Ailelerin de tesvik edilmesi lazim. Dersaneler ¢ocuklar i¢in iyidir. Fakat o
cocugun kendini gelistirmesinde aktivitelerin ¢ok biiytik rolii var.”

Ogretmenlerden bazilar1 (0.12, 0.15, 0.16, 0.20, 0.21) demokratik
degerlerin O0grencilere kazandirilmasinda 6grencilerin sosyal aktivitelere katilmasi
gerektigini soylemistir. Buna iliskin O.12 su agiklamayi dile getirmistir:

“Okul dis1 faaliyetleri her ¢ocugun yapmasi gerekiyor. Ister spor ister

eglence, dans, satran¢ her ¢ocugun okul disinda bir faaliyete katilmasi

gerekir... Sosyallesmesini saglayacak biiyiik bir grupta olmasini ve bu gruba
karst nasil davranmasi gerektigini, saygiylr nasil gostermesi gerektigini,
demokratik degerleri de zaten gelistirmek i¢in. Bu gibi faaliyetlere katilan
cocuklar ¢ok daha basarili olurlar.”
Diger bir dgretmen (0O.15) cocuklarm sosyallesmesini saglayacak aktivitelerin
arttirilmasi gerektigini soylemistir. Demokratik degerlerin 6grencilere kazandirilmasi
icin yapilan sosyal etkinliklerin arttirilmasi gerektigini sdyleyen diger 6gretmen

(0.16) “Daha ¢ok etkinlikler yapilabilir. Sosyal etkinlikler, yardim gibi birseyler,
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kermesler yapilabilir, barmaklara biseyler yapilabilir... Kurslar olur, derslerden
sonra... Ingilizce kurslari, miizik kurslar1 olur... devami olursa iyi olur.” demistir.
Yilda bir defa 6grencilerin geziye gotiiriildiigiinii séyleyen O.20, diizenlenen sosyal
etkinliklerin yeterli olmadigin1 ifade etmistir. Ogrencilerin sosyal etkinliklere
katilmasinin dnemine deginen O.21 bu etkinliklere katilan ¢cocuklarm 6grendiklerinin
aligkanlik haline geldigini ve kalic1 oldugunu vurgulamistir.

Ogretmenlerden biri (O.18) demokratik degerlerin 6grencilere dolayli yoldan
kazandirilmasinda okul dis1 faaliyetlerin 6nemine deginmistir. Bu 68retmen “Direkt
olmasa da indirekt yollarla dgrenciye verilmesi gerekiyor. Ogrencinin okul disinda
faaliyetlerinin olmast ¢ok Onemli... velilerin g¢ocuklarini okul dis1 faaliyetlere
yonlendirmesi ve bu faaliyetlerdeki gidisatini takip etmesi dnemlidir.” demistir.
Ogrencilere Seminerler Diizenlenmesi

Ogrencilere demokratik degerlerin kazandirilmasinda karsilasilan giigliiklerin
giderilmesi igin, baz1 6gretmenler (0.9, 0.10, O.14, O.17) demokratik degerlerin
Ogrencilere kazandirilabilmesi icin Ogrencilere seminerler diizenlenmesi gerektigi
yoniinde onerilerde bulunmustur.

Bu siirecte dgretmenlerden biri (0.9) bazi kurumlarin 6grencilere seminerler
verebilecegini soyle dile getirmistir: “Belki {iniversitelerin veya birgok dernegin,
birligin verebilecegi kurslar, egitimler olabilir genc¢lere.” Bununla ilgili diger bir
ogretmen (0.10) hukukcularin dgrencilere seminerler diizenlemesi gerektigini
onermistir. Bu baglamda, bu 6gretmen, “Once demokrasiyi, esitligi saglayacak olan
kesim avukatlardir. Bu noktada bunu en azindan avukatin biri gelip: Bu boyle olsa bu
boyle olsa seklinde Ogrencilere aktararak, seminerler diizenlenebilir.” demistir.
Bunun yaninda, birka¢ dgretmen (0O.14, O.17) uzman akademisyenlerin seminerler

verebilecegini vurgulamistir. Buna iliskin 6gretmenlerden biri (O.14) “Seminerler
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olabilir. Cocuklara bu konuda uzman kisiler gelip bunlar hakkinda konusmalar,
ornek olaylar ki onlarin verebilecekleri 6rnekler ve ¢alismalar inandiricilik, ikna
etme ¢ok daha giiclii olacaktir.” derken, diger 6gretmen (O.17) “Kurumlarin, bazi
derneklerin veya akademik calisma yapan insanlarin daha fazla okullarimiza gelip
ogrencilere bunu sempozyum gibi toplantilarda anlatabilirler.” demistir.

4.5.2 Egitim Sisteminin Yeniden Yapilandirilmasi

Baz1 6gretmenler (0.2, 0.10, 0.18, 0.19) demokratik degerleri dgrencilere
kazandirabilmek i¢in egitim sisteminin yeniden yapilandirilmas: gerektigini
sOylemistir.

Demokratik degerleri 6grencilere kazandirabilmek i¢in 6gretmen egitimi ve
sartlarin yapilandirilmas: gerektigini vurgulayan bir dgretmen (0O.2) “Demokratik
yasamayl ¢ocuklarimiza, insanlarimiza Ogretmek istiyorsak Once onun sartlarinm
olusturmamiz lazim. Once sistemimiz ona gére hazirlanmali, 6gretmenlerimiz ona
gore egitilmeli ona gore egitim almalart gerektigine inanirim...Bunu egitim
sistemimize koymamiz lazim gercek anlamda.” demistir.

Diger bir &gretmen (O.10) egitim sisteminin temeli ile birlikte yeniden
diizenlenmesi gerektigini belirtmistir.

Yarismaci egitim sisteminin degistirilmesi gerektigini sdyleyen O.19 soyle
aciklamalarda bulunuyor:

“... Yoksa bu sekilde yarigsmaci bir egitim sistemiyle ¢ocuklar1 yaristiran ve

eleyen bir egitim sistemiyle olamayacagmi diisiinliyorum bunun. Ciinkii

elinizde belli bir say1 kaliyor, geriye kalanlar1 da sanki ¢ope atar gibi sistemin
disina itiyorsunuz ve onlarin ¢ocuklar1 tekrar Oniimiize geliyor. Boylece

higbir art1 deger kazanmadan bir sonraki nesil daha da kétiiye gidiyor.”
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Demokratik degerlerin 6grenciye kazandirilmasinin bir sistem isi oldugunu
vurgulayan O.18 ise, bu degerleri kazandirmada yalnizca 6gretmen egitiminin yeterli
olmadigini bunun programla birlikte 6grenciye aktarilmasi gerektigini ifade etmistir.
4.5.3 Ogretmenin Mesleki Gelisimi

Bulgular o6grencilere demokratik degerlerin  kazandirilmasina yonelik
o0grenme-ogretme siirecinde karsilasilan sorunlarin giderilmesi i¢in Ogretmenlerin
mesleki gelisimlerine yonelik birtakim oneriler getirdiklerini ortaya koymustur. Sekil
4’ de goriildiigii gibi dgretmenlerin mesleki gelisimi ile ilgili dnerileri ‘Hizmet I¢i
Egitimlerin Verilmesi’, ‘Hizmet Oncesi Ogretmen Egitiminde Yer Verilmesi’ ve

‘Ogretmenlerin Farkli Teknikler Kullanmasi® olmak iizere ii¢ boyutta ortaya

cikmustir.
Hizmet I¢i Egitimlerin Hizmet Oncesi Ogretmen
\erilmesi Egitiminde Yer Verilmesi

Ogretmenin Mesleki
Gelisimine Yonelik Oneriler

Ogretmenlerin Farkli
Teknikler Kullanmasi

Sekil 4: Ogretmenin Mesleki Gelisimine Yonelik Oneriler
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Hizmet I¢i Egitimlerin Verilmesi

Goriisme  bulgular1  demokratik  degerlerin  6grencilere  kazandirilmasi
siirecinde Ogretmenlere hizmet i¢i egitimlerin verilmesinin gerekliligini ortaya
koymustur.

Ogretmenlerin bir kism1 (0.1, 0.3, 0.7, 0.8, O.18) demokratik degerlerin
ogrencilere kazandirilmasi igin Ogretmenlere hizmet i¢i egitimlerin verilmesi
gerektigini sOylemistir. Demokratik degerlerin 6grencilere kazandirilabilmesi igin
once Ogretmenin kendini gelistirmesi gerektigini soyleyen O.1 su aciklamayi
yapmustir: “Once kendimizden baglamaliyiz diye diisiiniiyorum...somut olarak
uygulamaya yonelik gorecegi hizmet i¢i egitimler, atlye calismalar1 olmali ki 6nce
kendinden baslasin.” Birkag &gretmen (0.8, O.18) bu degerlerin &grencilere
kazandirilmasi siirecinde hizmet ici egitimlerin yapilmasi gerektigini dile getirmistir.
Diger bir 6gretmen (0.3) ise okul okul gezilerek hizmet ici egitimlerin yapilmasi
gerektigini su sozlerle ifade etmistir: “...Bununla ilgili egitim bilimcileri gelip ders
vermeli. Belki daha fazla deger yargilarina ders verebilirim.” Bir diger 6gretmen
(0.7) ise Ogretmenlerin yurt disinda diizenlenen hizmet igi egitimlere de
gonderilmesi gerektigini su sdzlerle dile getirmistir: “Ogretmenlerimizi yurt digina
gonderme olabilir. Aslinda burada seminer veriliyor da yurt disina génderme olsa,
kendi alaninda gitse, gezse, gorse, 6grense bence daha iyi olacak.”

Ogretmenlerin birkag1 (0.9, O.11, O.18) hizmet ici egitimlerin Snemiyle ilgili
ozelestiri yapmistir. Bu degerlerin 6grencilere kazandirilmasinda bakanligin verecegi
hizmet i¢i egitimlerin gerekliligini dgretmenlerden biri (0.9) dzelestiri yaparak sdyle
ifade etmistir: “Kitap okumaliyim bu konuda. Bakanligimizin yapmasi gereken
hizmet ici egitimlerle c¢oziilebilecegine inaniyorum.” Diger 6gretmen buna iliskin

(O.11) dgretmenlerin kendilerini gelistirmeleri ve yeniliklerin takipgisi olmalar
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gerektigini sdylemistir. Bir diger 6gretmen (O.18) MEB’in verecegi hizmet ici
egitimlerle kendilerini demokratik degerler konusunda gelistirmeleri gerektigini
vurgulamis ve bunun 6nemine iliskin sdyle bir 6zelestiri yapmistir: “Kendimizin de
zaman zaman oturup da kendimizle ilgili elestiriler yapabilmemiz ve biitiinsel olarak
ogrencilere farkli sekillerde yaklasmamiz gerektigini diistinmemiz gerekir. Hatam
olsa bile daha kolay o6ziir dileyebilmeliyim. Ogrencilerle konusurken bizim de
onlarin ihtiyac¢larina yonelik hareket etmemiz gerekir.”
Hizmet Oncesi Ogretmen Egitiminde Yer Verilmesi

Ogretmenlerden biri (O.15), demokratik degerlerin 6grencilere kazandirilmasi
konusunda hizmet Oncesi Ogretmen egitimlerinin ¢ok yeterli olmadiginmi dile
getirmistir. Hizmet 6ncesi 6gretmen egitiminde demokratik degerlere yer verilmesi
gerektigiyle ilgili olarak O.15: “Ogretmen egitimlerinin bu konuda ¢ok yeterli
oldugunu diisiinmiiyorum. Daha fazla olmasi1 gerekir. Demokrasi bilincinin yerlestigi
toplumlarda ayrimcilik olmaz... O yiizden de bunu bizim mutlaka g¢ocuklara
asilamamiz lazim.” demistir.
Ogretmenlerin Farkli Teknikler Kullanmasi

Bulgular demokratik degerlerin kazandirilmasi slirecinde 6gretmenlerin farkl
teknikler kullanmas: gerektigi ile ilgili birka¢ 6gretmenin (0.9, O.1) énerisini ortaya
cikarmistir. Buna iliskin 0.9 “Ders islenis tarzinin defismesi gerektigini
diistinliyorum... 0grenciye kendini ¢ok daha rahat ifade edebilecegi, diisiincelerini
sOyleyebilecegi bir tarzda yetistirirsek, bu ilkokul yillarinda baglar diye
diisiiniiyorum. Yetisme tarzindan dolayr daha demokratik bir egitim olabilecegine,
daha yaratic1 gengler yetistirebilecegimizi...” derken, O.1: “Daha fazla bilgisayar,
slayt, daha fazla konu, gorsel igerik videolarla...cocugu daha aktif kilabilecegim

etkinliklerle dersleri islersem ¢ok daha iyi olacak.” demistir.
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4.5.4 Ogretmenlerin ve Miidiiriin Rol Model Olmasi

Bu siiregte, karsilasilan sorunlarin ¢oziimiinde d6gretmenlerin ve miidiiriin rol
model olmasi gerektigi ile ilgili iki O6gretmen Oneride bulunmustur. Buna iliskin
dgretmenlerden biri (O.1) model olmanin énemli oldugunu “Once kendi i¢inde bunu
yenebilirse zaten iyi bir model olacaktir.” seklinde dile getirirken, digeri (O.14)
model olmayla ilgili sunlar1 sOylemistir: “Okul icerisinde idarecilerin ve
O0gretmenlerin davraniglar roldiir ¢ocuklara. Dolayisiyla onlar demokratik davrandigi
zaman O6grencilere karsi, farkindalik daha fazla olur.”

4.5.5 Aile ve Toplumun Bilin¢lendirilmesi

Bulgular 6grencilere demokratik degerlerin kazandirilmasinda karsilasilan
giicliiklerin giderilmesi i¢in aile ve toplumun bilin¢lendirilmesine yonelik oneriler
ortaya koymustur. Aile ve toplumun bilinglendirilmesine yonelik oneriler ‘Ailelerin
Egitilmesi’ ve ‘Toplum Bilin¢lendirilmesi’ olmak iizere iki boyutta ele alinmistir.
Ailelerin Egitilmesi

Bulgular 6grencilere demokratik degerlerin kazandirilmasinda 6gretmenlerin
karsilastig1 giicliikklerden biri olan ailenin roliine iligkin sorununun giderilmesi i¢in
ailelerin egitilmesi gerektigini ortaya ¢ikarmistir.

Ogretmenlerden bazilart (0.14, 0.18, 0.20) ailelerin egitilmesi gerektigini
sOylemistir. Demokratik degerlerin 6grencilere kazandirilmasinda Once ailenin
bununla ilgili bilgiye sahip olmas1 gerektigini sdyleyen O.20 bunun 6nemini su
sozlerle dile getirmistir: “Cocuklara biz ne kadar birsey vermeye c¢aligsak da aileleri
haftasonu, 6gleden sonra onlarladir. Once aileler, halk bilin¢lendirilmeli.” Ailenin
bilinglendirilmesi i¢in okullarda egitimler verilmesi gerektigini sdyleyen O.18:

“Velilere yonelik daha c¢ok calismalar yapmamiz gerekir... velilere yonelik
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seminerler, toplantilar daha fazla olmasi1 gerekiyor. Okullarimizda bu tip etkinliklere
daha ¢ok yer verilmelidir.” demistir.

Sadece bir 6gretmen (0O.12) bu degerleri 6grenciye ailenin kazandirmas:
gerektigi ile ilgili 6neri getirmistir. Buna iliskin O.12 ailenin 6nemini: “Aile gerekli
olan terbiyeyi, saygiy1 cocuguna asilamasi gerekir.” diyerek vurgulamistir.
Toplumun Bilinglendirilmesi

Bulgular iki  dgretmenin  (0.20, O.11) demokratik  degerlerin
kazandirilmasinda once toplumun bilinglendirilmesi gerektigi ile ilgili Oneride
bulunduklarini ortaya ¢ikarmistir. Bununla ilgili O.20: “Daha cok bilinglendirmek
lazim Sgretmeni, dgrenciyi, idareciyi ve toplumu. Once toplumdan baslamaliyiz.”
demistir. Diger 06gretmen (O.11) ise demokratik degerlerin 6grencilere
kazandirilmasinda toplumun bilinglendirilmesi gerektigine iliskin “Toplum olarak
degismemiz lazim. Birbirimize daha ¢ok tahammiil etmemiz, saygi gdéstermemiz

lazim, birbirimizi daha ¢ok dinlememiz lazim.” demistir.
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Bolim S

TARTISMA

Bu boliimde ortaya c¢ikan bulgularin arastirma sorulari dogrultusunda ilgili

literatiir ile iligkilendirilerek tartisilmasina yer verilmistir.

5.1 6. Simf Ogrencilerinin Demokratik Degerlere Sahip Olup

Olmamalarina Iliskin Ogrenci ve Ogretmen Gériisleri

Coklu veriler 6grencilerin demokratik degerlere sahip olup olmamalarina
iligkin degerli bulgular ortaya c¢ikarmistir. Nicel verilerin analizi 6grencilerin
demokratik degerlere - Saygili Olmak, Kibar Olmak, Hosgériilii Olmak ve Isbirligi
Yapmak - ‘Nadiren’ sahip olduklarin1 ortaya ¢ikarmistir. Nitel veriler ise
Ogretmenlerin Ogrencilerin bu degerlere sahip olup olmamalarina iligkin tutarsiz
goriislerde olduklarini gosterirken 6grencilerin kim olursa olsun deger vermediklerini
fakat akranlarina kars1 hosgoriilii olduklarini ortaya ¢ikarmistir.

‘Saygili Olma’ degeriyle ilgili olarak &grencilerin ‘Kendime yapilmasini
istemedigim bir seyi baskasina yapmama’, ‘Arkadaslarla saldirgan olmayan yapici
iligkiler kurmaya calisma’, ‘Catismalar: siddete bagvurmadan ¢ézme’, ‘Karsimdaki
insan kim olursa olsun ona deger verme’, ‘Karsit goriislerini karsindakini
incitmeden soyleme’, ‘Baskalarinin goriislerine saygi duyma’ ve ‘Birisi konusurken
dinleme ve soziinii kesmeme’ demokratik davraniglarinm1 ‘Nadiren’ yaptiklar1 ortaya
cikmigtir. Nitel bulgular ‘Saygili Olma’ degerine iliskin tutarsiz bulgular ortaya

koymustur. Ogretmen goriisleri dgrencilerin karsisindaki insan kim olursa olsun ona
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deger verip, catismalar1 siddete bagvurmadan cozdiiklerini ve Ogrencilerin kendi
aralarindaki catismalar1 siddete basvurarak ¢ozenler oldugu kadar siddete
basvurmadan ¢ozenlerin de oldugunu gostermistir. Fakat, nitel bulgularda ayrica
¢ogu Ogretmen, Ogrencilerin karsilarindaki insan kim olursa olsun ona deger
vermediklerini gostermistir. Ogretmenlerden yalnizca biri 6grencilerin karsisindaki
insan kim olursa olsun ona deger verdigini sOylemistir. Bu aragtirma bulgularinin
aksine Akbas’in (2004) yapmis oldugu arastirmada ‘Saygili Olma’ degerine iliskin
kiz ve erkek Ogrencilerin ortalamalar1 ‘Siklikla’ diizeyinde ¢ikmistir. Bu durum
Ogrencilerin saygiya vermis olduklar1 6nemi ortaya koymustur. Ayrica arastirmada
Ogrencilerin bu degerlere sahip olma diizeylerine iliskin 6gretmen goriisleri de
‘Siklikla’ diizeyinde oldugunu gostermistir. Yine bu arastirma bulgularinin aksine
[lgan, Karayigit ve Cetin (2013) ise yapmuis olduklari arastirmada dgrencilerin esit
olma ve saygilt olma boyutlarindaki degerlere yiiksek diizeyde sahip olduklarim
ortaya ¢ikarmislardir.

‘Kibar Olma’ degeriyle ilgili olarak ogrencilerin ‘Baskalarina zarar
verebilecek davramislardan kaginma’, ‘Insanlarla kurdugu iliskilerde saygiya cok
onem verme’ Ve ‘Toplumsal beklentilere aykirt olabilecek davranislardan sakinma’
demokratik davranislarina da ‘Nadiren’ sahip olduklarini ortaya ¢ikmistir. Goriisme
bulgularda ise, kimi 6grencinin kibar olurken kimi 6grencinin kibar olmadigini ve
bunun 6grencinin geldigi ortamla baglantili oldugunu ortaya koymustur. Akbas’in
(2004) galisma bulgulari, bu arastirma bulgular1 ile benzerlik gostermemekte olup,
‘Kibar Olma’ degerine iliskin davranislar kiz ve erkek 6grencilerin ‘Siklikla’ yerine
getirdiklerini ortaya ¢ikarmistir. Ayrica arastirmada 6grencilerin bu degerlere sahip
olma diizeylerine iliskin 6gretmen goriisleri ‘Bazen’ seviyesinde ¢ikmustir. ilgan,

Karayigit ve Cetin’in (2013) elde ettikleri bulgular da bu arastirma bulgular ile
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benzerlik gostermeyerek, 6grencilerin farkliliklara duyarlilik boyutundaki degerlere
orta diizeyde sahip olduklarini gostermistir.

‘Hosgoriilii Olma’ degerine iligkin ortaya ¢ikan nicel bulgular da 6grencilerin
‘Derslerde arkadaslarina yardimci olmaktan hoslanma’ ve ‘Elindeki bilgi ve
kaynaklar: paylasmaktan zevk alma’® demokratik davranislarini ‘Nadiren’ yaptiklarini
ortaya ¢ikarmistir. Nitel bulgular bu degere iliskin tutarsiz veriler ortaya koymustur.
Ogrencilerin birbirlerine kars1 hosgoriilii olduklar1 birkag 6gretmen tarafindan,
hosgoriilii olmadiklar ise yalnizca bir 6gretmen tarafinda ifade edilmistir. Akbas’in
(2004) elde ettigi bulgular bu arastirma bulgular1 ile benzerlik gétermemekte olup,
‘Hosgorilic Olma’ degerine iliskin davranislart kiz 6grencilerin erkek 6grencilere
kiyasla iist diizeyde yerine getirdiklerini ortaya ¢ikarmistir. Buna yonelik 6gretmen
gortisleri ise 6grencilerin sdylemis olduklari diizeyden daha asagida ¢ikmistir. Yine
[lgan, Karayigit ve Cetin’in (2013) yaptiklar1 arastirma bulgular1 bu arastirma
bulgulart ile benzerlik gostermemekte olup, 6grencilerin hosgdrii boyutundaki
degerlere orta diizeyde sahip olduklarini ortaya ¢ikarmislardir.

Son olarak, nicel bulgular - ‘Isbirligi Yapma® degeriyle ilgili olarak -
ogrencilerin ‘Insanlar arasinda farkh diisiince ve fikirleri anlayisla karsilama’® ve
‘Tartismalarda karsimdaki kiginin ne hissettigini anlamaya ¢alisrrim’ demokratik
davraniglarin1 ‘Nadiren’ yaptiklarini ortaya ¢ikarmustir. Nitel veriler ise, 6grencilerin
isbirligi davranisim1 géstermedigini ve bencilce davranislar sergiledigini, 6grencilerin
igbirligi  yaptigim1 fakat aralarinda gruplagsmalarin oldugunu gostermistir. Bu
arastirma bulgular1 ile benzerlik gostermeyen Akbas’in (2004) yapmis oldugu
calismada ‘Isbirligi Yapma’ degerine yonelik elde edilen bulgular bu degere iliskin

davranislara kiz ve erkek dgrencilerin ‘Siklikla’ sahip olduklarini gostermistir. Buna
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iliskin  6gretmenler &grencilerin isbirligi yapma davramiglarinin  6grencilerin
degerlendirmesine gore daha alt diizeyde degerlendirmislerdir.

Bu c¢alismada bulgular 6grencilerin demokratik degerlere ‘Saygili Olma’,
‘Kibar Olma’, ‘Hosgoriilii Olma’ ve “Isbirligi Yapma’ boyutlarinda ‘Nadiren’, yani
diisiik seviyede sahip oldugunu gostermistir. Nicel ve nitel verilerin analizi
ogrencilerin bu degerlere olmasi gerektigi sekilde sahip olmadiklarini gdstermistir.
Bu aragtirma bulgularinin aksine, Diker (2012) de yapmis oldugu arastirmada
ogrencilerin demokratik davranis diizeylerinin yiiksek oldugu sonucuna, Akbas
(2004) calismasinda, oOgrencilerin demokratik degerlere sahip olma diizeylerini
‘Siklikla® seviyesinde, ilgan, Karayigit ve Cetin (2013) ise yaptiklari arastirmada
genel anlamda Ogrencilerin demokratik degerlere yiiksek diizeyde sahip olduklar

sonucuna ulagmuslardir.

5.2 Demokratik Degerlerin Egitim Programinda Yer Alp

Almamasina iliskin Ogretmen Gériisleri

Nitel verilerin analizi sonucunda bulgular O6gretmenlerin, demokratik
degerlerin egitim programinda yer alip almamasina iligskin ¢esitli goriislere sahip
oldugunu gostermistir. Buna iligkin 6gretmenlerin yaklasik yarisi net bir goriise sahip
olmadigini, birkagt egitim programinda yer aldigini, yaklasik iicte biri ise egitim
programinda yer almadigini sOylemistir. Ayrica demokratik degerlerin egitim
programinda yer alip almamasma iligkin net bir gorlise sahip olmayan
ogretmenlerden ¢ok azi bu degerlere programda birazcik yer verildigini sdylemistir.
llging olan ogretmenlerin yaklasik iigte birinin demokratik degerlerin egitim
programinda kesinlikle yer almadigini s6ylemesidir.

Demokratik insan yetistirmek egitim programlarinin temel amacidir ve bu

ama¢ KKTC’de 2005°deki egitim programimin temel hedefleri arasinda, “Insanligin
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baris¢1, demokratik, adalet ve her insanin es degere sahip oldugunu benimser ve
saygl duyar, Atatiirk devrimlerinin buna katkisini bilir.” (21. madde), “Empati
duygusu gelismis, kiiltiirel farkliliklara hosgorii ve bilingli yaklagir.” (26. madde),
“Insana ve insan haklarina saygiy1 bir deger olarak kazanir.” (27. madde), maddeleri
igerisinde yer almaktadir (Talim Terbiye Dairesi, 2005). Bununla birlikte
Biiytikdiivenci (1990) demokratik degerlerin bireyler tarafindan igsellestirilmesi i¢in

‘egitimin’ arag¢ olarak kullanildiginin 6nemine vurgu yapmaistir.

5.3 Ogretmenlerin Ogrenme-Ogretme Siireclerinde Demokratik
Degerleri Kazandirmaya iliskin  Kullandiklar1  Yontem ve

Tekniklere Iliskin Goriisleri

Nitel verilerin analizi sonucunda Ogretmenlerin  0grenme-0gretme
stireclerinde demokratik degerleri kazandirmaya iliskin 6gretmenlerin  telkin,
aciklama yapma, model olma ve grup ¢alismasi yontem ve tekniklerini kullandiklar
ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda 6gretmenlerin ¢ogu telkin yontemini, 6gretmenlerden
biri agiklama yapma ydntemini, birka¢ 6gretmen model olma yontemini ve yalnizca
bir 6gretmen de grup ¢alismasi teknigini kullandiklarini sdylemislerdir.

Nitel verilerin analizi telkin yontemini kullanan bazi 6gretmenlerin giinliik
hayattan ornekler vererek demokratik degerleri kazandirma yoluna gittiklerini, bir
kisim Ogretmenin ise demokratik degerleri kazandirma siirecinde ogrencilere
haklarin1 aramalar1 yoniinde 6giitler verdiklerini ortaya koymustur.

Bulgular demokratik degerleri 6grencilere kazandirmada bir 6gretmenin
aciklama yapma yontemini, Ogrencilerin demokratik olmayan davraniglarda

bulunmalar1 durumunda kullandigin1 gostermistir. Bu baglamda Ulusoy ve Dilmag
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(2015) deger agiklama yoOntemini Ogrenene sahip olmasi gereken degerlerin
diisiindiiriilerek kazandirmayi temel alan yontem seklinde aciklamistir.

Bulgular ayrica  6gretmenlerden  birkaginin  demokratik  degerleri
kazandirmada rol model olma yontemini siirekli bir sekilde 6rnek davranislarda
bulunarak ve bu degerler konusunda agiklamalar yaparak degil sergilemis oldugu
davraniglarla model olma yontemine bagvurarak kullandiklarini ortaya ¢ikmustir.

Bunun yaninda bulgular 6gretmenlerden yalnizca birinin demokratik degerleri
kazandirmada grup c¢alismasi teknigini, 6grencinin grubun i¢inde nasil davranmasi
gerektigini 6grenmesi i¢in kullandigini ortaya ¢ikarmistir. Bu arastirma bulgularina
benzer sekilde Varol’'un (2013) yapmis oldugu arastirmada 6gretmenler isbirligine
dayali 6grenme yontemini de kullanmislardir ve kullanilan yontemler arasinda
Ogretmenler en az isbirligine dayali yontemi kullanmiglardir.

Bu calismada 6gretmenler en ¢ok telkin yontemini kullanirken diger yontem
ve teknikleri daha az kullanmiglardir. Varol’un (2013) yapmis oldugu arastirmada da
Ogretmenler benzer yontemleri kullanmislar ve deger kazandirmada 6gretmenlerin
deger acgiklama ve telkin yaklasimlarini kullandiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu
yaklasimlar arasinda 6gretmenler en ¢ok deger agiklama yaklagimini kullanirken, en
az telkin yaklasimini kullanmiglar ve ahlaki muhakeme yaklagimini ise hig
kullanmamiglardir. Buna benzer olarak Yildirim ve Turan’in (2015) yaptiklari
arastirmada oOgretmenlerin telkin, 06glit verme, ayrintili aciklama yapma gibi
yontemlerden yararlandiklar1 saptanmustir.

Ogretmenlerin ¢ogunun telkin ydntemini kullanmasi ve diger yontemleri de
cok az kullanmasi, aslinda Ogretmenlerin demokratik degerleri Ogretmek icin
dogrudan ogretim yaklasimini tercih ettiklerini  gostermektedir. Bu bize

O0gretmenlerin  ¢ogunlugunun smifta demokratik degerleri kazandirmak icin
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geleneksel yaklasimi tercih ettiklerini gostermektedir. Bu ¢alisma bulgularina benzer
sekilde Akbas’in (2004) yapmis oldugu ¢alismada 6gretmenlerin deger kazandirirken
genellikle 6gretmen merkezli ve sozel iletisim kurarak etkinlik yaptiklar1 ortaya
¢cikmustir.

Bazi oOgretmenlerin, demokratik degerlerin egitim programinda yer alip
almadiginin farkinda olmamalarina ragmen ders i¢inde yer vermeleri, bu degerlere
iliskin kazanim saglamay1 Ortiik olarak uyguladiklari anlamima gelebilir. Demirel
(2014) de egitim programinda agik¢a gosterilmeyen beceri, tutum ve davraniglarin

ortiik program yontemi kullanilarak bireylere kazandirilabilecegini vurgulamistir.

5.4 Ogretmenlerin Ogrenme-Ogretme Siireclerinde Demokratik

Degerleri Kazandirmaya Iliskin Yasadiklar1 Sorunlar

Nitel wverilerin analizi Ogretmenlerin  6grenme-6gretme  slireclerinde
demokratik degerleri kazandirmaya iliskin ‘Ogrencilerin Bireysel Farkhiliklary’,
‘Ogrenme-Ogretme Ortamy’, ‘Ogretmenin Mesleki Bilgi Yetersizligi ve Kaygilart’,
‘Zaman Yetersizligi’ ve ‘Aile ve Toplumun Rolii’ konularinda sorunlar yasadigini
gostermistir.

Ogrencilerin  bireysel ~farkliliklarindan kaynaklanan sorunlar altinda
motivasyon diisiikliigii, 6grencideki algilama diisiikliigii ve kiiltiirel farklilik sorunlar
ortaya cikmistir. Gorlismelerden elde edilen bulgular 6grencilere demokratik
degerlerin kazandirilmasinda Ogretmenlerden birinin akademik basar1 ve aile
faktoriinden dolayr motivasyon diigiikliigii oldugunu, bir kisminin ise 6grencilerde
dikkat eksikligi olmasinin motivasyonu etkiledigini ifade ettigi ortaya ¢ikmustir. Nitel
verilerin analizi sonucunda 6grencideki algilama diislikliigli sorununun 6grencilerin
algilama seviyelerinin diisiik oldugundan, 6grencilerin hazirbulunusluk eksikliginden

ve gereksizce aileleri tarafindan ilag tedavisi almalarindan dolayr oldugu ifade
92



edilmistir. Ayrica, farkli kiiltiirden gelen Ogrencilerin demokratik degerlerin
kazandirilmasinda sorun yarattig1 ortaya ¢ikmistir.

Ogrenme-dgretme ortamindan kaynaklanan sorunlar altinda smniflarin
kalabalik olmasi ve materyal eksikligi sorunlar1 ortaya c¢ikmustir. Ogrencilere
demokratik degerlerin kazandirilmasinda yasanilan sorunlara iliskin 6gretmenlerden
bir kismi1 smiflarin kalabalik olmasmin bu degerleri 6grenciye kazandirmada
kendilerini olumsuz etkiledigini ifade etmistir. Buna iliskin smiflarin kalabalik
olmasmin uygulamayi zorlastirdigi ve 6grencilere gerekli zamanin verilemedigi ve
bunlarin demokratik degerlerin kazandirilmasini etkiledigi ortaya ¢ikmistir. Materyal
eksikligine iliskin Ogretmenlerden biri bu degerleri kazandirmada materyal
eksikliginin kendisini olumsuz etkiledigini sOylemistir.

Ogretmenin mesleki bilgi yetersizligi ve kaygilar1 sorunu altinda 6gretmenin
uygun yontem ve teknigi kullanmada yetersiz olmasi, 6gretmenin egitim programini
yetistirememe endisesi ve 6gretmen kaygisi sorunlart ortaya ¢ikmugtir. Nitel bulgular
Ogretmenlerin demokratik degerlerin kazandirilmasinda uygun yontem ve teknigi
kullanmada yetersiz oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Bunun yaninda 6gretmenin mesleki
bilgi yetersizligi ve kaygilar1 sorunu altinda 6gretmenlerin egitim programini
yetistirememe endisesi yasadigi ortaya ¢ikmistir. Bunun yaninda demokratik
degerleri kazandirmada birka¢ O0gretmenin kaygi yasadigi ortaya c¢ikmistir. Buna
iligkin, 6gretmenler bu degerlerin kazandirilmasi siirecinde bir yerden kendilerine
yonelik sikayet gelmesini istememeleri nedeniyle kaygi yasadiklarini sdylemislerdir.

Ogretmenlerin ~ 8grenme-ogretme  siireglerinde  demokratik  degerleri
kazandirmaya iligkin 6gretmenlerin zaman yetersizligi ile ilgili sorun yasadiklar

ortaya ¢ikmistir.
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Aile ve toplumun rolii temas1 altinda aileden 6grenilen yanlis bilgiler ve ailenin
O0grenciye karst yanlis tutumu ve toplumun yapisinin degerlerin kazandirilmasini
sinirladigi  ortaya c¢ikmistir. Aileden Ogrenilen yanhs Dbilgilerin degerlerin
kazandirilmasimi engelledigi belirtilmistir. Ogretmenler, &grencilerin ailelerinden
O0grendigi yanlis Dbilgiler igerisinde siddet kullanmanin normal oldugunu
ogrendiklerini, demokratik degerlerin kazandirilmasinda aile desteginin olmadigini,
bunun yaninda aile tarafindan saygili olma degerine iliskin ¢ocuga ailede eksik
egitim verilmesinin okulda bu degeri kazandirmada sorun Yyarattigini ifade
etmislerdir. Ayrica 6gretmenlerin, demokratik degerlerin kazandirilmasinda ailenin
Ogrenciye kars1 yanlis tutumu ve toplumun yapist ile ilgili sorun yasadiklarini ortaya
cikmistir. Buna iliskin, 6gretmenler ebeveynlerin okuldaki egitime ve cocuklarina
deger vermediklerini, ailenin demokratik degerlerin kazandirilmasini olumsuz
etkiledigini sdylemislerdir. Son olarak &gretmenler toplumsal yapinin, 6grencilere
demokratik degerlerin kazandirilmasimi olumsuz etkiledigini soylemislerdir. Bu
calisma bulgularina benzer olarak, Yildirim ve Turan (2015) yaptiklar1 aragtirmada
deger 6gretimi konusunda dgretmenlerin karsilastiklart sorunlar arasinda zaman, aile,
egitim programinin yogun olmasi, kalabalik sinif, isteksiz 6grenci, ders azlig1 gibi

sorunlarin oldugu saptanmustir.

5.5 Ogretmenlerin Demokratik Degerlerin Kazandirilmasina iliskin

Onerileri

Nitel verilerin analizi &gretmenlerin demokratik degerleri kazandirma
siirecinde karsilasilan sorunlarm ¢dziimiine yonelik *Egitim-Ogretim Programinin
Yeniden Yapilandirilmasy’, ‘Egitim  Sisteminin  Yeniden Yapilandiriimasr’,

‘Ogretmenin Mesleki Geligimi’, ‘Ogretmen ve Miidiiriin Rol Model Olmasi’ ve ‘Aile
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ve Toplumun Bilinglendirilmesi’ temalar1 altinda bir takim 6nerileri oldugunu ortaya
cikarmustr.
Egitim-Ogretim Programinin Yeniden Yapilandirilmasi

Bulgular, egitim-6gretim programinin yeniden yapilandirilmasi konusunda,
‘Egitim-Ogretim Programimin Gelistirilmesi’ ve ‘Ders I¢i ve Disi Etkinliklerin
Arttirilmasimin’ gerekliligini ortaya ¢ikarmustir.

Nitel verilerin analizi 6gretmenlerin demokratik degerleri kazandirmak igin
egitim-6gretim programina yeni ders ekleyerek, demokratik degerleri tiim derslere
entegre ederek ve demokratik degerlerin sinif saatlerinde yapilan derse ve sozel
derslere entegre ederek gelistirilmesi gerektigi yoniinde oneride bulunduklarini
ortaya koymustur. Ayrica, 0gretmenler egitim programinin demokratik degerleri
Ogrencilere kazandiracak sekilde degistirilmesi (yeni konu eklenmesi, programin
degistirilmesi, programin giincellenmesi gibi) gerektigini sdylemislerdir. Buna iliskin
Ogretmenler demokratik degerlerin kazandirilmasi icin ders ici ve dis1 etkinliklerin
arttirllmasi gerektigini dnermistir. Bu baglamda 6gretmenlerden biri sozel derslerde
daha fazla etkinlik olmasi gerektigini vurgularken, yaklasik yaris1 6grencilerin
kiiltiirel ve sosyal etkinliklere katilmasi gerektigini vurgulamistir ve buna iliskin
ogretmenlerden biri demokratik degerlerin 6grencilere kazandirilmasinda okul dist
faaliyetlerin gerekliligini ifade etmistir.

Ders i¢i ve dis1 etkinliklerin arttirilmasi gerektigine iliskin birka¢ 6gretmen
ise Ogrencilere seminerler diizenlenmesi gerektiginin altin1 ¢izmistir. Bu hususta
ogretmenlerden biri bazi kurumlarin 6grencilere seminerler verebilecegini sdylerken,
diger bir 6gretmen hukukcularin 6grencilere seminerler verebilecegini sdylemistir.
Bunun yaninda birka¢ 6gretmen uzman akademisyenlerin seminerler verebilecegini

vurgulamistir. Sisman, Giiles ve Donmez (2010) de egitim yasantilarinin okulda
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gergeklestigini, 6grencilere basarili bir sekilde demokrasi kazandirilmak isteniyorsa
O6grenme siirecinin tek boyutludan ¢ok boyutlu yasantiya doniistiiriilmesi gerektigini
ve bu baglamda ders i¢i egitimle birlikte ders disinda gergeklesen etkinliklerin ¢ok
onemli oldugunu vurgulamistir.
Egitim Sisteminin Yeniden Yapilandirilmasi

Bulgular ayrica demokratik degerleri 6grencilere kazandirmak igin egitim
sisteminin yeniden yapilandirilmasinin gerekli oldugunu, 6zellikle 6gretmen egitimi
ve sartlarimin yapilandirilmasi gerektigini ve egitim sisteminin temeli ile birlikte
yeniden diizenlenmesi gerektigini ortaya ¢ikarmistir. Bunun yaninda 6gretmenlerden
biri yarigmaci egitim sisteminin degistirilmesi gerektigini sdylerken, 6gretmenlerden
bir digeri demokratik degerlerin 6grenciye kazandirilmasinin bir sistem isi oldugunu
vurgulayarak bu degerleri kazandirmada yalnizca 6gretmen egitiminin yeterli
olmadigini bunun programla birlikte 6grenciye aktarilmasi gerektigini ifade etmistir.
Ogretmenin Mesleki Gelisimi

Nitel verilerin analizi ayrica demokratik degerlerin dgrencilere kazandirilmasi
hususunda o6gretmenin mesleki gelisimine yonelik Ogretmenlere hizmet igi
egitimlerin verilmesi, hizmet 6ncesi 0gretmen egitiminde demokratik degerlere yer
verilmesi ve dgretmenlerin farkli teknikler kullanmasi gerektigini ortaya ¢ikarmistir.
Ogretmenlerin bir kism1 hizmet i¢i egitimlerin yapilmas1 gerekliligini vurgularken,
birkag Ogretmen hizmet i¢i egitimlerin Onemiyle ilgili Ozelestiri yapmustir.
Demokratik degerleri 6grencilere kazandirabilmek i¢in oncelikle 6gretmenin bireysel
ve mesleki gelisimini yapmasinin ve Ogretmenlerin hizmet i¢i egitimlerin
yapilmasinin ve 6gretmenlerin yurt disindaki hizmet i¢i egitimlere génderilmelerinin
gerekliligi birer Ogretmen tarafindan ifade edilmistir. Birkag Ogretmen ise

demokratik degerler konusunda kendilerini gelistirmeleri gerektigi hususunda
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Ozelestiride bulunmus ve hizmet i¢i egitimlerin gerekliligini vurgulamislardir. Ayrica
hizmet Oncesi Ogretmen egitiminde yer verilmesine iliskin Ogretmenlerden biri
hizmet Oncesi 6gretmen egitimlerinin ¢ok yeterli olmadigini sdylemistir. Demokratik
degerlerin kazandirilmasi siirecinde 6gretmenlerin farkli teknikler kullanmasinin
gerekliligi de birkag Ogretmen tarafindan ifade edilmistir. Bu bulgu Matusova
(1997) tarafindan da Ogrencilerin  demokratik tutumlarinin = gelisimi  igin
Ogretmenlerin  uygun Ogretim yontemleri kullanmalart  gerektigi  seklinde
vurgulanmustir.
Ogretmen ve Miidiiriin Rol Model Olmasi

Bunun yaninda, demokratik degerlerin  kazandirilmasi  siirecinde
ogretmenlerin ve miidiiriin rol model olmas1 gerektigi birkag 6gretmen tarafindan
Onerilmistir. Diker (2012) 6grencilerin demokratik davranis gosterme diizeyinin
yiiksek olmasinda 6gretmenlerin ve okul yonetiminin davraniglarinin demokratik
olmasina ve bu davranislar1 6grencilere yansitmalarina baglamaktadir. Sisman, Giiles
ve Donmez (2010) yaptiklar1 arastirmada demokratik bir okul kiiltiirii olusturabilmek
icin yOneticilerin ve Ogretmenlerin demokratik degerleri yasam bicimine
doniistiirmeleri gerektigini sOylemistir.
Aile ve Toplumun Bilinglendirilmesi

Bulgular 6grencilere demokratik degerlerin kazandirilmasinda karsilasilan
giicliiklerin giderilmesi i¢in aile ve toplumun bilinglendirilmesine yonelik ‘Ailelerin
Egitilmesi’ ve ‘Toplum Bilinglendirilmesi’ konularinda oOneriler ortaya c¢ikarmistir.
Ailelerin egitilmesi gerektigi bazi Ogretmenler tarafindan vurgulanirken, bir
Ogretmen ailelerin bu konuda bilinglenmesi i¢in okulda seminerler verilmesi
gerekliligini ve bir 6gretmen de demokratik degerlerin dgrenciye aile tarafindan

kazandirilmasinin 6nemini vurgulamistir. Bunun yaninda birka¢ 6gretmen degerlerin
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kazandirilmasinda once toplumun bilinglendirilmesi gerektigini vurgulamistir. Bu
calisma bulgularina benzer olarak Diker (2012) demokrasi konusunda ailelerin
egitilmesinin gerekli oldugunu vurgulamistir. {1gan, Karayigit ve Cetin (2013) ise
kazanilan demokratik degerlerin 6grencilerde kalic1 bir etki yaratabilmesi i¢in okulda
ve ailede hayatin bir pargasi haline gelmesi gerektigini vurgulamislardir. Yiiksel,
Bagc1 ve Vatansever’in (2013) yapmus olduklar1 ¢alismada 6grencilerin demokratik
davraniglar sergileme diizeyinin 1illere gore farklilik gdsterdigi sonucuna
ulagmiglardir. Bu durum Ogrencilerin demokratik davraniglar sergilemesinde

cevrenin 6nemli etkileri oldugunu gostermektedir.
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Bolim 6

SONUC

Calisma sonuclarma gore, nicel veriler 6. simf &grencilerinin 6grenme-
ogretme siireglerinde Saygili Olmak, Kibar Olmak, Hosgoriilii Olmak ve Isbirligi
Yapmak boyutlart altinda bulunan demokratik davraniglar1 ‘Nadiren’ yaptiklarini
ortaya ¢ikarmistir. Bunun yaninda ¢alismada nitel veriler 6gretmenlerin 6grencilerin
bu degerlere sahip olup olmamalarina yonelik tutarsiz (olumlu, olumsuz, kararsiz)
goriiglerinin oldugunu gdstermistir.

Bulgular ayrica demokratik degerlerin egitim programinda yer alip
almamasia yonelik o6gretmen farkindaliklarinda tutarsizlik oldugunu ortaya
koymustur.

Calismada Ogretmenlerin demokratik degerleri kazandirmaya yonelik genel
olarak telkin, aciklama yapma, model olma ve grup calismasi1 yontem ve tekniklerden
yararlandiklar1 goriilmiistiir. Ogretmenlerin ¢ogunun telkin ydntemini kullandiklari
ve en az agiklama yapma, model olma, grup calismasi yontem ve tekniklerini
kullandiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Calisma sonuglarma goére, Ogrencilerin Bireysel Farkliliklari, Ogrenme-
Osretme Ortami, Ogretmenin Mesleki Bilgi Yetersizligi ve Kaygilar, Zaman
Yetersizligi, Aile ve Toplumun Rolii demokratik degerlerin kazandirilmasini
engelleyen etmenlerdir. Bu simirlayan durumlarin giderilmesi i¢in ayrica 6gretmenler
Egitim-Ogretim Programimin Yeniden Yapilandirilmasi, Egitim Sisteminin Yeniden

YapuanQirilmasi, Ogretmenin Mesleki Gelisimi, Ogretmen ve Miidiiriin Model
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Olmasi, Aile ve Toplumun Bilin¢lendirilmesi konularinda birtakim Onerilerde
bulunmuslardir.

Arastirma kapsaminda ortaya ¢ikan sonuglar oOgrencilerin  demokratik
degerlere yeterince sahip olmadiginm1 ve Ogretmenlerin bu konuda egitim
programlarina iligskin tutarsiz goriislere sahip oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Ayrica
Ogrencilere demokratik degerleri kazandirmada egitim programinin, egitim
sisteminin, 6gretmenin mesleki donaniminin, rol model olarak 6gretmenlerin ve
miidiirlerin, ailenin ve toplumun 6nemli rol oynadigi sonucuna ulagilmaistir.

Arastirmada ulasilan sonuglar dogrultusunda su 6nerilerde bulunulabilir:
Uygulamaya Yénelik Oneriler

e Demokratik degerler, egitim programindaki tiim derslere disiplinlerarasi bir
yaklagimla entegre edilebilir.

e Demokratik degerler, ‘Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi’ ve ‘Insan Haklari,
Yurttashik ve Demokrasi Egitimi’ dersleri adi altinda egitim programina
entegre edilebilir.

e Bulgular Temel Egitim Programlart Gelistirme Projesi’nin ‘Duyarli ve Etkin
Vatandag’ yetistirme boyutunun etkili uygulanmasina zemin olusturabilir
(hizmet i¢i egitim, 6grenme-6Zretme siirect).

e Ogretmenler, demokratik degerlerin 6gretimi ile ilgili olarak iist diizeyde
yeterlilige sahip olmalidir. Bu amagla onlar i¢in demokratik degerlerin
ogretimine yonelik etkili hizmet i¢i egitimler diizenlenebilir ve bu egitimlere
Ogretmenlerin katilmasi saglanabilir. Ayrica kilavuz niteliginde olan basili

gerecler hazirlanarak 6gretmenlere dagitilabilir.
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e Ogretmen yetistiren fakiiltelerde dgretmen egitimi programlarina demokratik
degerlerin 6gretimine yonelik ders veya dersler konularak hizmet dncesinde
ogretmenlerin bu konuda mesleki yeterlilik kazanmalar1 saglanabilir.

e Ogrencilerin bulundugu sosyal cevre Ogrencilere demokratik degerleri
kazandirabilecek sekilde diizenlenebilir.

e Ogrencilerin demokratik davranis gosterme diizeylerinin artirilmasi amaciyla
seminerler diizenlenerek aileler bilinglendirilebilir.

e Ogrencilere demokratik degerleri kazandirabilmek amaciyla okul ve aile
arasinda isbirligi saglanabilir.

fleriki Arastirmalara Yonelik Oneriler

e Bu aragtirma, KKTC’nin Girne il¢esi merkezinde MEB’e bagli 3 ortaokulda
O0grenim goéren 345 6. smif Ogrencisi ve bu okullarda gorev yapan 21
Ogretmenle yapildigi i¢in, arastirma sonuglari yalnizca bu Ogrenci ve
ogretmenlere genellenebilir. Bu ylizden benzer arastirmalarin farkli ilgelerde,
farkli okullarda, daha fazla katilimci ile gerceklestirilmesi ve KKTC’ye
yonelik daha genis genellemelerde bulunulmasi faydali olabilir.

e Bu arastirma 6. siif 6grencilerine anket dagitilarak ve bu 6grencilere ders
veren Ogretmenlerin goriisleri alinarak gerceklestirilmistir. Y 6neticiler,
veliler, 6gretmen adaylari, 6grenciler ve daha fazla 6gretmen arastirmaya

katilarak, konuyla ilgili genis kapsamli bir arastirma yapilabilir.
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EK 1: Calisma Grubundaki Ogretmenlerin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet N

Kadin 16
Erkek 5
Kidem
1-5 Y1l
6-10 Yil
11-15 Y1l
16-20 Yil
21+
Okul
Okul 1
Okul 2
Okul 3
En son mezun olunan okul

w o W 0 -

Yakin Dogu Universitesi
Selcuk Universitesi

Dogu Akdeniz Universitesi
Agik Ogretim Fakiiltesi
Girne Amerikan Universitesi
Mimar Sinan Universitesi
Trakya Universitesi
Anadolu Universitesi

Ege Universitesi

Marmara Universitesi

Gazi Universitesi

Paisi Hilendarsky

N = T e T e T S S S S S Y SO M N RN SU NN S

9 Eyliil Universitesi

En son mezun olunan okula gore
alan
Egitim Yonetimi, Denetimi ve
Planlamasi
Tiirk Dili ve Edebiyati

Klinik Psikoloji
Matematik

Kibris Tiirk Tarihi
Hiicre Biyolojisi
Biyoloji

N

Fransizca Ogretmenligi

Kimya Miihendisligi

e A N )

Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri
Fizik

Ingilizce Ogretmenligi

=

Beden Egitimi ve Spor 1
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Isletme

Cografya Ogretmenligi
Gida Kimyagerligi
Sosyoloji

Psikolojik Danismanlik ve
Rehberlik
Felsefe

A
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EK 2: Anket Formu

Ogrencilerin Demokratik Degerlerine liskin Anket

Sevgili 6grenci,
Asagida sizin demokratik degerlere iliskin davranislari yapma sikliginizi 6lgmeye
yonelik maddeler bulunmaktadir. Olgekteki maddeleri dikkatlice okuyarak her
birinin karsisinda verilen ve size uygun olan se¢enege carp1 (X) isareti koyunuz.
Birden fazla segenegi isaretlemeyiniz ve cevaplanmamis soru birakmayiz.

Ilgi ve katkilarinizdan dolay1 simdiden tesekkiir ederim.

Zehra Ozdemir
Egitim Programlari ve Ogretim
Yiiksek Lisans Ogrencisi
1.Boliim: Kisisel Bilgiler
1. Cinsiyetiniz: () Kiz () Erkek
2. Smifimiz: .........
3. Okulunuz: .......cccoeuvee.
2.Boliim: Demokratik Degerlere Ulasma Diizeyiniz.

Bu boliimde sizlerden bazi konulardaki goriisleriniz istenmektedir. Liitfen davranisi
yapma sikliginizi 6lgek tizerindeki kutucuklara (X) isaret koyarak belirtiniz.

No ifade Daima | Sikhkla | Bazen | Nadiren | Hig

1 | Derslerde arkadaslarima yardime1
olmak hoguma gider.

2 | Baskalarina zarar verebilecek
davraniglardan kaginirim.

3 | Insanlar arasinda farkl1 diisiince
ve fikirleri anlayigla karsilarim.

4 | Tartismalarda karsimdaki kisinin
ne hissettigini anlamaya ¢aligirim.

5 | Insanlarla kurdugum iliskilerde
sayglya ¢ok dnem veririm.

6 | Kendime yapilmasini istemedigim
bir seyi bagkasina yapmam.

7 | Toplumsal beklentilere aykiri
olabilecek davranislardan
sakinirim.

8 | Elimdeki bilgi ve kaynaklari
paylasmaktan zevk alirim.
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No

ifade

Daima

Siklikla

Bazen

Nadiren

Hic

Arkadaslarimla saldirgan olmayan
yapici iligkiler kurmaya ¢aligirim.

10

Catigsmalar1 siddete basvurmadan
¢cOzerim.

11

Karsimdaki insan kim olursa
olsun ona deger veririm.

12

Karsit goriislerimi karsimdakini
incitmeden sdylerim.

13

Bagkalarinin goriislerine saygi
duyarim.

14

Birisi konusurken dinler ve
sO0zlnii kesmem.
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EK 3: Goriisme Formunun Gelistirilmis Hali

Demokratik Degerlere liskin Ogretmen Gériisme Formu
Giris
Degerli Meslektagim,

Bu goriismenin amacit Girne Ilgesi’nde ortadgretim kurumlarinda gérev yapan
ogretmenlerin - demokratik  degerlerin  kazandirilmasma iliskin  goriislerini
incelemektir.  Bu arastirmada elde edilecek bulgularin gegerliligi goriis ve
Onerilerinizi oldugu gibi belirtmenize baghdir. Elde edilen bulgular yalnizca bu
arastirma i¢in kullanilacaktir. Arastirmaya sagladiginiz katki icin simdiden tesekkiir
eder, saygilar sunarim.

Zehra Ozdemir
Egitim Programlari ve Ogretim

Yiiksek Lisans Ogrencisi

KiSISEL BiLGILER

1. Cinsiyetiniz :( ) Kadin ( ) Erkek

2. Kideminiz ()15l ()6-10Yd () 11-15Y1d () 16-20 Yil ()
21 +

3. Gorev Yaptiginiz Okul
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GORUSME SORULARI
1. Sizce ‘demokratik degerler’ nedir ve hangi degerleri kapsamaktadir?

2. Ogretme-dgrenme siirecinde bireye hangi ‘demokratik degerlerin’ kazandirilmasi
gerekmektedir?

3. Egitim programlarinda ‘demokratik degerlerin’ 6gretimine yer veriliyor mu?
(2005°de ve su an yapilandirilan egitim programlari gergevesinde)

4.0gretme-6grenme siirecinde ‘demokratik degerlerin’ dgretimine yer veriyor
musunuz?

a) Evet  b) Hayir
---- Hangilerine? Uygulamalarinizdan 6rnekler verir misiniz?

5. Sinifimizdaki 6grenci profili nasildir (farkli kiiltiirden 6grenciler var mi) ?
a) Evet  b) Hayir

---- Boyle bir durumda demokratik degerlere 6gretme-6grenme siirecinde yer
veriyor musunuz ? ve nasil 6gretiyorsunuz?

Sonda: Problemlerle de karsilagiyor musunuz?
Ne gibi problemlerle karsilagiyorsunuz?

6. Ogrencilerin birbirleri ile olan iliskilerini, ‘demokratik degerler’ acisindan
degerlendirebilir misiniz? (Hangi demokratik degerlere sahiptirler?)

7. Demokratik degerlerin kazandirilmasina yonelik 6gretme-6grenme siirecinde
hangi yontem ve tekniklerden yararlaniyorsunuz? Ornek verir misiniz.

8. Ne gibi faktorler sizin ‘demokratik degerleri’ 6gretmenizi engelliyor? Ornekler
veriniz.

Sonda:
Aile
Ogrenci
Ogretmen
Smif i¢i etmenler...

9. ‘Demokratik degerlerin’ kazandirilmasina iligskin dnerileriniz nelerdir?

Sonda: Okula yonelik
Kendinize yonelik (6gretmen)
Ogretme-6grenme siirecine yonelik (sinif ici)
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Programa yonelik

Okul dis1 faaliyetlere yonelik

Ogretmen egitimine yonelik....
10. Demokratik degerlerin 6gretimi, giiniimiizde yasanan hangi sorunlarin ¢6ziimiine
katki saglayabilir?

11. Hangi demokratik degerler mutlaka programin bir pargast olmalidir? Nigin?

Sonda:
Bagimsiz olmak
Esitlik
Saygili olmak
Isbirligi i¢inde ¢alismak
Kibar olmak
Hosgoriilii olmak
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EK 4: Anket izni

sitkiye Kuter <Sitkiye.kuter@emu.edu.tr> 6
Mar

Alici: bana

Sent from Outlook Mobile

---------- Forwarded message ----------

From: "oktay akbas" <oktayakbas@hotmail.com>
Date: Sun, Mar 6, 2016 at 7:34 AM -0800

Subject: Ynt: dlgek kullanma izni

To: "Sitkiye Kuter" <sitkiye.kuter@emu.edu.tr>

Saygideger hocam her iki 6lgegi de kullanabilirsiniz. Basarilar dilerim selamlar Dog. Dr. Oktay
Akbas

Gonderen: Sitkiye KUTER <sitkiye.kuter@emu.edu.tr>
Gonderildi: 4 Mart 2016 Cuma 13:22:49

Kime: oktayakbas@kku.edu.tr

Bilgi: oktayakbas@hotmail.com

Konu: 6lcek kullanma izni

Sayin Dog. Dr. Oktay Akbas,

Ben Kuzey Kibris'ta Dogu Akdeniz Universitesi’'nde Egitim Bilimleri Bdlimii’nde dgretim
Uyesiyim. Uygulamaya ve literatiire olan degerli katkilarinizi basili kaynaklardan takip
etmekteyiz. Master dgrencim Zehra Ozdemir Kuzey Kibris’taki programlarda uygulanmakta
olan demokratik degerleri bir durum galismasi seklinde desenlenen tez galismasinda
inceleyecektir. Sizin bu konuda ‘Tiirk Milli Egitim Sisteminin Duyussal Amaglarinin ilkégretim
Il. Kademedeki Gergeklesme Derecesinin Degerlendirilmesi” isimli cok degerli bir calisma
gerceklestirdiginizi gordik ve okuduk. Bu baglamda, ¢alismanizda gelistirip kullandiginiz veri
toplama araglarinizdan "demokratik degerler 6lcegi" ve "deger 6gretiminde kullanilan
yontemlere iliskin 6lcegi" master 6grencimin tez calismasinda kullanabilmesine iliskin
izninizi isteyecektik. Ogrencimin, sizin gelistirdiginiz veri toplama araglarini yalnizca tezi
amacli kullanacagini ve etik ilkelere uygun olarak, gerekli atiflari yapacagini belirtmek
isterim.

Yukarida belirtilen amag¢ dogrultusunda s6z konusu oOlceklerin 6grencim tarafindan
uygulanamsina izin verirseniz cok memnun olacagiz.

iyi calismalar....

Saygilar

Dog. Dr. Sitkiye Kuter
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EK 5: Uygulama izni
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EK 6: Goriisme Transkripsiyonu Ornegi
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EK 7: Tema ve Alt Temalar Listesi Ornegi

GORUSME TEMA VE ALT TEMA

4. Ogretmenlerin Ogrenme-Ogretme Siireclerinde Demokratik Degerleri

Kazandirmaya Iliskin Yasadiklar1 Sorunlar

4.1 Ogrencilerin Bireysel Farklihklar:

Motivasyon Diisiikliigii

-akademik basari+aile faktorii

-0grencilerin dikkat eksikligi

Ogrencideki Algilama Diisiikliigii

-hazirbulunusluk

-0grencilerin aileleri tarafindan doktora gétiiriilerek ilaca baslatilmalari
Kiiltiirel Farkhihk

4.2 Ogrenme-Ogretme Ortami

Siniflarin Kalabalik Olmasi

Materyal Eksikligi

4.3 Ogretmenin Mesleki Bilgi Yetersizligi ve Kaygilar
Ogretmenin Uygun Yontem ve Teknigi Kullanmada Yetersiz Olmasi
-kullanilan yontem ve tekniklerde yetersiz olma

Egitim Programmm Yetistirememe Endisesi
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Ogretmen Kaygisi

4.4 Zaman Yetersizligi

4.5 Aile ve Toplumun Rolii

Aileden Ogrenilen Yanhs Bilgiler

-siddet

-aile destegi

-ailede eksik egitim verilmesi

Ailenin Ogrenciye Kars1 Yanhs Tutumu ve Toplumun Yapisi
-ebeveynlerin okuldaki egitime ve ¢ocuklarina deger vermemeleri

-toplumun yapist

124



EK 8: Tablolastirilmis Goriisme Verileri Ornegi




