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Artan niifusa ve kisiler arasinda artan etkilesime paralel olarak uyusmazlik
sayilarinda artig goriilmiis ve devlet yargisinin is yiikii artmistir. Bu gibi nedenlerden
Otiirli uyusmazliklarin karara baglanmasi bakimindan taraflar acisindan zaman ve
maliyet hususunda devlet yargisi cazip gelmemektedir. Bu baglamda esas itibariyla
bariscil ve esnek yontemler olan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri 6nem
kazanmistir. Anglo Sakson mensei olan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri, farkl
hukuk diizenlerinde de uygulama alan1 bulmustur. Bu sistemler devlet yargisiyla
rekabet icerisinde olmayip aksine devlet yargisinin da is yiikiinlii azaltilmasi i¢in
faydali olabilecek yontemlerdir.

Uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden arabuluculuk ile tahkim bir araya
getirilelerek arabuluculuk-tahkim (Med-Arb) yontemi olusturulmustur. Burada ilk
olarak arabuluculuga bagvurulmakta, taraflarin anlasamamasi halinde ise tahkime
gecilmektedir. Calismamiz igerisinde arabuluculuk-tahkim yontemini ifade etmek
izere uygulamada yaygin olan Med-Arb terimi kullanilacaktir.

Calismamiz icerisinde baslica alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri
incelenmis, akabinde ise Med-Arb’in teorik temelleri hakkinda agiklama yapilmistir..
Son olarak ise Med-Arb’in tiirleri ve farkli uygulamalart ile Tiirk hukukundaki

uygulamasi irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Uyusmazlik Coziimii, Alternatif Uyusmazlik Cozim

Yontemleri, Med-Arb, Arabuluculuk-Tahkim
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ABSTRACT

According to dramatic increases in population and legal interactions among
people, the number of disputes which people seek solutions from the state judiciary
increased. Thus, the workload and the congestion in state judiciary process becomes
subject of consideration sometimes.

As a result, alternative dispute resolution methods which can be considered
more flexible and peaceful in comparison with the state judiciary has an increasing
popularity within the course of time.

Alternative dispute resolution methods, which one can find their foundations
in Anglo Saxon legal understandings, are being practiced in different legal systems.
Generally, these alternative methods are not methods which are alternative to state
judiciary in a competitive way. Hence, they are such alternatives which are designed
to be used for reducing the number of legal disputes which are brought to the court of
law by people.

The mediation-arbitration (Med-Arb) method was created by submerging these
two different alternative dispute resolution methods together. As familiar methods of
problem solving, mediation is used in the first place and then, in case of a legal conflict,
parties can initiate arbitration process.

In this study, we are going to assess and evaluate main alternative approaches
which are used for solving legal disputes. Afterwards, we are going to explain the
theory of Med-Arb. Finally, the types and various applications of Med-Arb and its

application in Turkish Law were additionally examined.
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GIRIS

Diinyanin niifusu arttikca, teknoloji gelistik¢e, yani aslinda kisiler arasindaki
iletisim ve etkilesimi g¢ogaltan etkenler arttik¢a, bunun dogal bir sonucu olarak
uyusmazliklarin da arttig1 goriillmektedir. Herhangi bir nedenden &tiirii uyusmazligin
ortaya ¢ikmasi durumunda ¢ok eski donemlerden beri bunlarin ¢oziimlenme ihtiyaci
dogmustur. Coziim yontemleri donemsel olarak degiskenlik gdstermekle birlikte
giiniimiizde uygulanmakta olan uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin temellerinin tarihsel
anlamda olduk¢a geriye dayandigi bilinmektedir. Uyusmazlik ¢6ziim yontemleri
devlet yargisindan dnce kullanilmaya baslanmis, giinlimiize gelene dek tipki insanlar
gibi zamanla degismis, gelismis ve ¢cagina ayak uydurmaya caligsmistir.

Devlet yargisinin ortaya ¢ikisiyla, devlet yargist uyusmazliklarin ¢dziimii i¢in
birgok kisinin dncelikli tercihi olmustur; ancak devlet yargisina hakim olan sekilcilik,
alenilik ve taraflarin hakimiyetlerinin diisiik olusu taraflar1 farkli uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerini aramaya itmistir. Bu hususlarin farkli uyusmazlik ¢6ziim yontemlerini
aramada s6z konusu hususlarin birer etken oldugu sdylense de esas etkenin devlet
yargisinin yavas ilerleyisi ve taraflar acisindan hak kayiplarina, magduriyetlere yol
acmast oldugu sdylenebilir. Zira yukarida da ifade edildigi lizere artan niifusa paralel
olarak artan etkilesim ve uyusmazliklar nedeniyle taraflarin oncelikli olarak devlet
yargisint tercih etmeleri karsisinda beklenen fayda saglanamamis, bu yola
basvurulmasi uyusmazliklarin ¢dziimii i¢in ciddi zaman ve emek harcanmasina sebep
olmustur. Bu durum devlet yargisin1 hizlandirma girisimlerinin yaninda alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yontemleri olarak adlandirilan dostane uyusmazlik ¢6zim

yontemlerine yonelme sonucunu dogurmustur.



Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri genel itibariyla taraflarin gondllii
olarak basvurdugu, devlet yargisina gitmeden dnce uyusmazliklarini ¢éziimlemeyi
denedikleri, kural olarak tarafsiz ii¢iincii kisinin gézetiminde gergeklestirilen siirecleri
ifade etmektedir. Taraflarin tek tarafli olarak alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerini
kullanmalar1 miimkiin degildir. Zira alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin
kullanilabilmesi i¢in genel olarak her iki tarafin da iradesine ihtiyag¢ vardir.

Uygulamada alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden karsimiza en ¢ok
arabuluculuk faaliyeti ¢cikmaktadir. Arabuluculuktan olumlu bir sonu¢ alinabilmesi
icin, her iki tarafin da buradan c¢ikacak sonuca riza gostermis olmasi gerekir.
Dolayistyla arabuluculuk olarak adlandirilan uyusmazlik ¢6ziim yonteminde her
zaman uyusmazligin ¢oziimlendiginden s6z etmek miimkiin degildir. Bu sebeple
taraflarin nihai ¢oziime ulagsmak i¢in farkli yontemlere basvurmasi gerekir. Bu
yontemlerden biri arabuluculuk ile tahkimin birlesiminden olusan arabuluculuk-
tahkim yOntemi, ¢caligmamiz igerisinde yogun olarak kullanacagimiz diger bir adiyla
“Med-Arb” yontemidir. Med-Arb taraflara uyusmazliklarini kendi aralarinda tarafsiz
ticiincii kisi gdzetiminde ¢ézme olanagi sunarken, ayn1 zamanda arabulucu esliginde
¢oziim denemesinin basarisiz olmasi halinde nihai bir sonuca ulasabilmeleri icin
tahkim olanag1 da tanimaktadir. Bu baglamda Med-Arb’a basvuran taraflarin mutlaka
uyusmazliga iliskin somut bir netice ile siireci tamamlayacaklarint sdylemek yanlis
olmayacaktir.

Glinlimiizde alternatif uyusmazlik ¢6ziim yOntemlerinin énemi artmaktadir.
Gerek Tirkiye’de gerekse diinyada uygulamasi gitgide artan Med-Arb yonteminin
icerisinde hem bariscil ve esnek yontem barindirmasi hem de nihailik barindirmasiyla
uyusmazliklarin ¢oziimiinde etkili oldugu goriilmiistir. Bu baglamda Med-Arb

yonteminin artan dnemine binaen bu ¢aligma kaleme alinmistir.



Calismanin Plam1 ve Sinirlar:

Iki boliimden olusan ¢alismamiz icerisinde dnce alternatif uyusmazhk ¢oziim
yontemleri irdelenmistir. “Med-Arb’in Teorik Temelleri” bashigiyla baslayan birinci
boliimde, uygulamada en sik rastlanilan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden
arabuluculuk kurumunun teorik c¢ergevesinin ortaya konulmasinin yani sira, bu
kurumun Tiirk hukukundaki uygulamasina deginilmis ve arabuluculugun Kuzey
Kibris Tiirk hukuku bakimindan uygulanabilirligi incelenmeye calisiimigtir. Akabinde
Med-Arb yontemine iliskin temel bilgiler verilmis ve farkli Med-Arb yontemleri
ortaya konulmustur. Yine bu boliimde Tirkiye’de kurumsal uyusmazlik ¢oziim
merkezlerinin Med-Arb Kurallar1 ve Med-Arb’in Tiirk hukukundaki uygulamasina
genel hatlariyla deginilmistir. Bazi yabanci hukuk diizenlerinde Med-Arb’in varlig
incelenmis olup esas itibartyla Med-Arb’in ¢ikisinin ve uygulamasinin bulundugu
iilkeler cergevesinde yabanci hukuk diizenleri ¢aligmamiza dahil edilmistir.

Calismanin “Med-Arb’in Uygulama Alan1 ve Yiiriitiilmesi” baghigini tagiyan
ikinci boliimiinde ise, 6nce Tiirk hukukunda bu kurumun uygulanmasina elverigli
alanlar ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Ardindan bu yonteme hakim ilkeler irdelenmis,
Med-Arb sozlesmesine iliskin agiklamalar yapilmis ve Med-Arb’n ilk asamasi olan
arabuluculugun olumlu veya olumsuz sonuglanmasma gore alternatifler
degerlendirilmistir.

Calismamiz igerisinde Med-Arb’in farkl: tiirlerine de yer verilmistir. Ancak
Med-Arb’tan beklenen fayda esasen arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb
diger bir ifadeyle piir Med-Arb ile saglanmaktadir. Zira arabulucu ile hakemin ayni
kisi olmas1 sonucunda uyusmazlik daha kisa siirede ¢oziimlenebilecek, taraflar hem

emek olarak hem ekonomik olarak tasarruf edebilecektir. Bu baglamda ¢aligmamizda



Med-Arb yontemi esas itibartyla arabulucu ile hakemin aymi tarafsiz ii¢lincii kisi
oldugu Med-Arb kapsaminda irdelenmistir.

Tahkim, tarafsiz li¢iincii kisi veya kisilerin bir devlet mahkemesindeki hakime
benzer sekilde gorev yaptigi, kati, sekilci, siire¢ sonunda nihai ve baglayict karar
verilen bir uyusmazlik ¢6ziim yontemidir. Tahkimin alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemi olup olmadigina iliskin ogretide goriis birligi de bulunmamaktadir.
Calismamiz igerisinde baslica alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri baslig altinda
incelenen yontemler arasinda barig¢il ve esnek yontemler ele alinmistir. Bu baglamda
tahkimin alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olup olmadigina iliskin tartigmalara
girilmemis, tahkim ayrica incelenmemistir. Tahkime yalnizca Med-Arb’in ilgili

kisimlarinda gerekli oldukca yer verilmistir.



Boliim 1

ARABULUCULUK-TAHKIMIM (MED-ARB) TEORIK

TEMELLERI

1.1 Ana Hatlariyla Alternatif Uyusmazhk Coziim Yontemleri

1.1.1 Alternatif Uyusmazhk Co6ziim Yontemleri Kavrami

Insanin dogasi geregi, kisiler arasinda birtakim uyusmazliklar meydana
gelmektedir. Bu nedenle, uyusmazlik ¢ikmasi halinde taraflarin bunu ¢6zmeleri de bir
ihtiyactir. Zira aksi durumda toplumdaki huzur ortami bozulabilir. Bu baglamda
uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in, toplumda ilk akla gelen resmi yargi (devlet yargisi)
eliyle ¢oziimiidiir'. Ancak esas itibariyla uyusmazliklar igin her zaman devlet yargisina
gidilmesi gerekli degildir. Dolayisiyla, devlet yargisi diginda da alternatifler oldugunu

sOylemek gerekir. Uyusmazliklarin ¢oziimiinde resmi yargi, yani devlet yargisina

! Pekcanitez, H. (2017), Pekcanitez Ustil Medeni Ustil Hukuku (15. Basim, C. 1), Istanbul: On Iki
Levha Yayincilik, s. 9; Arslan, R., Yilmaz, E., Tagpmar Ayvaz, S. Hanagasi, E. (2023), Medeni Usul
Hukuku (9. Basim), Ankara: Yetkin Yaymcilik, s. 50; Atali, M., Ermenek, 1., Erdogan, E. (2023), Medeni
Usiil Hukuku (6. Bastm), Ankara: Yetkin Yaymcilik, s. 777; Pekcanitez, H., Atalay, O., Ozekes, M.
(2022), Medeni Usiil Hukuku (10. Bastm), Istanbul: On iki Levha Yayincilik, s. 631; Tanriver, S. (2022),
Medeni Usiil Hukuku (2. Basim, Cilt 2), Ankara: Yetkin Yayincilik, s. 243; Balc1, M. (1999), Ihtildflarin
Coziim Yollar1 ve Tahkim, Istanbul: Danisman Yaymlari, s. 23; Erkan, M. (2020), Arabuluculuk.ve
Singapur Sozlesmesi, Istanbul: On Iki Levha Yaymcilik, s. 15; izgi, M. F. (2023), Tiirk Hukukunda
Tahkim Benzeri Uyusmazlik Coziim Yollari, Istanbul: On iki Levha Yaymcilik, s. 10-13; Saygm, B.
(2023), Tiirkiye'de Alternatif Uyusmazlik Coziimiine Yeni Bir Yol: Med-Arb (Arabuluculuk-Tahkim),
Istanbul: Platon Plus Yaymecilik, s. 23; Ercan, M. (2012), Uyusmazliklarin Online Coziim Yontemleri,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Ensitiisii, s. 21; Ozbek, M.
(2002), Diinya Capindaki Adalete Ulasma Hareketiyle Ortaya Cikan Gelismeler ve Alternatif
Uyusmazhk Coziimii, AUHFD, 51(2), s. 136; Ozbek, M. (2005), Idari Uyusmazliklarin Coziimiinde
Yargilama Dusi Usuller (I), TBBD, 18(56), s. 91; Kavasoglu, A. (2010), Alman Usul Hukukunda
Uyusmazliklarin Mahkeme Disi Coziim Yollart ve Mediation, I{UHFM, 68(1-2), s. 197; Hasoglu, A.
(2016), Idare Hukukunda Alternatif Uyusmazhik Coziim Yollar, AUHFD, 65(4), s. 1983; Kog, E. (2021),
Bir Alternatif Uyusmazlik Coziim Yolu: llamsiz Icra Takibi, IFFD, 8(1), s. 246; Yiice, M. (2022),
Uyusmazliklarin Coziimiinde Toplumun Rol Ustlenmesi: Alternatif Uyusmazhik Céziim Yollari, ADRD,
1(1), s. 22-23.



alternatif olacak yontemlere isaret etmek icin genel olarak “alternatif uyusmazlik
¢cozlim yontemleri” kavrami kullanilmakta olup, bu kavram devlet mahkemesi harici
yasal uyusmazlhk ¢oziim vyollarimi ifade etmektedir’. Uygulamada alternatif
uyusmazlik ¢dziimiiniin, Ingilizce karsih@: “Alternative Dispute Resolution” taniminin
kisaltmasi olan “ADR” ile anildig1 goriilmektedir’.

Modern anlamda Anglo Sakson hukuk sistemini benimsemis iilkelerden ¢ikmis
olan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoOntemleri, Kita Avrupasi hukuk sistemini

benimsemis tilkelerde de giiniimiizde hizla yayilmis ve uygulama alani bulmustur?.

2 Ozekes, M. (2017), Pekcanitez Usill Medeni Usiil Hukuku (15. Basim, C. 3), Istanbul: On Iki Levha
Yayincilik, s. 2807; Balci, s. 23; Ildir, G. (2003), Alternatif Uyusmazlik Céziimii (Medeni Yargiya
Alternatif Yontemler), Ankara: Seckin Yaymeilik, s. 26; Yazici Tiktik, C. (2013), Arabuluculukta
Gizliligin Korunmast, Istanbul: On ki Levha Yayincilik, s. 6; Eksi, N. (2015), Tahkim Oncesi
Uyusmazlik Céziim Usulleri ve Bu Usuller Tiiketilmeden Tahkime Bagvurulmasimin Sonuglar, Istanbul:
Beta Yaymcilik, s. 2; Polat, M. (2010), Milletlerarasi Usul Hukukunda Arabuluculuk, Ankara: Yetkin
Yayincilik, s. 25-26; Blake, S., Browne, J., Sime, S. (2016), 4 Practical Approach To Alternative
Dispute Resolution, Oxford: Oxford University Press, s. 5; Ozbek, M. S. (2022), Alternatif Uyusmaziik
Coziimii (5. Basim), Ankara: Yetkin Yayinlari, s. 197-198; Goksu, M. (2022), Alternatif Uyusmaziik
Céziim Yollart ve Tahkim (4. Bastm), Ankara: Segkin Yayincilik, s. 18; Toprakkaya, 1. (2021), Fikir ve
Sanat Eserlerinden Dogan Uyusmazliklarin Arabuluculuk Yolu ile Céziimii, On Iki Levha Yaymcilik:
Istanbul, s. 118; Bostancioglu, E. (2022), Arabuluculukta Miizakere, Ankara: Yetkin Yayinlari, s. 19;
Izgi, s. 15; Saygin, s. 23; Konuralp, C. (2011), Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollari: Tahkim, Doktora
Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 7; Ercan, s. 21; Dagdelen Yasar, N. (2019),
Elektronik Tiiketici Uyusmazliklarimin Céziimiinde Alternatif Yollar: Cevrimi¢i Uyusmazlik Coziim
Yéntemleri, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ko¢ Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 46;
Sander, F. E. (1985), Alternative Methods of Dispute Resolution, University of Florida Law Review,
37(1), s. 1; Lieberman, J. K., Henry, J. F. (1986), Lessons From The Alternative Dispute Resolution
Movement, The University of Chicago Law Review, 53(2), 5.425-426, Cevrimigi:
https://www.jstor.org/stable/15996467seq=1&cid=pdf  reference#references tab contents (E.T:
20.11.2023); Ozbek, idari ADR, s. 91; Ozbay, 1. (2006), Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemleri,
EBYU-HFD, 10(3-4), s. 459; Kavasoglu, s. 197; Arat, N. (2011), Idari Uyusmazliklarin Alternatif
Uyusmazlik Céziim Yontemleri ile Halli Oniindeki Engeller, ITUHFM, 69(1-2), s. 892; Uyumaz, A.
(2013), Tiiketici Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollari, HIAD, 5(2), s. 104;
Kog, s. 246-247; Cinarly, S., Azak, K. (2022), Karsitlastirmali Hukuk Baglaminda Alternatif Uyusmazlik
Coziim Usulleri ve Ulkemizde Uygulanabilirligi, THD, 17(187), s. 36.

3 Goksu, s. 18; Yazic1 Tiktik, s. 6.

4 Tanrtver, Medeni Ustl, s. 243; Tanriver, S. (2022), Hukuk Uyusmazlklar: Baglaminda Arabuluculuk
(2. Basim), Ankara: Yetkin Yaymcilik, s. 31; Goksu, s. 31; Kalkan, O. (2019), Sermaye Piyasast
Uyusmazliklarinda Alternatif Coziim Yontemleri, Istanbul: On iki Levha Yayincilik, s. 58; Bostancioglu,
s. 19; 1Zgi, s. 15; Saygin, s. 24; Konuralp, s. 6-9; Ozbek, Diinyadaki Geligmelerle ADR, s. 135; Yilmaz,
E. (2004), Avukatin Uzlasma Saglama Yetkisi (Avukathk Kanunu m.35/4), 75. Yas Giinii I¢in Prof. Dr.
Baki Kuru Armagani, Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi Yaymlari, s. 845-846; Pekcanitez, H. (2005),
Alternatif Uyusmazlik Coziimleri, HPD, (5), s. 15; Tanriver, S. (2006), Hukuk Uyusmaziiklar:
Baglaminda Alternatif Uyusmazhik Coziim Yollar: ve Ozellikle Arabuluculuk, TBBD, (64), s. 151;
Karyagdi, M. (2007), Amerika Birlesik Devletleri’'nde Uygulanmakta Olan Arabuluculugun Yasal
Diizenlemesi ve Tiirk Hukuku ile Mukayesesi, AHBVUHFD, 11(1), s. 921; Bulur, A. (2010), Avukatlik
Kanunu M. 35/4 min Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollar: Cercevesinde Irdelenmesi ve Bir Diizenleme
Onerisi, TBBD, (89), s. 198; Kavasoglu, s. 197; Uyumaz, s. 105; Binis, M. (2013), Vergi
Uyusmazliklarinda Alternatif Coziim Yollar: ve Tiirkiye 'de Uygulanabilirligi, HIAD, 5(2), s. 17; Kaya,



Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri, hukuk sistemleri de dahil, iilkelerin sosyal
ve kiiltiirel yapilart gibi etkenlerden Otiirii  lilkeden iilkeye degisiklik
gosterebilmektedir®.

Glinlimiizde alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerine iliskin diizenlemeler
dinamik bir yapiya sahiptir. Bugilin sosyal ve ekonomik gelismelerle beraber,
uyusmazliklar da artis gdstermekte ve buna paralel olarak mahkemelerin is yiikii de
gitgide artmaktadir. Mahkemelerin artan is ylkiiniin etkisiyle, davalarin
sonuclandirilmasi i¢in uzun zaman harcanmis ve bu da taraflar agisindan zaman
kaybina ve yiiksek masraflara neden olmus; diger bir ifadeyle devlet yargisi, kisilerin
ihtiyaglarimi karsilayamaz duruma gelmis, adaletin ya hi¢ saglanamamasi ya da geg
saglanmasi gibi bir durum olusmustur®. Anilan nedenlerden 6tiirii ise gesitli alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemleri ortaya ¢ikmis ve devlet yargisina alternatif se¢imlik

yollara ilgi artmugtir’. Taraflarin daha diisiik maliyetle ve kisa zamanda

T. (2019), Singapur Sozlesmesi ve Uluslararas: Ticari Arabuluculuk Sonucunda Ortaya Cikan Sulh
Anlasmalarimin Taminmast ve Icrasi Meselesi, MUHF-HAD (Prof. Dr. Ferit Hakan Baykal Armagani),
25(2), s. 980; Karaaslan, M. (2019), Idarenin Taraf Oldugu Uyusmazliklarin Alternatif Uyusmazlik
Coziim Yontemleri Ile Giderilmesi, TBBD, 31(140), s. 75; Baytaroglu, D. (2019), Yaturim
Uyusmazliklarinin ICSID Arabuluculuk Kurallarina Istinaden Coziimii, PPILB, 39(2), s. 363; Giin, S.
(2021), Is Uyusmazliklarinda Arabuluculuk: Dostane Céziim Mii? (Sahadan Notlar), Calisma ve
Toplum, 2(69), s. 930.

5 Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 631; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 778; Tanriver, Medeni Usil, s. 247;
Tanriver, Arabuluculuk, s. 36; Kogyigit, 1., Bulur, A. (2019), Ticari Uyusmazliklarda Dava Sarti
Arabuluculuk, Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Baskanlig1 Yayin, s. 10; Shavell, S.
(1995), Alternative Dispute Resolution: An Economic Analysis, The Journal Of Legal Studies, 24(1), s.
1; Kiciikgiingdr, E. (2004), Spor Uyusmaziliklarinda Tahkim ve Alternatif Uyusmazlik Coziim
Yéntemleri, BATIDER, 22, s. 55; Pekcanitez, ADR, s. 15; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 160;
Bulur, Avukatlik, s. 199; Uyumaz, A., Erdogan, K. (2016), dile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin
Alternatif Coziim Yollari, DEUHFD, 17(1), s. 125; Kog, s. 248.

¢ Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 631; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 778; Blake/ Browne/ Sime, s. 1;
Shavell, s. 1; Ercan, s. 21; Ildir, G. (2004), Alternatif Uyusmazlik Coziimii ve Hak Arama Ozgiirliigii,
75. Yas Giinii I¢in Prof. Dr. Baki Kuru Armagani, Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, s. 385-386;
Ozbay, s. 459-460; Bulur, Avukatlik, s. 197-198; Kavasoglu, s. 199; Tan Dehmen, M. (2011), Tahkim
Oncesi Miizakere Ya da Uzlagtirma Yollarimin Tiiketilmemis Olmasimn Tahkim Yargilamasina Etkisi,
Milletlerarast Hukuk ve Milletlerarast Ozel Hukuk Biilteni, 25(1-2), s. 452-453; Uyumaz, s. 106;
Uyumaz/ Erdogan, s. 121; Hasoglu, s. 1983-1984; Yilmaz, E. (2020), Alternatif Uyusmazlik Coziim
Yollar1 ve Mahkemelerin Geleneksel Islevini Yitirmesi, Insaat Sanayi Dergisi, s. 52; Yiice, s. 23; Giin, s.
930; Aktiirk, M. (2022), Islam Hukukundaki Alternatif Uyusmaziik Coziim Yollarimn Tiirk Aile
Hukukuna Mukayesesi, Kirikkale Hukuk Mecmuasi, 2(1), s. 94.

7 Blake/ Browne/ Sime, s.1; Ozbek, ADR, s. 259; Kayihan, S., Selanik, A. A. (2023), Sigorta
Hukukunda Alternatif Coziim Yollar: ve Tahkim Usulii (2. Basim), Ankara: Seckin Yaymecilik, s. 43-44;



uyusmazliklarinin ¢dziimlenebilmesi i¢in gelisen ve degisen diinyada alternatif
uyusmazlik ¢oziimlerine iliskin yeni ve farkli yontemler ortaya atilmaktadir®. Bu
baglamda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin simirli oldugunu sdylemek
miimkiin degildir®.

Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri esas itibariyla ihtiyari (istege bagl)
olmakla birlikte, ileride deginecegimiz lizere bazi konularda kanun koyucu, yarginin
is ylikiinii hafifletmek i¢in bu yollara bagvurulmasini tesvik edecek yasal diizenlemeler
yapabilir veya mahkemeye bagvurulmadan once alternatif uyusmazlik ¢éziim yolunu
gidilmesini zorunlu kilabilir!®,

Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri, uyusmazliklarin ¢éziimii amaciyla
devlet yargisina kiyasla se¢imlik bir yol olarak islevini siirdiiren ve esas itibariyle
ihtiyari olup, genellikle tarafsiz bir ii¢lincii kiginin, taraflar arasindaki uyusmazligin
¢Ozlim siirecine katilarak, katki saglayip yardimer oldugu uygulamalardir!!.

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri, devletin ii¢c 6nemli erkinden biri olan
yargl erkini, yani kisilerin devlet yargisina bagvuru hakkini zedelemeyi ve/veya

ortadan kaldirmay1 amaclamadigi gibi bu yontemlerin devlet yargisiyla da rekabet

Ozbay, s. 460; Y1ilmaz, Mahkemeler, s. 52; Yiice, s. 23; Giin, s. 930; Aktiirk, s. 94; Kurt, R. (2018), Iy
Yargisinda “Arabuluculuk”, TBBD, 30(135) s. 418.

§ Mutlay, F. B. (2018), Is Hukukunda Geng Yaklagimlar III. T. Centel. (Ed.), fs Hukukunda Zorunlu
Arabuluculuk, Istanbul: On Iki Levha Yaymcilik, s. 26; Saygin, s. 25; Kavasoglu, s. 199.

° Tanriver, Medeni Usil, s. 247; Tanriver, Arabuluculuk, s. 35; Mutlay, s. 26; Saygmn, s. 25;
Kiigiikgiingor, s. 55; Pekcanitez, ADR, s. 15; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 160; Kogyigit/ Bulur,
s. 10; Bulur, Avukatlik, s. 199, 203; Kose, Y. (2014), Hukuk Sistemimizdeki Yeni Patika;
“Arabuluculuk”, THD, (84), s. 87; Uyumaz/ Erdogan, s. 125; Kog, s. 248.

19 By konuda bkz. asa. 1.1.3.

1 Benzer tanim icin bkz. Tanriver, Medeni Usil, s. 243.; Ildir, ADR, s.24-30; Ozbek, ADR, s. 197.;
Goksu, s. 18; Tanrtver, Arabuluculuk, s. 31; Saygin, s. 23; Yilmaz, Uzlasma, s. 846; Ildir, Hak Arama
Ozgiirliigii, s. 392; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 151; Kayihan, Selanik, s. 44; Ozbek, Diinyadaki
Gelismelerle ADR, s. 137-138.; Pekcanitez, ADR, s.16; Ozbek, idari ADR, s. 91; Ozbay, s. 460.;
Uyumaz, s. 105-106; Binis, s. 18; Durak, Y. (2013), Alternatif Uyusmazlik Céziim Yontemi Olan
Arabuluculuk ve Medeni Hukuktaki Goriiniimii, AUHFD, 3(2), s. 57-58; Daglioglu, D. (2020), Aile
Hukukuna Iliskin Uyusmazliklarda Arabuluculuk, ASBUHFD 2, (2), s. 555; Kog, s. 247; Yiice, s. 23-
24,



iginde olmadigi'? sdylenebilir'3. Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri, agir is yiikii
altindaki devlet yargisina nazaran hizli ve daha diisiik maliyetli ¢6ziim olanagi sunan
bir se¢imlik yol olarak karsimiza ¢ikmaktadir'®. 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanununun'®> Genel Gerekgesine!® bakildiginda buna benzer bir
yaklasim tespit edilebilir. Buna gore, alternatif uyusmazIlik ¢6ziim yontemlerinin yargi
sistemi ile rekabet igerisinde olmadigi, aksine devlete ait olan yarg: yetkisinin mutlak
egemenligine zarar vermeden uyusmazliklarin daha kolay ve basit sekilde ¢oziimii
amaclanmaktadir. Kisacasi ilgili Kanunun genel gerekcesinde alternatif uyusmazlik
¢ozlim yontemlerinin amacinin yargisal yollara bagvurma olanagini bertaraf etmek
olmadig1 vurgulanmaktadir.

Ote yandan, her devletin kendi sosyal ve kiiltiirel yapisini gdz oOniinde
bulundurarak, alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemlerine dair sinirlandirma getirme
olanagi vardir!”. Dolayisiyla, devletin yargi erkinin bertaraf edilecegi veya zarar
gorecegine iliskin ¢ekinceleri, uygulayici devletlerin yasama organlarinin yasal

diizenlemelerle getirecegi siirlamalar ile birlikte ortadan kaldirmalari miimkiindir!'®,

12 Bu konudaki Anayasa Mahkemesi Karar1 i¢in bkz. AYM, E. 2012/94, K. 2013/89, 10/07/2013.

13 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2806-2807; Arslan/ Y1lmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagast, s. 809; Tanriver,
Medeni Usil, s. 244.; Atal/ Ermenek/ Erdogan, s. 777; Eksi, Tahkim Oncesi, s. 3; Tanriver,
Arabuluculuk, s. 31-32; Tanriver, ADR, s. 12; Ozbek, ADR, s. 208-209; Géksu, s. 19; Kogyigit/ Bulur,
s. 10; I1dir, Hak Arama Ozgﬁrlﬁgﬁ, s. 397; Yazic1 Tiktik, s. 6-7; Kalkan, s. 59.; Izgi, s. 14.; Saygin, s.
23.; Konuralp, s. 9.; Yilmaz, B. (2023), Sigorta Hukukunda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollari,
Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 35-36;
Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 151.; Ozbay, s. 460; Bulur, Avukatlik, s. 201; Uyumaz, s. 106-107;
Uyumaz/ Erdogan, s. 123-124.; Karaaslan, s. 76-77; Bakirci, K. (2019), “Alternatif” Bir Uyusmazlik
Céziim Yolu (Arabuluculuk) Aracihgiyla “Alternatif” Is Hukukuna Dogru, TBBD, 31(140), s. 360-361;
Cinarll/ Azak, s. 37,

14 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2804; Tanriver, Medeni Usill, s. 244; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 777;
Ildir, ADR, s. 26; Tanriver, Arabuluculuk, s. 31-32; Ozbek, ADR, s. 208-209; Géksu, s. 19; Kogyigit/
Bulur, s. 5; Kalkan, s. 59; izgi, s. 14; Saygin, s. 23; Konuralp, s. 9; Tanriver, Hukuk Uyusmazhklari, s.
151; Ozbay, s. 460; Bulur, Avukatlik, s. 201; Uyumaz, s. 106-107; Uyumaz/ Erdogan, s. 123-124;
Karaaslan, s. 76-77; Bakirci, s. 360-361.

15 Bu Kanun i¢in bkz. RG, 22.06.2012, S. 28331.

16 Bkz. HUAK Genel Gerekge,
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d24/c021/tbmm24021111ss0233.pdf, E. T.
24.11.2023.

17 Tanriver, ADR, s. 12-13; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklar, s. 152-153.

18 Tanriver, ADR, s. 12-13; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklar, s. 152-153.



Zira alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri, ilgili devletin izin verdigi olgiide
uygulanip hukuk diinyasinda hiikiim ve sonu¢ dogurur. Dolayisiyla kanaatimizce
devlete ait olan yargi yetkisinin ortadan kaldirilacagina iliskin endiselerin, devletin
smirlama getirerek giderilmesinin miimkiin oldugu sdylenebilir.

Kisiler arasinda bir uyusmazlik ¢ikmasi, insanligin dogusundan bu yana
siiregelmektedir. Heniiz devlet otoritesinin olmadigi’® ¢ok eski caglara dayanan
uyusmazlik ¢oziim yontemlerinin bazilarinin glinlimiizdeki alternatif uyusmazlik
¢oziim yontemlerinin temelini olusturdugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu
yontemler, ¢ok eskilerden beri farkli donemlerde farkli sekillerde uygulanmistir?®.

Modern anlamda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin ¢ikis1 6zellikle
Amerika ve Ingiltere gibi Anglo Sakson hukuk sistemini uygulayan devletlere
dayanirken, glinimiizde Kita Avrupasi hukuk sistemini uygulayan devletlerde de
yayilmis ve uygulamada karsilik bulmustur?!,

Daha once de ifade edildigi lizere alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin
dogup gelismesindeki en Onemli etkenin, devlet yargisinin yavas isleyisinden
kaynaklanan yiiksek maliyetler, zaman ve muhtemel hak kayiplar1 oldugu
soylenebilir’?, Uygulanan alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemleri, 1976 yilinda
Amerikan Barolar Birligi’nin ¢abasiyla gerceklestirilen “Adalet Yonetiminde

Kargilagilan Ortak  Sorunlarin  Nedenleri Hakkinda Ulusal Konferans”in

9 Devlet otoritesinin bulunmadigi dénemlerdeki uyusmazlik ¢oziim yoéntemlerinin, devletge
desteklenen yaptirimlara nazaran genel olarak herhangi bir zorlayici giicii bulunmamaktadir. Bu nedenle
de aralarinda uyusmazlik s6z konusu olan taraflarin giiniimiizde oldugu gibi uyusmazligin ¢6ziimiine
birlikte riza gostermeleri gerekmektedir. Bu konuda bkz. Sahin Ceylan, $. (2009), Geleneksel
Toplumdan Modern Topluma Alternatif Uyusmazlik Coziimii, istanbul: On ki Levha Yayincilik, s. 141.

20 Konuralp, s. 9.

2l Tanriver, Medeni Usi{l, s. 243; Tanriver, Arabuluculuk, s. 31; Goksu, s. 31; Kalkan, s. 57;
Bostancioglu, s. 19; izgi, s. 15; Saygin, s. 24; Konuralp, s. 6-9; Ozbek, Diinyadaki Gelismelerle ADR,
s. 135; Pekcanitez, ADR, s. 15; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 151; Uyumaz, s. 105; Kaya,
Singapur Sozlesmesi, s. 980; Karaaslan, s. 75.

22 Ozbay, s. 462; Y1ilmaz, Mahkemeler, s. 52; Kavasoglu, s. 199; Cinarli/ Azak, s. 35.
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gerceklesmesiyle yayginlasmaya baslamistir?®. Zira s6z konusu Konferans sonucunda
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin 6niiniin acilip yayginlastirilmasiyla, agir is
ylikiinden yavaglayan devlet yargisinin iizerindeki yiikii azaltip; uyusmazliklarin
¢Oziimiinde zamandan ve masraflardan tasarrufun saglanacag: kanaati olusmustur??,
1.1.2 Alternatif Uyusmazhk Co6ziim Yontemlerinin Amaclari

Devlet yargisinda da alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinde de
hedeflenen, taraflar arasindaki uyusmazligi sona erdirmektir. Ancak genel itibariyle
bakildiginda, alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemlerinde, uyusmazligin taraflarini
daha ¢ok tatmin edici ve gelecekte yeniden yasanma ihtimali olmayacak sekilde
uyusmazligin bertaraf edilmesinin hedeflendigini sdylemek yanlis olmayacaktir®.
Zira devlet yargisina intikal eden uyusmazliklar, karara baglanmis olsa da sonrasinda
bagka uyusmazliklara yol agtiklar1 goriilmektedir?®.

Alternatif uyusmazlik ¢6ziimii devletin yargi yetkisini ortadan kaldirma amaci
tasimamaktadir?’. Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinin devletin yargi yetkisini
ortadan kaldirmayacagi, yargiyla rekabet icerisinde olmayacagi 6325 sayili Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununa?® iliskin 2013 yilinda verilmis Anayasa
Mahkemesi kararina yansimigtir?®. Bu kararin gerekgesine gore alternatif uyusmazlik
¢cozlim yontemleri, uyusmazliklarin ¢éziimii bakimindan yarginin yaninda yer alan ve

taraflarin tercihlerine bagli olarak uygulanacak, esas itibariyla taraflar arasindaki

23 Ozbek, ADR, s. 259; Yilmaz, Mahkemeler, s. 52.

24 Amerika Birlesik Devletleri’nde gerceklesen konferansa iliskin detayli bilgi i¢in bkz. Ozbek, ADR,
s. 259 vd.; Ayrica bkz. Yilmaz, Mahkemeler, s. 52.

25 Uyumaz/ Erdogan, s. 124.

26 Uyumaz/ Erdogan, s. 124.

27 Ozekes, Pekcanitez Usill, s. 2806-2807; Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 809; Tanriver,
Medeni Usil, s. 244; Atal/ Ermenek/ Erdogan, s. 777; Eksi, Tahkim Oncesi, s. 3; Tanriver,
Arabuluculuk, s. 31-32; Tanriver, ADR, s. 12; Ozbek, ADR, s. 208-209.; Goksu, s. 19.; Kalkan, s. 59;
Izgi, s. 14.; Saygn, s. 23; Konuralp, s. 9; Yilmaz, Sigorta, s. 35-36; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s.
151; Ozbay, s. 460; Bulur, Avukatlik, s. 199-201; Uyumaz, s. 106-107; Uyumaz/ Erdogan, s. 123-124;
Karaaslan, s. 76-77; Bakirci, s. 360-361; Cinarli/ Azak, s. 37.

28 Bu Kanun igin bkz. RG. 22.06.2012, S. 28331.

2 Sz konusu Anayasa Mahkemesi Karari i¢in bkz. AYM, E. 2012/94, K. 2013/89, 10/07/2013.
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iliskinin koparilmadan, taraflarin ortak c¢ikarini diger bir ifadeyle iki tarafin da
tatminini amaglamaktadirlar. Anayasa Mahkemesi bu yontemleri “deviete ait yarg:
vetkisinin egemenligine zarar vermeden islerlik kazanan ve uygulama alan bulan ek
yvontemler biitiinii” olarak nitelendirmektedir. Anayasa Mahkemesi bu gerekcesinde
alternatif uyusmazlik yontemlerinin basarili olabilmesinin 6n sartin1 bu yollarin
yargiyla rekabet i¢inde olmayip, yarginin yerine ikame edilmemesine baglamaktadir.
Son olarak s6z konusu kararin gerekcesinde, alternatif uyusmazlik ¢oziim
yontemlerinin asil hedefinin basit ve kamu diizenine iliskin olmayan anlagmazliklarin
adli bir probleme doniismeden bunlarin  ¢Ozliimiinii saglamak oldugu
vurgulanmaktadir. Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri ile hedeflenen taraflarin
iizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri hukuki iliskilerden kaynaklanan
uyusmazliklarin devlet yargisinin Oniine intikal etmeden, yani adli bir soruna
doniismeden barigeil bir sekilde ¢oziime kavusturulmasini saglanmak istenmektedir.
Ayrica bazi istisnalar haricinde, genellikle s6z konusu ¢éziim yontemlerinin ihtiyari,
yani se¢imlik yol olduklarini soylemek yanlis olmayacaktir3!.

Glinlimiizde 1is, ticari, kira gibi iliskilerden kaynakli uyusmazliklarda artig
goriinmekte ve devlet yargisi da buna tatmin edici siireler ve maliyetlerle yanit
verememektedir. Dolayisiyla bu durumlarda alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerine ihtiya¢ ortaya ¢cikmaktadir. Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinin
getirdigi esneklik ve cesitlilikle birlikte taraflar alternatif uyusmazlik ¢oziim

yontemlerine elverigli konulara iliskin uygulayacaklar1 yontemi de kendileri

30 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2803; Tanriver, ADR, s. 12-13.

31 Ozekes, Pekcanitez, Usil, s. 2807; Tanriver, Medeni Usil, s. 243; Ildir, ADR, s. 24-30; Ozbek,
ADR, s. 197; Goksu, s. 18; Tanrtver, Arabuluculuk, s. 31; Saygin, s. 23; Yilmaz, Uzlasma, s. 846; Ildir,
Hak Arama Ozgiirliigii, s. 392; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 151, 160; Kaythan, Selanik, s. 44;
Ozbek, Diinyadaki Gelismelerle ADR, s. 137-138; Ozbek, idari ADR, s. 91; Ozbay, s. 460; Uyumaz, s.
105-106; Binis, s. 18; Durak, s. 57-58; Daglioglu, s. 555; Kog, s. 247; Yiice, s. 23-24.
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belirleyebilmektedirler. Zira bahse konu ¢6ziim yontemleri sinirli olmayip®?, her
devletin kendi sosyal ve ekonomik kosullarini, kiiltiiriinli g6zoniinde tutarak farkli
uyusmazlik ¢oziim yontemleri de olusturabildigini sdylemek miimkiindiir®®,

Son olarak, alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinde temel amacin hukuk
diinyasinda meydana gelen uyusmazliklarin taraflarca karsilikli diyalog halinde, iki
tarafin da menfaatleri gozetilerek ortak bir ¢6ziime ulasilmasi oldugu sdylenebilir®4,
Burada ortak menfaat, ortak noktada bulusmak esas alinmaktadir. Zira esas itibariyla
alternatif uyusmazlik ¢o6ziim yontemleri sonucunda bir karar alinabilmesi igin,
alinacak karara, diger bir ifadeyle ulasilacak olan ¢oziime her iki tarafin da riza
gostermesi gerekir.

1.1.3 Alternatif Uyusmazhk Céziim Yontemlerinin Genel Ozellikleri

Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinin kendine has ayri 6zellikleri de
bulunabilir. Ancak s6z konusu yontemlerin, genel itibariyle tasidigi belli bash bazi
ortak 6zellikler mevcuttur.

[lk olarak, devlet yargisinin aksine, alternatif uyusmazlik ¢ziim yontemlerinde
genel olarak uyusmazligin ¢6ziimiinde gizlilik esastir; oturumlar kamuya kapalidir?.
Bahse konu prensip itibariyle goriismeler siirecinde sunulan bilgi ve belgeler gizli

kalmakta olup; bu durum taraflar agik ve seffaf olmaya itmektedir’®. S6z konusu

32 Tanriver, Medeni Usdl, s. 247; Tanriver, Arabuluculuk, s. 35; Mutlay, s. 26; Saygm, s. 25;
Kiigiikgiingor, s. 55; Pekcanitez, ADR, s. 15; Tanriver, Hukuk Uyugmazliklari, s. 160; Bulur, Avukatlik,
s. 199, 203; Kose, s. 87; Uyumaz/ Erdogan, s. 125; Kog, s. 248.

33 Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 631; Atal/ Ermenek/ Erdogan, s. 778; Shavell, s. 1; Tanriver, Hukuk
Uyusmazliklari, s. 160; Bulur, Avukatlik, s. 199, 203; Uyumaz/ Erdogan, s. 125; Kog, s. 248.

3% Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2803; Goksu, s. 20; izgi, s. 17; Ersen Percin, G. (2012)., Alternatif
Uyusmazlik Coziim Yontemlerinden Arabuluculugun Hukuksal Diizenlemelerindeki Yeri, Milletlerarasi
Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, 31(2), s. 180.

35 Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 811; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 785; Tanriver,
Medeni Usil, s. 273; Tanriver, ADR, s. 9; Tanriver, Arabuluculuk, s. 66; Ozbek, ADR, s. 204; Goksu, s.
21; Polat, s. 33; Kogyigit/ Bulur, s. 13; Cirkan, M. H. (2021), Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculukta
Egsitlik Ilkesi, Ankara: Yetkin Yayincilik, s. 27; Bostancioglu, s. 51; 1zgi, s. 19; Konuralp, s. 12; Ozbek,
M. (2007), Avrupa Birliginde Alternatif Uyusmazlik Coziimii, TBBD, 19(68), s. 303; Ersen Per¢in, s.
179; Baytaroglu, s. 379.

36 Ataly/ Ermenek/ Erdogan, s. 785; Tanriver, Medeni Usil, s. 273; Tanriver, ADR, s. 9; Tanriver,
Arabuluculuk, s. 66; Goksu, s. 21; Polat, s. 33; Konuralp, s. 12; Ersen Per¢in, s. 179.

13



ozellik taraflarin devlet yargisi yerine alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerini tercih
etmelerine neden olmaktadir. Zira taraflar, aralarindaki uyusmazligin baska kisiler
tarafindan farkli nedenlerle haberdar olunmasini istemeyebilir®”.

Ikinci olarak, alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerine basvuru prensip
olarak ihtiyaridir; bu yontemler, goniilliiliik esasina dayalidir®®. Taraflar, alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemlerine elverisli konulara iligskin kendi aralarinda anlagarak
bahse konu ¢6ziim yollarina bagvurup basvurmamakta 6zgiirdiirler*®. Bununla birlikte,
bazi devletler, devlet yargisina bagvurulmadan once alternatif uyusmazlik ¢éziim
yontemlerini zorunlu hale getirmektedirler*. Bu halde anilan yontemler ihtiyari
olmaktan ¢ikmaktadir. Ancak zorunluluk getirilmemesi durumunda, taraflarin kendi
aralarinda anlasip serbest iradeleri dogrultusunda bu yontemlere basvurmalar1 s6z
konusudur. Sunu da belirtmek gerekir ki, dava agmadan 6nce bir alternatif uyusmazlik
¢Oziim yontemine, drnegin arabuluculuga bagvurunun zorunlu kilinmasindan, anilan
stirecin sonunda mutlaka bir anlagmaya varilmast gerektigi zorunlulugu

¢ikarilmamalidir*!. Taraflarin siire¢ sonucunda herhangi bir anlasmaya varamamalari

37Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 811; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 785; Tanriver,
Medeni Usil, s. 273; Tanriver, ADR, s. 9; Tanriver, Arabuluculuk, s. 66; Goksu, s. 21; Polat, s. 33;
Cirkan, s. 27; Bostancioglu, s. 51.

38 Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 780; Tanriver, Medeni Usil, s. 272; Tanriver, ADR, s. 7; Goksu, s. 21;
Polat, s. 30-31; Bostancioglu, s. 43-44; Izgi, s. 17; Konuralp, s. 12; Ersen Per¢in, s. 182; Uyumaz, s.
107.

39 Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 809-810; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 780; Tanriver,
ADR, s. 7; Polat, s. 30-31; Cirkan, s. 26; Pekcanitez, ADR, s. 16; Ozbay, s. 463; Ersen Percin, s. 182.

40 Arslan/ Y1lmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 810; Tanriver, Medeni Usil, s. 272; Ildir, ADR, s. 29;
Tanriver, ADR, s. 7; Goksu, s. 21; Polat, s. 30-31; Cirkan, s. 26; Bostancioglu, s. 45-51; Izgi, s. 17-18;
Konuralp, s. 12; Ozbay, s. 463-464; Karyagds, s. 942; Ersen Percin, s. 182.

4! Ataly/ Ermenek/ Erdogan, s. 780; Tanriver, Medeni Usl, s. 272; Tanriver, ADR, s. 8; Eminoglu, C.
(2021), Anonim Sirketler Hukuku Uyusmazhiklarmmin Arabuluculuga Elverisliligi ve Elverisliligin
Tespitinde Olgiit Onerileri, TFM, 7(2), s. 274. Zorunlu arabuluculuga érnek olarak Tiirk Hukukunda
bazi uyusmazliklar i¢in gegerli olan zorunlu, diger adiyla dava sart1 arabuluculugu gosterebiliriz. Dava
sart1 arabuluculugunun olmasi halinde arabulucuya bagvuru zorunlu hale gelmektedir. Arabulucuya
basvurmaksizin dava agilmasi halinde, dava sart1 yoklugu sebebiyle davanin usulden reddine karar
verilecektir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 816 vd.;
Tanriver, Medeni Usil, s. 312 vd.; Tanriver, Arabuluculuk, s. 143 vd.; Ozbek, ADR, s. 1544 vd. Tiirk
Hukukunda, Tiirk Ticaret Kanununun 5/A maddesinde, Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunun
73/A maddesinde, is Mahkemeleri Kanunu 3. Maddesinde ve Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanununun 18/B maddesinin 1. Fikrasinda arabuluculugun kimi uyusmazliklarin dava sarti1 oldugu
diizenlenmistir.
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halinde, devlet yargisina ya da baska bir uyusmazlik ¢6ziim yoOntemine
basvurabilmeleri miimkiindiir*?.

Ugiincii olarak, alternatif uyusmazlik ¢dziim ydntemlerinde devlet yargisinin
aksine, ¢oziim ve karar asamasinda blyiik Olgiide taraflarin hakimiyeti** s6z
konusudur**. Bu baglamda uyusmazlifin ¢6ziim yontemine ve bu yontemde
uygulanacak usullere taraflar karar verir*. Soz konusu esneklikten otiirii
uyusmazligin, taraflarin irade ve ortak menfaatlerine gore ¢6ziime kavusmasi miimkiin
olabilir*é. Halbuki devlet yargisinda taraflarin yargilama usuliinii se¢gmeleri miimkiin
degildir*’. Burada Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin® 142. maddesine bakmakta
fayda vardir. Bu hiikme gore, “mahkemelerin kurulusu, gorev ve yetkileri, isleyisi ve
vargilama usulleri kanunla diizenlenir”. Bu baglamda taraflarin devlet yargisina
bagvurduklart zaman, kendileri i¢in yiiriirlikte bulunan kanuni diizenlemeler
cercevesinde yargilama usulleri uygulanacaktir. Buna benzer bir diizenleme Kuzey
Kibris Tirk Cumhuriyeti (KKTC) Anayasasinda** da bulunmaktadir. KKTC
Anayasasinin 155. maddesinin 2. fikrasina gore, “vargi yetkisi kullanan alt
mahkemeler ile ihtisas mahkemelerinin kurulusu, gorev ve yetkileri, isleyisi ve
vargilama usulleri yasa ile diizenlenir”. Dolayisiyla devlet yargisinda, yasama
organinca hazirlanmis yiiriirlikte bulunan usul mevzuatinda belirlenmis usuller

cergevesinde uyusmazliklarin ¢6ziimi, yani bir karara baglanmasi s6z konusudur.

42 Ataly/ Ermenek/ Erdogan, s. 780; Tanriver, Medeni Usil, s. 272; Tanriver, ADR, s. 8.

4 Ozbek bu durumu “uyusmazlik ydnetim yetkisi” olarak nitelendirmektedir. Bkz. Ozbek, ADR, s.
204,

4 Tanriver, ADR, s. 8; Ozbek, ADR, s. 204; Goksu, s. 19; Polat, s. 31-32; Kogyigit/ Bulur, s. 10-13;
Cirkan, s. 28; Bostancioglu, s. 58-59; izgi, s. 18; Konuralp, s. 12-13; Ulug, 1. (2015), Online Uyusmazlik
Coziimii, Prof. Dr. Ramazan Arslan’a Armagan, C. II, Ankara: Yetkin Yaymeilik, s. 1610.

45 Ozbek, ADR, s. 204; Goksu, s. 19; Kogyigit/ Bulur, s. 13; Cirkan, s. 28; Bostancioglu, s. 58-59;
Izgi, s. 18; Konuralp, s. 12-13.

46 Tanriver, ADR, s. 8; Polat, s. 31-31.

47 Ozbek, ADR, s. 204; Goksu, s. 19; Cirkan, s. 28.

*8 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast i¢in bkz. RG. 09.11.1982, S. 17863.

4 KKTC Anayasasi igin bkz. https://www.mahkemeler.net/cgi-bin/anayasa/anayasa.doc (E.T.
13.06.2024).
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Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinde taraflarin karsilikli olarak
verdikleri tavizler, attiklart adimlar baglaminda bir anlagsmaya varilmasiyla birlikte
uyusmazhigin ¢oziime kavusturulmasi hedeflenmektedir™®. Dolayisiyla alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemlerinde varilan sonug esas itibariyle baglayici olmamakta’!,
kural olarak devlet yargisina gidilmesi, 6rnegin varilan ¢éziimden memnun olmayan
tarafin dava agmasi miimkiin olmaktadir>. Iste bu nedenle alternatif uyusmazlik
¢oziim yontemlerinin genel Ozelliklerinden bir digerinin de elde edilen sonucun
baglayict olmamasi ve dolayistyla devlet yargisina bagvuru yolunun genel olarak agik
bulunmasi oldugunu sdyleyebiliriz.

Son olarak, alternatif uyusmazlik ¢6ziim ydntemlerinde ¢ogunlukla ¢oziim
asamasinda tarafsiz bir ligiincii kisi yer almaktadir’®. Bahse konu figiincii kisi, her
uyusmazlik ¢oziim yontemine gore farkli isimlerle anilmaktadir>®. Ancak neredeyse
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin biiyiik bir ¢cogunlugunda {i¢iincii kisi de
anilan siirecte faaliyet gostermektedir™.

1.1.4 Alternatif Uyusmazhk Co6ziim Yontemleri

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi tiirleri, simirli sayida olmayip, her

iilkenin kendi hukuk sistemi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapis1 gibi degiskenlik

gosteren faktorlere bagli olarak farklhilik arz edebilmektedir®®. Dolayisiyla bu baslik

0 Tanriver, ADR, s. 11; Kogyigit/ Bulur, s. 13.

5l Ancak taraflarin kendi aralarinda alternatif uyusmazlik ¢6ziim siireci sonucunda elde ettikleri
kararin baglayici olacagini kararlagtirmalari da miimkiindiir. Bkz. Ildir, ADR, s. 30; Konuralp, s. 13;
Ozbay, s. 464.

52 Tanriver, ADR, s. 10-11; Izgi, s. 17; Konuralp, s. 13; Ersen Per¢in, s. 184.

53 Ercan, s. 21-22; Pekcanitez, ADR, s. 16; Ozbay, s. 464.

% Ozbay, s. 464. Bu isimlere 6rnek olarak, uzlastirma yonteminde uzlastirici, arabuluculukta
arabulucu, vakialarin saptanmasi yonteminde vakia saptayicisi gibi isimler gosterilebilir.

33 Pekcanmitez, ADR, s. 16.

56 Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 631; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 778; Saygm, s. 25; Shavell, s. 1;
Pekcanitez, ADR, s. 15; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 160; Bulur, Avukatlik, s. 199; Kése, s. 87;
Uyumaz/ Erdogan, s. 125; Kog, s. 248.
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altinda, uygulamada karsilasilan baslica alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri
incelenecektir.

1.1.4.1 Uzlastirma

Devlet yargisi disinda gidilecek alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden
biri uzlastirmadir. Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin birgcogunda oldugu gibi,
uzlastirmada da tarafsiz ve bagimsiz bir tigiincii kisinin rol oynadigi goriilmektedir®’.
S6z konusu bagimsiz ve tarafsiz kisi uzman olup®®; uzlastirma siirecine konu olan
uyusmazligin taraflartyla goriismeler yapip, diyalog ortami yaratarak, uyusmazliga
iligkin ¢6zlim Onerilerini sunmakta, taraflarin da bahse konu oneriler ¢ercevesinde
iletisim kurup anlagsmaya varmalar1 hedeflenmektedir®®. Uyusmazliga iliskin getirilen
¢oziim Onerileri, her uyusmazligin kendi somut kosullarina gore degiskenlik
gostermektedir®®. Anilan 6nerilerin taraflara zorla dayatilmasi miimkiin degildir¢!.
Ayrica uzlastirma siireci sonucunda elde edilen anlagma, alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerinin bir¢ogunda oldugu gibi, burada da baglayic1 olmayip taraflarin séz
konusu mutabakata ragmen yargi yoluna gitmeleri Oniinde herhangi bir engel

bulunmamaktadir®?.

57 Ozbay, s. 464; Tanriver, Medeni Usil, s. 257; Balci, s. 26; Tanriver, ADR, s. 71; Tannver,
Arabuluculuk, s. 46; Goksu, s. 91; Kayihan/ Selanik, s. 47; Bostancioglu, s. 26; Aydin, s. 11; Saygin, s.
33; Yilmaz, Sigorta, s. 45; Ersen Per¢in, s. 181.

58 Tanriver, Medeni Usil, s. 257; Tanriver, ADR, s. 71; Tanriver, Arabuluculuk, s. 46; Erol, M. (2020),
Tiirk Hukukunda Arabuluculuk ve Teskilatlanmasi, Arabuluculuk Zirvesi II (Ed. Giillioglu Altun, Y.),
Istanbul: On iki Levha Yaymcilik, s. 285.

%9 Tanriver, Medeni Usil, s. 257; Tanriver, ADR, s. 71; Tanriver, Arabuluculuk, s. 46; Goksu, s. 91;
Kaythan/ Selanik, s. 47; Bostancioglu, s. 26; Aydin, 1. (2022), Ticari Davalarda Dava Sarti
Arabuluculuk, Tstanbul: On Tki Levha Yayincilik, s. 11; Saygin, s. 33; Ozbay, s. 464-465; Manav
Ozdemir, E. (2015), Is Mahkemelerinin Isleyisi ve Bireysel Is Uyusmazhklarimn Alternatif Céziim
Yéntemleri, Caligma ve Toplum, 4(47), s. 203.

% Tanriver, ADR, s. 71-72, Ozbay, s. 465; Erol, s. 285.

o Tanriver, ADR, s. 72; Ozbay, s. 464.

2 Balcy, s. 26; Tanriver, ADR s. 72.
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1.1.4.2 Miizakere®

Alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemlerinin neredeyse tamaminin igerisinde
miizakere asamasi yer almaktadir. Miizakere Anglo Sakson hukuk sistemini
benimseyen lilkelerde uygulamasina en sik rastlanan uyusmazlik ¢6ziim yontemidir®.
Miizakerenin diger alternatiflerden farki ise, bagimsiz ve tarafsiz bir {iglincii kisinin
olmayis1dir®. Miizakere, herhangi bir ligiincii kisinin miidahalesi olmadan, taraflarin
dogrudan birbirleriyle iletisim kurup, goriis alisverisinde bulunduklari, birbirlerinin
menfaatlerini dikkate aldiklar1 ve ortak noktay1, yani ortak ¢6ziim bulmaya calistiklar
bir alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemidir®®. Taraflar herhangi bir {igiincii kisi
miidahil olmadan uyusmazliklarinin ¢oziilmesini istiyorlarsa, basvurabilecekleri
yegane alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemi miizakeredir®’.

Miizakerede temel hedef, taraflarin karsilikli diyalog halinde, gerekirse bazi
hususlarda tavizler vererek, menfaatler baglaminda taraflarin ortak noktada
bulustuklar1 bir sonuca varilmasidir®®. Miizakerede taraflarin, uyusmazhigin ¢ziimiine

iliskin safhalari mutlak kontrol olanagina sahip olduklarini séylememiz miimkiindir®®.

83 Tanriver, sdz konusu alternatif uyusmazlik ¢oziim ydntemini dogrudan goriisme ydntemi olarak da
nitelendirmektedir. Zira miizakerede herhangi bir {iglincii kisinin dahli olmadan taraflar dogrudan
birbirleriyle goriismektedir (Tanriver, Medeni Usl, s. 247; Tanriver, ADR, s. 37).

6% Ozbek, ADR, s. 621; Miizakere uyusmazlik ¢dziim yontemine iliskin detayli bilgi igin bkz. Ozbek,
ADR, s. 615 vd.

%5 Tanriver, Medeni Usil, s. 247; Balcy, s. 24; Tanriver, ADR, s. 37; Ozbek, ADR, s. 617; Tanriver,
Arabuluculuk, s. 35; Kalkan, s. 66; Bostancioglu, s. 32; Aydin, s. 16; izgi, s. 36; Yarar, G. (2023),
Milletlerarasi Ozel Hukukta Arabuluculuk (2. Baski), Istanbul: On iki Levha Yaymcilik, s. 31; Saygin,
s. 29; Konuralp, s. 24; Yilmaz, Sigorta, s. 43; Taskan, Y. (2023), Tiirk Hukukunda Uyusmazlik Coziim
Yontemi Olarak Arabuluculuk-Tahkim (Med-Arb) Usuliiniin Degerlendirilmesi, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 6-7; Ozbek, Diinyadaki
Gelismelerle ADR, s. 138; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 160; Ozbay, s. 471; Uyumaz/ Erdogan,
s. 126; Ulug, s. 1617; Binis, s. 18; Ersen Perg¢in, s. 182; Erol, s. 285.

% Tanrrver, Medeni Usil, s. 247; Tanriver, ADR, s. 37; Ozbek, ADR, s. 616; Tanrtver, Arabuluculuk,
s. 35; Bostancioglu, s. 32; Aydin, s. 16; izgi, s. 36; Yarar, s. 31; Saygin, s. 29; Konuralp, s. 24; Yilmaz,
Sigorta, s. 43; Canatan, B. (2023), Uyusmazlik Coziim Yontemi Olarak Med-Arb, Yayinlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Yildirrm Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 7; Taskan, s. 7;
Ozbay, s. 471.

7 Ozbek, ADR, s. 618; Oguz, A., Ozden Merhanci, S. (2015), Fikri Miilkiyet Hukukunda Alternatif
Uyusmazlik Céziim Yollari: Amerika Ornegi, Prof. Dr. Ramazan Arslan’a Armagan, C. II, Ankara:
Yetkin Yayincilik, s. 1167.

%8 Jzgi, s. 36; Yarar, s. 31; Canatan, Med-Arb, s. 7.

% Ozbek, ADR, s. 618; Goksu, s. 22; Yarar, s. 31; Konuralp, s. 24; Canatan, Med-Arb, s. 7.
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Zira bu yol, diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim ydntemlerine nazaran daha esnek bir
yapidadir. Devletler arast uyusmazlik ¢oziimiinde de miizakereye basvuruldugu
uygulamada siklikla karsimiza ¢ikmaktadir’®.

Diger alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinin bir¢cogunda oldugu gibi,
miizakerede de varilan uzlagi baglayici degildir, taraflar igin yargi yolu agiktir’!,
Miizakere neticesinde varilan uzlasiya uyulmamasi halinde, uymayan taraf aleyhine
genel hiikiimler ¢ergevesinde yargi yoluna gitmek miimkiindiir’?.
1.1.4.3 Tarafsiz On Degerlendirme

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olarak nitelendirilen bir diger yontem
ise tarafsiz 6n degerlendirmedir. Uyusmazliklarin basinda, tecriibeli, tarafsiz ve
bagimsiz bir {iglincl kisinin katilimiyla uyusmazligin mevcut durumu ve gidisatina
iliskin tespitler yapilip birtakim ¢6ziim onerilerinin getirildigi yontem tarafsiz 6n
degerlendirme olarak adlandirilmaktadir’.

Tarafsiz 6n degerlendirmede izlenecek olan usul ve asamalar uyusmazligin
taraflarinca kararlagtirilir’®. Tarafsiz 6n degerlendirme yonteminde, tarafsiz ligiincii
kisi olarak adlandirilan kisi, uyusmazhigin taraflarin1 farkli uyusmazlik ¢6ziim
yontemleriyle uyusmazligin ¢oziime kavusturulabilecegine iliskin bir yonlendirme
yapabilir’”®. Bahse konu uyusmazlik ¢oziim yonteminde, taraflar arasindaki

uyusmazlik ¢oziime kavusturulamasa dahi, uyusmazligin kapsami daraltilip, taraflarin

70 Tanriver, Medeni Usil, s. 247; Tanniver, Arabuluculuk, s. 160; Cirkan, s. 31; Izgi, s. 37; Tanriver,
Hukuk Uyusmazliklari, s. 160; Uyumaz/ Erdogan, s. 126.

"l Konuralp, s. 25.

72 Konuralp, s. 25; Yilmaz, Sigorta, s. 43-44.

3 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2811; Tanriver, Medeni Usil, s. 247-248; Ildir, ADR, s. 83; Tanriver,
ADR, s. 45; Ozbek, ADR, s. 450; Tanriver, Arabuluculuk, s. 36; Cirkan, s. 36-37; Bostancioglu, s. 37;
Yarar, s. 36; Konuralp, s. 40; Ercan, s. 26; Yilmaz, Sigorta, s. 46; Ozbek, Diinyadaki Gelismelerle ADR,
s. 141; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 161; Ozbay, s. 467-468; Binis, s. 21; Uyumaz/ Erdogan, s.
126.

74 Tanriver, Medeni Us(l, s. 248; Ildir, ADR, s. 84; Tanriver, ADR, s. 46; Tanriver, Arabuluculuk, s.
36-37; Bostancioglu, s. 37; Aydin, s. 18; Konuralp, s. 41; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 161;
Ozbay, s. 468; Karyagds, s. 956; Binis, s. 21.

75 Tanriver, Medeni Usil, s. 248; Ildir, ADR, 83-84; Tanriver, Arabuluculuk, s. 36-37; Saygin, s. 37;
Konuralp, s. 42.
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yargl yoluna gitmesi halinde daha hizli ¢oziime ulagmalari saglanmis olacaktir’s.
Anilan ¢6ziim yonteminde konu bakimindan bir daraltma s6z konusu oldugundan,
tarafsiz 6n degerlendirmenin Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada’da “¢oziim
konferanst”, “ilimli ¢oziim konferanst” seklinde de isimlendirildigi goriilmektedir””.

Tarafs1z tiglincii kisi, uyusmazligin taraflar1 ve/veya temsilcileriyle bir toplanti
diizenleyerek degerlendirme raporu hazirlar’®. Bahse konu rapor igerisinde iiglincii
kisinin uyusmazliga iligkin birtakim ¢éziimler de dnermesi miimkiindiir; fakat bunlar
tavsiye niteligi tasimaktadir’®. Sunulan rapor baglaminda taraflar arasinda bir ¢oziime
ulasilsa da, karar baglayici bir nitelik tasimaz®’; dolayisiyla taraflar i¢in yargi yolu
aciktir. S6z konusu ¢6zliim yonteminde taraflar esas itibariyle hukuki agidan olumlu ve
olumsuz yonlerini bagimsiz, tarafsiz ve uzman bir gz tarafindan goriip, durumlarina
iliskin gidisati bu dogrultuda belirleme olanagina sahip olurlar®!. Bu durumda
uyusmazliklar daha bastaki asamada, diisiik maliyet ve gizlilik igerisinde ¢oziime
ulagabilecektir®?. Tazminata iliskin uyusmazliklarda, tarafsiz 6n degerlendirmenin
bagarili oldugu kabul edilmektedir®®.
1.1.4.4 Vakialarin Saptanmasi

Vakialarin saptanmasi yontemi, taraflarca ortak kararla belirlenen uzman,

bagimsiz ve tarafsiz iiclincii kisinin taraflarla yapacagi toplantilarin akabinde,

uyusmazlia esas teskil eden olgularin yer aldig1 bir raporun hazirlandig: alternatif

76 Tanriver, Medeni Us(l, s. 248; Ildir, ADR, s. 84; Tanriver, ADR, s. 46; Tanriver, Arabuluculuk, s.
37; Bostancioglu, s. 37; Saygin, s. 37.

77 Tanriver, Medeni Us(l, s. 248; Ildir, ADR, s. 84; Tanriver, ADR, s. 46; Tanriver, Arabuluculuk, s.
37.

78 [1dir, ADR, s. 85; Tanriver, ADR, s. 46; Tanrtver, Arabuluculuk, s. 37; Yarar, s. 36; Konuralp, s. 42;
Yilmaz, Sigorta, s. 46; Pekcanitez, ADR, s. 16; Aydin, s. 18.

7 1ldir, ADR, s. 85; Tanriver, ADR, s. 46; Tanriver, Arabuluculuk, s. 37; Konuralp, s. 42;

80 Ozbek, ADR, s. 450; Bostancioglu, s. 37.

81 Tanriver, Medeni Usil, s. 248; Ildir, s. 85; Tanriver, ADR, s. 46; Ozbek, ADR, s. 450, 476; Tanriver,
Arabuluculuk, s. 37; Cirkan, s. 37; Bostancioglu, s. 37; Yilmaz, Sigorta, s. 46; Ozbek, Diinyadaki
Gelismelerle ADR, s. 141; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 161; Aydin, s. 18; Ozbay, s. 468; Binis,
s. 21.

82 [1dir, ADR, s. 85; Tanriver, ADR, s. 46; Yarar, s. 35; Konuralp, s. 42; Binis, s. 21.

83 Pekcamitez, ADR, s. 16; Ildir, ADR, 84-87.
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uyusmazlik ¢oziim yontemidir®.  Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin
neredeyse tamaminda oldugu gibi, burada da tarafsiz bir ii¢lincii kisi mevcuttur. Ayrica
varilan sonug, taraflar kararlastirmadigi miiddetge baglayici olmaz®.

Vakialarin saptanmasi yonteminde gorev alacak olan tarafsiz tiglincii kisi, vakia
saptayicisit olarak anilmakta olup; taraflar vakia saptayicisinin tabi olacagi yontemi
kararlastirmakta 6zgiirdiirler®®. Yonteme iliskin taraflarca bir belirleme soz konusu
olmamasi halinde ise, vakia saptayicisi tabi olunacak yontemi kendisi belirler®’. Vakia
saptayicisi, siire¢ icerisinde gerceklesen miizakereler neticesinde uyusmazligin
olgularina iligkin bir rapor hazirlar ve buraya da baglayici olmayan bir ¢6ziim dnerisi
ekleyebilir®®.

Vakialarin tespiti ile tarafsiz 6n degerlendirme yontemi bazi durumlarda
benzerlik gosterse de vakialarin tespiti yonteminden ayrildigi noktalar bulunmaktadir.
Nitekim bu yontemin uyusmazligin basinda degil de ileri asamalarinda da islerlik
kazanip, uyusmazliga esas teskil eden olgulara iliskin daha detayli bir arastirma
gerektirmesi ve vakia saptayicist tarafsiz iiglincii kisinin uzman kisiliginin 6ne
¢ikmasindan otiirii farklilik arz eder®.
1.1.4.5 Kisa Durusma

Bagimsiz ve tarafsiz ti¢lincii kisi ya da kisilerden ve uyusmazligin taraflarinin

her ikisinin de bir veya birden fazla temsilcilerinden olusan kurulun, uyusmazligi

84 Tanriver, Medeni Usdl, s. 249; Ildir, ADR, s. 78; Tanriver, ADR, s. 49; Tanriver, Arabuluculuk, s.
37; Kalkan, s. 70; Bostancioglu, s. 33; Aydin, s. 20; Yarar, s. 35; Konuralp, s. 37; Ercan, s. 25-26; Y1ilmaz,
Sigorta, s. 47; Pekcanitez, ADR, s. 16; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 161-162; Uyumaz/ Erdogan,
s. 126-127.

85 Tldir, ADR, s. 78; Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2810; Yilmaz, Sigorta, s. 47.

86 Tanriver, Medeni Usdl, s. 250; Ildir, ADR, s. 80; Tanriver, ADR, s. 50; Tanriver, Arabuluculuk, s.
38; Kalkan, s. 70; Bostancioglu, s. 34; Tanriver, Hukuk Uyugmazliklari, s. 162.

87 Tldir, ADR, s. 80; Tanriver, Medeni Usil, s. 250; Tanriver, ADR, s. 50; Tanriver, Arabuluculuk, s.
38; Kalkan, s. 70; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 162.

88 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2810-2811; Ildir, ADR, s. 80-81; Aydin, s. 20.

8 Tanriver, Medeni Usil, s. 249; Tanriver, ADR, s. 50; Tanriver, Arabuluculuk, s. 38; Kalkan, s. 70;
Aydin, s. 20; Yarar, s. 35; Saygin, s. 37; Yilmaz, Sigorta, s. 47; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 162;
Binis, s. 21-22.
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cozmek veya ¢0ziim Onerisi hazirlamak tizere, gizlilik prensibinin hakim oldugu;
baglayici olmayan bir alternatif uyusmazlik ¢oziim yoéntemidir®®. Kisa durusmanin
ticari uyusmazliklar 6zelinde ayrica etkili oldugu goriilmektedir®'. S6z konusu
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yonteminde, taraflarin bazi kurallara uymak kosuluyla
somut uyusmazhga yonelik 6zel bir ¢6ziim yontemi yaratmalari miimkiindiir®?. Anilan
yontemin kapsami ve asamalarini; slirece katilacak kisileri belirleme bakimindan
taraflarin serbestiyeti, yani isleyise iligkin taraf héakimiyeti bulundugu kabul
edilmektedir®. Adina her ne kadar durusma denilse de burada teknik olarak gercek bir
durusmadan farklilik bulunmaktadir®.
1.1.4.6 Hakim Kiralama

Taraflarin, aralarindaki uyusmazligin karmasik oldugu ya da uzmanlik
gerektirdigi kanaatinde olmalar1 halinde, ¢6ziim i¢in uyusmazlik kapsaminda
uzmanligi olan mevcut veya emekli hakimlerden birisinin uyusmazligi
sonuglandirmasi igin yetkilendirildigi alternatif uyusmazhk ¢oziim yontemidir®. S6z
konusu uyusmazlik, genel olarak devlet mahkemelerinde izlenen yargilama usulii
cergevesinde sonuglandirilmaktadir®. Bu yontem adindan da anlagildigi {izere,
taraflarin birlikte belirleyecegi emekli veya halihazirda gérevde bulunan bir hakim

7

tarafindan yiriitiilir’. Burada emekli hakimlerin tecriibelerinden faydalanmak

% Tldir, ADR, s. 108; Tanriver, Medeni Usil, s. 251; Tanriver, ADR, s. 53; Tanriver, Arabuluculuk, s.
40; Konuralp, s. 42; Yilmaz, Sigorta, s. 49; Pekcanitez, ADR, s. 16; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s.
164; Ozbay, s. 470; Aydin, s. 19.

o Tldir, ADR, s. 108; Tanriver, Medeni Usul, s. 251; Tanriver, ADR, s. 53; Tanriver, Arabuluculuk, s.
40; Aydin, s. 19; Yilmaz, Sigorta, s. 49; Pekcanitez, ADR, s. 16; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s.
164; Ozbay, s. 470.

92 Ildir, ADR, s. 108; Tanriver, Medeni Usil, s. 251-252; Tanriver, Arabuluculuk, s. 40; Tanriver,
Hukuk Uyusmazliklari, s. 164.

% ldir, ADR, s. 108; Y1lmaz, Sigorta, s. 49; Ozbay, s. 470.

9 Kalkan, s. 69.

%5 Konuralp, s. 48-49; Tanrtver, Medeni Us(l, s. 253; Tanriver, ADR, s. 61; Tanriver, Arabuluculuk, s.
42.

% Tanriver, ADR, s. 61; Tanriver, Arabuluculuk, s. 42.

7 Konuralp, s. 50; Tanriver, Medeni Us(l, s. 253; Tanriver, ADR, s. 61; Tanriver, Arabuluculuk, s. 42.
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miimkiin olup; onlar i¢in de emeklilik doneminde ¢alisma olanagi dogmaktadir®®. Zira
bu yontemde genellikle 6zel hakim, emekli hikimlerden segilmektedir®. Hakim
kiralama yontemi, daha ¢ok Amerika Birlesik Devletleri’nde uygulama alani
bulmaktadir!'®.
1.1.4.7 Seri Jiiri Yargilamasi

Seri jliri yargilamasi, devlet yargisina gidilmeden, resmiyeti bulunmayan bir
juiri tarafindan, uyusmazIligin taraflarinin sunacagi bilgi ve belgelere dayanarak tavsiye

kararmin verildigi bir alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemidir!!

. Bu yontemde
taraflar, devlet yargisina gidildiginde jlirinin uyusmazligi nasil degerlendirecegine
iliskin bir fikir sahibi olmaktadirlar!®?,

Seri jlri yargilamas: yontemi, ilk kez Amerika Birlesik Devletleri’nde
uygulanmis olup, Tiirk yargi sisteminde jiiri uygulamasi bulunmadigindan; Tiirkiye’ye
elverisli bir alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemi olmadigi kabul edilmektedir!'®. Ayni
zamanda Kibris Tiirk yarg: sisteminde de jiiri uygulamasi olmadigindan, Kibris igin
de elverigli bir yontem olmadigin1 sdyleyebiliriz. Kisacas1 yargi sisteminde jiiri
uygulamasi olmayan filkeler i¢cin uygun bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi
degildir.
1.1.4.8 Arabuluculuk!'*

Alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemlerinin neredeyse tamaminda tarafsiz ve

bagimsiz bir ti¢iincii kiginin varlig1 s6z konusudur. Tarafsiz ve bagimsiz ii¢lincii kiginin

varlik gbsterdigi bir diger ¢6ziim yontemi de arabuluculuktur. Taraflar kendileri bir

% Cirkan, s. 36.

9 Ozbay, s. 470.

190 Tanriver, Medeni Usil, s. 253; Tanriver, ADR, s. 61; Tanriver, Arabuluculuk, s. 42.

101 Ozbay, s. 471.

102 Ozekes, Pekcanitez Usill, s. 2811; Konuralp, s. 46.

103 Ozekes, Pekcanitez Usill, s. 2811; Konuralp, s. 46; Ozbay, s. 471.

104 Arabuluculuk ile uzlagtirma ¢dziim yontemi zaman zaman uygulamada karigtirilmaktadir.
Arabuluculuk ile uzlastirmanin arasindaki farklar i¢in bkz. Tanriver, Medeni Usil, s. 258-259; Tanriver,
ADR, S. 73-74; Tanriver, Arabuluculuk, s. 46-47; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 165 vd.
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araya gelip uyusmazlhigi ¢ozebilecekleri gibi, kimi zaman ii¢lincli bir kisinin
kendilerine aracilik etmesine, goriismelerde figiincli bir goziin varligina ihtiyag
duyarlar. Bazen taraflar arasindaki goriismelerin, diger bir ifadeyle miizakerelerin
cikmaza girmesi de bu duruma neden olabilir. Uyusmazligin ¢éziimii igin taraflari
goriigtiiren, taraflarin ¢oziime ulagsmalarina yardimci olmak amaciyla, tarafsiz ve
bagimsiz uzman bir kisiden destek alinmasina arabuluculuk, destek alinan ii¢lincii

105

kisiye de arabulucu denir'®>. Uygulamada en sik bagvurulan alternatif uyusmazlik

¢Oziim yontemi arabuluculuktur!®®. Arabuluculuk siirecinde herhangi bir yargilama
asamas1 bulunmamakta, arabulucunun karar veren olarak davranip herhangi bir ¢éziim
Onerisi getirmesi, yani uyusmazlik hakkinda bir karar vermesi de miimkiin

107

olmamaktadir'®’. Ayn1 zamanda arabulucunun taraflarin hakli ya da haksiz olduklarina

iliskin bir beyanda bulunmamasi gerekir!%®

. Aksine, taraflarin kendilerinin ¢6ziim
bulup sonuca varmalarmi tesvik eden arabulucu, taraflarin kendi c¢oziimlerini

kendilerinin bulmasina yardim edip, aralarindaki saglikli diyalogun kurulup, devamini

saglamakta etkin rol oynamaktadir'®. Arabuluculuk faaliyetinin basarili olabilmesi

105 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2813-2814; Ildir, ADR, s. 88; Tanriver, Medeni Usill, s. 255; Tanriver,
ADR, s. 69; Tanriver, Arabuluculuk, s. 43; Kayihan, Selanik, s. 44-45; Kalkan, s. 60; Demirkol, B.,
Akiiziim, U. (2020), Tiirkiye'de Med-Arb (Arabuluculuk-Tahkim) Yapisi, Mevzuati & Uygulamast,
Istanbul: On Iki Levha Yaymncilik, s. 28; Kogyigit/ Bulur, s. 14; izgi, s. 72; Aydm, s. 21-22; Konuralp,
s. 28; Ercan, s. 23; Yilmaz, Sigorta, s. 44; Landry, S. (1996), Med-Arb: Mediation with a Bite and an
Effective ADR Model, Defense Counsal Journal, 63(2), s. 263; Tanrtver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 165;
Ozbay, s. 465; Bulur, Avukatlik, s. 203-204; Daglioglu, s. 555; Ersen Percin, s. 185; Manav Ozdemir, s.
205; Kurt, s. 414; Akyol Aslan, L., Erbahceci, G. B. (2023), Arabuluculuk Faaliyetinin Taraflar: ve
Taraflarin Temsili, Firat Universitesi Uluslararasi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 7(1), s. 4.

106 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2808; Ildir, ADR, s. 88; Ozbek, ADR, s. 658; Kogyigit/ Bulur, s. 13;
Izgi, s. 72; Saygin, s. 43; Ersen Percin, s. 185.

107 Tanriver, Medeni Usil, s. 255; Tanriver, ADR, s. 69; Tanriver, Arabuluculuk, s. 44; izgi, s. 72-73;
Konuralp, s. 30; Ftika, A. (2013), Med/Arb Models, International Hellenic University, Tez, s. 9-10;
Ercan, s. 24; Yilmaz, Sigorta, s. 44; Pekcanitez, ADR, s. 16; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 165;
Ozbay, s. 465; Bulur, Avukatlik, s. 204; Bolayir, N. (2016), Fransiz Hukukunda Uyusmazliklarin
Dostane Coziim Yollari, GSUHFD, 15(2), s. 161; Daglioglu, s. 556; Uyumaz/ Erdogan, s. 129;
Kavasoglu, s. 206; Ersen Per¢in, s. 185; Kurt, s. 414; Eminoglu, s. 272-273.

198 Demirkol/ Akiiziim, s. 28; Kogyigit/ Bulur, s. 14.

109 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2814; Kogyigit/ Bulur, s. 14; Ercan, s. 24; Bolayir, s. 161; Daglioglu,
s. 556; Uyumaz/ Erdogan, s. 129; Kavasoglu, s. 206; Ersen Per¢in, s. 185; Manav Ozdemir, s. 205-206;
Eminoglu, s. 272-273.
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i¢in taraflarin buna iliskin istegi ve iradeleri de olmazsa olmazdir'!?. Zira taraflarin
rizast olmadan ne silirece baglanmasi ne devam edilmesi ne de bir sonuca ulasilmasi
miimkiin olacaktir.

Arabulucu, taraflarin arabuluculuk faaliyeti siiresince sulh i¢inde bir miizakere
asamasi gec¢irmelerini, tartigmali konular tizerinde muhakeme etmelerini, birbirlerinin
menfaatlerini gozoniinde tutarak mantiga dayali, ortak ¢ikar anlayisiyla bir karara;
diger bir ifadeyle, barig¢il bir ¢oziime ulasmalarini saglamak i¢in emek sarf eder!!!.
Bu baglamda arabulucu, taraflarin saglikli bir iletisim kurup uyusmazhigi
¢Oziimlemelerine destek olan iiglincii kisi konumundadir. Arabulucu, taraflarin ortak
menfaatlerini belirleyip uygun ve her iki tarafin kabul edebilecegi kosullarda
anlasmaya varilabilmesi igin ¢abalar''2.

Arabuluculuk esas itibartyla ihtiyaridir; bu baglamda goniilliilik esas1
gecerlidir ve taraf iradesine dayanir. Taraflarin kararlastirmasi halinde s6z konusu yola
basvurulacaktir. Ne var ki, kimi durumlarda degisik sebeplerle devletler arabuluculugu
belli bagh konular i¢in ihtiyari olmaktan ¢ikarip zorunlu hale getirebilirler. Tiirk
hukukunda bazi uyusmazlik konularma iliskin diizenlenmis olan ve dava sarti
arabuluculuk olarak anilan zorunlu arabuluculuk sistemi de buna ornek olarak

113

gosterilebilir' *°. Dolayisiyla dava sart1 arabuluculugun s6z konusu oldugu durumlarda

arabulucuya basvurmaksizin yargi yoluna gidilmesi halinde, bagvurunun dava sarti

114

yoklugu sebebiyle usulden reddine karar verilmesi gerekir' '*. Ancak, anilan durumlar

10 0guz/ Ozden Merhact, s. 1167.

1 [andry, s. 263; Tanriver, Medeni Usl, s. 255-256; Tanriver, ADR, s. 70; Tanriver, Arabuluculuk,
s. 45; Aydn, s. 21; Ercan, s. 24; Kavasoglu, s. 206; Ersen Percin, s. 185; Manav Ozdemir, s. 206.

12 Ozekes, Pekcanitez Usill, s. 2815; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 166.

113 By konuda ayrmtili bilgi igin bkz. Arslan/ Y1lmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 816 vd.; Tanriver,
Medeni Usil, s. 312 vd.; Tanriver, Arabuluculuk, s. 143 vd.; Ozbek, ADR, s. 1544 vd.

114 Bkz. Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 816 vd.
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haricinde arabuluculuk kural olarak ihtiyaridir!'>

ve bu yola gidilmemesi yargi yoluna
gidilmesinin oniinde herhangi bir engel olusturmaz. Ayrica taraflarin arabuluculugun
herhangi bir asamasinda bu yoldan vazge¢meleri miimkiin olup sirf arabuluculuga
bagvurduklarindan dolay1 bir anlagmaya vararak siireci sonlandirmalarina iliskin

zorunluluk bulunmamaktadir!!®.

Arabuluculuk siirecinin nasil sonlandirilacagi
taraflarin iradesinde olan bir durumdur!'’. Zira uyusmazlik ¢oziimlenerek sona
erebilecegi gibi, farkli bir yol da izlenebilir!!®,

Bir uyusmazligin arabuluculukla ¢6ziimlenebilmesi i¢in, kural olarak 6ncelikle
taraflarin buna iligkin hemfikir olmalar1 gerekir'!®. Taraflardan biri arabulucuya
gitmek istiyor, digeri ise istemiyorsa teknik olarak arabuluculugun isletilmesi miimkiin
olmaz.

Tiim alternatif uyugsmazlik ¢éziim yontemlerinde oldugu gibi, arabuluculukta
da gizlilik prensibi esastir. Uyusmazligin taraflarinca arabuluculuk siirecinde getirilen
bilgi ve belgelerin gizli tutulmasit gerekmektedir. Alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerinin ortak 6zelliklerinden olan gizlilik, arabuluculuk faaliyetindeki giiven ve

saglikli iletisimin desteklenmesinde onemli rol oynamaktadir!?°,

Bu baglamda
arabulucunun, arabuluculuk siirecinde sunulan bilgi ve belgeleri gizli tutma

yikiimliiligii oldugunu soyleyebiliriz!?!.

115 Ogretide bazi yazarlar tarafindan alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinden arabuluculugun asil
ve etkili uygulamasinin ihtiyari olacag goriisiini ileri siiriilmektedir (Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar Ayvaz/
Hanagasi, s. 809).

116 Bylur, Avukatlik, s. 206; Akyol Aslan/ Erbahgeci, s. 7.

"7 Tanriver, Medeni Usil, s. 256; Tanriver, ADR, s. 70; Tanriver, Arabuluculuk, s. 45; Tanriver, Hukuk
Uyugmazliklari, s. 166; Bulur, Avukatlik, s. 206; Akyol Aslan/ Erbahgeci, s. 7.

118 Bulur, Avukatlik, s. 206; Akyol Aslan/ Erbahgeci, s. 7.

119 Bulur, Avukatlik, s. 205; Akyol Aslan/ Erbahgeci, s. 7.

120 Karyagd, s. 934.

121 Bulur, Avukatlik, s. 208.
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Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olarak uygulamada karsimiza en sik
¢ikan yontem olarak arabuluculuk!?? yonteminin temelini olusturduktan sonra, Tiirk
hukuku ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti hukuku baglaminda arabuluculuk
uygulamasina kisaca deginmekte fayda goriiyoruz.
1.1.4.8.1 Tiirk Hukukunda Arabuluculuk

Tiirk hukukunda arabuluculuga iligkin ilk somut diizenleme 2012 yilinda 6325
sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ile getirilmistir. S6z konusu
Kanunun 2. maddesinin 1. fikrasinin b bendinde arabuluculugun tanimi yapilmstir.
Buna gore arabuluculuk, “sistematik teknikler wygulayarak, goriismek ve
miizakerelerde bulunmak amaciyla taraflari bir araya getiren, onlarin birbirlerini
anlamalarimi ve bu suretle ¢oziimlerini kendilerinin tiretmesini saglamak igin
aralarinda iletisim  siirecinin  kurulmasini ~ gerceklestiren, taraflarin  ¢6ziim
tiretemediklerinin ortaya ¢ikmasi durumunda ise ¢oziim onerisi de getirebilen,
uzmanlik egitimi almis, tarafsiz ve bagimsiz iigtincii kiginin katilimiyla yiiriitiilen
ihtiyari uyusmazlhik ¢oziim yontemi” olarak tanimlanmistir. Bununla birlikte Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunun 3. maddesinin 1. fikrasinda taraflarin
arabuluculuga bagvurusunu ve sonug¢landirmasini istege bagli olarak belirlemis ancak
dava sartt arabuluculuga iligskin hiikiimleri sakli tutmustur. Buna gore, kanun
koyucunun prensip olarak arabuluculuk kurumunu ihtiyari olarak diizenledigini
goriiyoruz. Ancak kanun koyucu daha sonra bazi uyusmazliklar i¢in istisnai olarak

yargl yolu dncesi arabulucuya bagvuruyu zorunlu kilmigtir!23.

122 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2808; Ildir, ADR, s. 88; Ozbek, ADR, s. 658; Kogyigit/ Bulur, s. 13;
Izgi, s. 72; Saygm, s. 43; Ersen Percin, s. 185.

123 Ornek olarak bkz. 7036 Sayili is Mahkemeleri Kanunu m. 3/1, 6502 Say1h Tiiketicinin Korunmasi
Hakkindaki Kanun (TKHK) m. 73/A. Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagas,
s. 816 vd.; Tanriver, Medeni Usil, s. 312 vd.; Tanriver, Arabuluculuk, s. 143 vd.; Ozbek, ADR, s. 1544
vd.
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Kanun, ilk diizenlemesinde, arabulucunun taraflara yonelik ¢6ziim Onerisi
getirmesi miimkiin degilken, daha sonra yapilan degisiklikle birlikte arabulucunun
taraflara ¢oziim Onerisi sunabilecedi'?* hikkme baglanmigtir'?. Ayrica Tirk hukukuna
gore uyusmazligin taraflari her konuda arabuluculuga bagvuramaz. Taraflar yalnizca
iizerinde serbestce tasarruf edilebilen 6zel hukuk uyusmazliklarina iliskin hususlarda
s0z konusu yonteme gidebilirler (HUAK m. 1/2). Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu, Tirk hukukundaki arabuluculuga iliskin diizenlemeler
arasinda temel diizenleme ozelligini tagimaktadir!2®,

Tiirk hukukunda 6zellikle is ve ticaret hukukuna iliskin uyusmazliklarin biiyiik
¢ogunda arabuluculuk dava sartidir, yani zorunlu arabuluculuk séz konusudur!?’.
Bunun yaninda 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun'?® uyarinca da
baz1 uyusmazliklar hakkinda zorunlu arabuluculuk kurumu getirilmistir. Ayrica

kiralanan tasinmazlarin 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu'?’

uyarinca diizenlenen
ilamsiz icra yoluyla tahliyesine iliskin hiikiimler hari¢ olmak tizere, kira iliskisinden
meydana gelen uyusmazliklar, taginir ve tasinmazlarin paylastirilmasi ve ortakligin
giderilmesine iliskin uyusmazliklar, 634 sayili Kat Miilkiyeti Kanunundan!'3°
kaynaklanan uyusmazliklarda ve komsu hakkinda kaynaklanan uyusmazliklarda

mahkemeye gidilmeden 6nce arabuluculuga basvurulmasi kanun koyucu tarafindan

zorunlu, diger bir ifadeyle dava sart1 olarak kabul edilmistir (HUAK m. 18/B-1)!3!. Bu

124 Bu durum arabuluculugun genel uygulamasindan ayrilmaktadir. Zira arabuluculugun genel
uygulamasina bakildiginda, HUAK ndaki diizenlemenin aksine arabulucunun ¢6ziim Onerisi getirmesi
miimkiin degildir.

125 Arslan/ Y1lmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 826.

126 Demirkol/ Akiiziim, s. 30.

127 Oztek, S., Tagpiar Ayvaz, S., Kale, S. (2020), Hukuk Muhakemeleri Kanunu Ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmas: Hakkinda 20 Mart 2020 Tarihli Kanun Teklifi 'ne Iliskin Bazi A¢iklamalar ve
Kanun Teklifinin Degerlendirilmesi, TBBD, 33(149), s. 98.

128 By Kanun igin bkz. RG. 28.11.2013, S. 28835.

129 Bu Kanun igin bkz. RG. 19.06.1932, S. 2128.

130 By Kanun igin bkz. RG. 02.07.1965, S. 12038.

131 Arslan/ Y1lmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 816.
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baglamda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin etkisinin Tiirk Hukukunda
giderek arttigi kabul edilmektedir!32.
1.1.4.8.2 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Hukukunda Arabuluculuk

Kuzey Kibris Tirk hukuku baglaminda arabuluculuk uygulamasim
irdelemeden 6nce genel olarak Kuzey Kibris Tiirk hukukuna bakmakta yarar vardir.
Kibris Adasi farkli donemlerde gesitli devletlere ev sahipligi yapmistir. Ada iizerinde
farkli devletlerin hiikiim slirmesi dogal olarak Kibris’ta olusan hukuk sistemini de

133 Kibrishlar, kendi devletlerini kurmadan 6nce en son Birlesik Krallik

etkilemigtir
idaresi altinda yonetilmislerdir. Su anda gerek mahkemelerin yapisi gerekse halen
yiiriirlikte olan mevzuat bakimmdan Kuzey Kibris Tiirk hukukunun Ingiliz
hukukundan esinlendigini, hatta bu sistemin bir nevi devami oldugunu sdylemek
yanlg olmayacaktir!'34. Zira gerek Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Anayasasi, gerekse
yiiriirliikte bulunan 9/1976 sayili Mahkemeler Yasasi’na bakildiginda Ingiliz idaresi
doneminden kalan diizenlemelerin de KKTC Anayasa hiikiimlerine aykir1 olmadikca
ylriirlikte olup uygulanmalarinin 6niinde herhangi bir engel bulunmadigi
goriilmektedir'*.

Ingiliz hukuk sisteminden, diger anlamda Anglo Sakson hukuk sisteminden
esinlenen Kuzey Kibris Tiirk hukukunda, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden

arabuluculuga iliskin herhangi bir somut diizenleme bulunmamaktadir. Ayrica KKTC

uygulamasinda da hukuk uyusmazliklarinin ¢6ziimiinde alternatif uyusmazlik ¢6ziim

132 Oztek/ Taspiar Ayvaz/ Kale, s. 98.

133 Neocleasus, A. (2000), Introduction to Cyprus Law, Limassol, s. 13; Turhan, T. (2008), Tarihsel
Bakis Acisiyla Kibris Tiirk Hukuk Sistemi, AUHFD, 57(2), s. 256; Alibaba, A. (2023), Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti’'nde Tahkim, UTTDER, 12(1), s. 6.

134 Erhiirman, T. (2012), Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Idari Yargilama Hukuku, Lefkosa: Isik
Kitabevi, s. 39; Necatgil, Z. M. (2015), Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde Anayasa ve Yonetim
Hukukunun Esaslari, Lefkosa: Isik Kitabevi, s. 1.

135 Alibaba, s. 13. Ayrica bkz. KKTC Anayasas1 Gegici 4. Madde https://www.mahkemeler.net/cgi-
bin/anayasa.aspx (E.T. 13.01.2024), 9/1976 Sayili Mahkemeler Yasas1 38. Maddesi
https://www.mahkemeler.net/birlestirilmis/09-1976.doc  (E.T. 13.01.2024). Kibris Tiirk Hukuk
Sistemine iligkin detayli bilgi i¢in bkz. Necatgil, s. 1 vd.; Turhan, s. 254 vd.; Alibaba, s. 6 vd.
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yontemlerinden arabuluculuga rastlanmamaktadir. Ancak sunu belirtmek gerekir ki,
Kuzey Kibris’ta giin gectikce artan niifus ve gogmen sayisi gibi sebeplerle
uyusmazliklarin sayisinda artis yasanmistir. Bu sebeple mahkemelerin zaten var olan
yiikii daha da artmis, hakim sayilar1 dava dosyalari igin yetersiz kalmis, buna paralel
olarak davalarin sonuglanmasinda gecikmeler olmus ve hem zaman kayiplar1 hem de
yiiksek masraflar ortaya ¢ikmistir'3. Gerek mahkemelerin artan is yiikiinii azaltmak,
gerek uyusmazligin taraflarinin davalarin sonuglanmasinda yasanan gecikmelerden
oOtiirli olusan hak kayiplarinin 6niine gecebilmek i¢in ihtiyari arabuluculuk tesvik
edilmelidir. Kuzey Kibris Tiirk hukukunda karsilagiimayan bu ¢oziim yOnteminin
genel olarak uyusmazliklarin ¢oziimiinde en sik basvurulan yontem oldugu

unutulmamalidir!3’

. Modern anlamda alternatif uyusmazlik ¢6ziim ydntemlerinin
kokeninin Anglo Sakson hukuk sistemini benimsemis iilkeler oldugunu belirtmistik'*3.
Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri glinimiizde yalnizca Anglo Sakson hukuk
sistemini benimsemis iilkelerde degil, Kita Avrupasi hukuk sistemini benimsemis
tilkelerde de yayilmis; karsiik bulmustur'®®. Alternatif uyusmazlik ¢oziim
yontemlerinin Anglo Sakson hukuk sisteminin etkili oldugu Kuzey Kibris’ta
uygulanmalarmin dniinde herhangi bir hukuki engel bulunmamaktadir. Zira ingiliz

hukukunda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin uygulanmasinda herhangi bir

engel yoktur. Bu nedenle taraflarin belirli sinirlar icerisinde, alternatif uyusmazlik

136 Bu durum Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ddnemin Yiiksek Mahkeme Baskani Narin Ferdi
Sefik’in  2023-2024 Adli Yili agilis konusmasina da yansidigi goriilmektedir. Bkz.
https://www.mahkemeler.net/cgi-bin/dokuman/2023 2024 adli_yil acilis_konusmasi.docx (E.T.
13.01.2024).

137 11dir, ADR, s. 88; Ozbek, ADR, s. 658; Izgi, s. 72; Saygin, s. 43; Ersen Percin, s. 185.

138 Bkz. yuk. Béliim 1, 1.1.

139 Tanriver, Medeni Us(l, s. 243; Tanriver, Arabuluculuk, s. 31; Goksu, s. 31.; Kalkan, s. 58;
Bostanciogluy, s. 19.; izgi, s. 15; Saygin, s. 24; Konuralp, s. 6-9; Ozbek, Diinyadaki Gelismelerle ADR,
s. 135; Yilmaz, Uzlasma, s. 845-846; Pekcanitez, ADR, s. 15; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 151;
Karyagdi, s. 921; Bulur, Avukatlik, s. 198; Kavasoglu, s. 197; Uyumaz, s. 105.; Binis, s. 17; Kaya,
Singapur Sézlesmesi, s. 980; Karaaslan, s. 75; Baytaroglu, s. 363; Giin, s. 930.
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¢oziim yontemlerine elverisli uyusmazliklarda diledigi ¢6ziim yontemini se¢mesi
miimkiin olmalidir.

Birgok tilkede oldugu gibi, Kuzey Kibris’ta!*’ da alternatif uyusmazlik ¢éziim
yontemlerinin tesvik edilmesi, yasama organinin da konuya iliskin gerekli ¢ergeveyi
cizip, yasal diizenlemeye kavusturmasi kanimizca yerinde olacaktir. Bu durum hem
yarginin yiikiinii azaltacak hem taraflarin gliven duyarak alternatif uyusmazIlik ¢6ziim
yontemlerine bagvurmasina vesile olacak hem de uyusmazliklarin daha kisa siirede
¢Oziimii miimkiin olabilecektir.
1.1.4.9 Cevrimici Uyusmazhk Coziimii

Glinlimiizde teknolojide yasanan gelismeler 1s18inda ¢evrimigi platformlar
tizerinden kurulan hukuki iliskiler ve yapilan islemler 6zellikle is hayatinda ve ticari
yasamda meydana gelen hukuk uyusmazliklarimi dogal olarak artirmistir'#!. Bunun
yaninda Covid-19 pandemisiyle birlikte diinyanin bir¢ok yerinde ilan edilen sokaga
¢ikma kisitlamalari anilan artista etken olmus, ¢evrimigi platformlar iizerinden kurulan
hukuki iligkileri hayli ¢ogaltmistir. Cevrimigi platformlar 6zelinde s6z konusu olan
uyusmazliklarin taraflar1 kimi zaman farkli iilkelerde yasamakta ve bundan dolay1
fiziksel olarak bir araya gelip aralarindaki uyusmazligir ¢oziimlemek i¢in harekete
geemeleri giic olabilmektedir. Anilan sorun sadece c¢evrimigi platformlar iizerinden
degil, ayn1 zamanda cevrimici platformlar haricindeki uyusmazliklar i¢in de ortaya
cikabilmektedir. Bahse konu sikintinin giderilmesi i¢in ¢evrimi¢i uyusmazlik

¢oziimiine ihtiya¢ olmustur. Cevrimi¢i uyusmazlik ¢6ziim yontemi de aslinda alternatif

140 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Yiiksek Mahkemesi tarafindan diizenlenen arabuluculuk konulu
seminer i¢in bkz. https://www.mahkemeler.net/cgi-bin/haber85.aspx (E.T.19.06.2024).
141 Ayritil bilgi igin bkz. Ulug, s. 1612 vd.
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uyusmazlik ¢6ziim yontemi olarak saydigimiz uyusmazlik c¢oziimlerini icerisinde
barindiran bir yontemdir!42,

Cevrimigi uyusmazlik ¢oziimii hem g¢evrimi¢i hem de fiziki ortamda kurulan
hukuki iligkilerden dogan uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in ¢evrimi¢i platformlar

143

kullanilmaktadir'*’. Cevrimi¢i uyusmazlik ¢oziimiiniin diger alternatif uyusmazlik

¢ozliim yontemlerinden ayiran 6zellik, uyusmazligin fiziki ortamda degil de ¢evrimici

144 Uygulamada Ingilizce ifadesinin

ortamda ¢Ozlime kavusturulmaya g¢aligilmasidir
kisaltmas1 ODR (Online Dispute Resolution) olarak da anilmaktadir.
1.1.4.10 ARB-MED

Bu yontem arabuluculuk-tahkim (Med-Arb) yoOnteminin tersine g¢evrilmis
seklidir'#*. Anilan yontem tahkim ve arabuluculugun bir prosediirde birlestirilmesiyle
olusturulan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemidir. Arb-Med kavrami, tahkimin
Ingilizcesi olan “arbitration (arb)”, arabuluculugun Ingilizcesi olan “mediation (med)”
terimlerinin kisaltmalarinin birlesiminden olugsmaktadir.

Alternatif uyugmazlik ¢éziim yontemlerinden Arb-Med yontemi ilk olarak
tahkim asamasiyla baslar. Bu asamada hakem, taraflarin uyusmazliga iliskin bilgi ve
belge sunumlarini degerlendirdikten sonra karar verir. Anilan karar ilk etapta taraflarla

6

paylasilmaz!®. Tahkimde gorev alan bagimsiz ve tarafsiz ligiincii kisi (hakem);

142 Ozmumcu, S. (2020), Online Uyusmazlik Coziimleri ve Online Arabuluculuk “Dijital Adalet
Miimkiin Mii?”’ Sistem Uzerime Bazi Degerlendirmeler, Prof. Dr. TiirkAn Rado’nun Anisina Armagan.
A. Kendigelen (Ed.), s. 371; Istanbul: On iki Levha Yaymcilik; Karabel, E. G., Aydemir, D. (2023),
Medeni Usul Hukukunda Yargilamanin Hizlandrilmasi ve Adalete Erigim Hakki Bakimindan Cevrimici
Yargilama ve Yapay Zekanmn Kullanimi, MUHF-HAD, 29(1), s. 533.

143 Dagdelen Yasar, s. 78-79.

144 Dagdelen Yasar, s. 80; Ulug, s. 1614-1615.

145 Konuralp, s. 53; Fullerenton, R. (2010), Med-Arb and Its Variants: Ethical Issues for Parties and
Neutrals, Dispute Resolution Journal, s. 578; Ozbek, M. S. (2017), Arabuluculuk ile Tahkim
Yontemlerinin Kesigme Bélgesi: Arabuluculuk-Tahkim, YD, 43(1), s. 55.

146 Eksi, Tahkim Oncesi, s. 5; Taskan, s. 107; Karaman, E. (2024), Sinai Miilkiyet Hukukundan Dogan
Uyusmazliklarda Alternatif Bir Uyusmazitk Coziim Yontemi: Med-Arb (Arabuluculuk-Tahkim), Ankara:
Yetkin Yayincilik, s. 120; Zack, A. M. (2003), The Quest For Finality In Airline Disputes: A Case For
Arb-Med, Dispute Resolution Journal, 58(4), s. 37; Demir Gokyayla, s. 601; Senséz Malkog, E.,
Degirmencioglu, M. (2021), Milletleraras: Ticari Tahkimde Hibrit Tahkim Klozlarimin Gegerliligi,

32



arabulucu sifatiyla gérevine devam eder'#’. Tarafsiz tigiincii kisi miizakere asamasinda
taraflar arasindaki iletisimi kolaylastirip bir anlagmaya varilmasini saglamaya calisir.
Gergeklestirilen arabuluculuk asamast sonucunda taraflar arasinda uzlasiya
ulagilamamas1 halinde, tarafsiz iiclincli kisi hakem sifatiyla uyusmazliga iliskin
onceden hazirladig1 nihai kararini taraflarla paylasir ve s6z konusu karar taraflar i¢in

baglayici olur!#®

. Arb-Med’in ilk asamasi olan tahkimde verilen kararin daha sonra
arabuluculuk siirecinde veya siire¢ sonunda degistirilmesi miimkiin degildir!*’.
Taraflar eger ikinci asama olan arabuluculuk asamasinda anlasirsa, o zaman tahkim
asamasinda hakemin verdigi karar taraflarla paylasilmadan ortadan kaldirilir'*°. Bu
yontem taraflar1 arabuluculuk asamasinda kendi iradeleri ¢ercevesinde ortak noktada
anlasmaya itmektedir. Zira aksi takdirde kendilerinin karar alma mekanizmasinda
olmadig1 bir ¢éziime uymak durumunda kalacaklardir. Kisacas1 Arb-Med’i tarafsiz
ticlinci kisinin Oncelikle tahkim asamasinda hakem gorevini yiiriitlip akabinde
arabuluculuk asamasinda arabulucu islevini siirdiirdiigii, arabuluculuk asamasinda
taraflarin uzlagamamasi halinde ise tarafsiz {igiincii kisinin hakem sifatiyla
uyusmazliga iliskin nihai kararimi agikladigi alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi
olarak tanimlamak miimkiindiir'>!.

Arb-Med yonteminin ikinci asamasi olan arabuluculuk agamasinda taraflarin
uzlasamamasi halinde, uyusmazlik sonugsuz kalmayacak ve taraflarin devlet yargisina

gitmeleri gerekmeyecektir. Zira s6z konusu yontemin sonunda taraflarin arabuluculuk

siirecini uzlasamadan tamamlamalar1 halinde, tahkim asamasinda verilen karar

MUHF-HAD, 27(1), s. 612; Lu, Y. (2022), Med-Arb and Arb-Med: Law and Economic Anlysis, 27(2),
s. 257.

147 Eksi, Tahkim Oncesi, s. 5; Demir Gokyayla, s. 601.

148 Eksi, Tahkim Oncesi, s. 5; Konuralp, s. 53; Fullerton, s. 59

149 Fullerton, s. 59.

150 Eksi, Tahkim Oncesi, s. 5; Zack, s. 37; Fullerton, s. 59; Demir Gékyayla, s. 601; Lu, s. 258.

151 Zack, s. 37; Stipanowich, T. J. (2021), Arbitration, Mediation and Mixed Modes: Seeking Workable
Solutions and Common Ground On Med-Arb, Arb-Med and Settlement-Oriented Activities By
Arbitrators, Harvard Negotiation Law Review, 26(2), s. 277-278; Lu, s. 258.

33



taraflarla paylasilip nihai ve baglayici olacaktir!>?

. O nedenle Arb-Med yontemi ayni
zamanda taraflarin uyusmazliklarini ¢6ziim siirecleri sonunda devlet yargisina
gitmeksizin sonuca baglayacaklarina iligkin giivence ve garanti vermektedir. Bu da
ilgili uyusmazlik ¢6ziim yontemini taraflar icin ilgi ¢ekici hale getirmektedir.
1.1.4.11 MED-ARB

Bulundugumuz alt baglik igerisinde Med-Arb’a kisaca deginilecek olup, bir
sonraki ana baslik ¢cercevesinde Med-Arb kurumu detayli sekilde ele alinacaktir. Med-
Arb, arabuluculuk ve tahkimin birlesiminden olusan bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim

yontemidir!>3.

S6z konusu yontemde uyusmazliklarin iki asamada ¢Oozimi
ongoriilmektedir. Ik olarak arabuluculuk asamasma gidilmekte; uyusmazligm bu
asamada ¢Oziilememesi halinde ise tahkim asamasina ge¢ilmektedir!>*. Kisacas1 Med-
Arb yoOntemi, esas itibariyla baglayic1 olmayan, dostane ve esnek Ozelliklere sahip

arabuluculuk ile siire¢ sonunda baglayici bir karar alinan tahkimin birlikte

uygulanmasiyla ortaya ¢ikan bir uyusmazlik ¢6ziim yontemidir'®>. Med-Arb,

152 Eksi, Tahkim Oncesi, s. 5.

153 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2812; Ildir, ADR, s. 100; Sahin Ceylan, s. 308; Eksi, Tahkim Oncesi,
s. 4-5; Tagkan, s. 91-92; Kagel, S. (1973), Combining Mediation and Arbitration, Monthly Labor
Review, 96(9), s. 62, https://www.jstor.org/stable/41839112, (E.T. 02.03.2024); Bartel, B. C. (1991),
Med-Arb as a Distinct Method of Dispute Resolution: History Analysis, and Potentia, Willamette Law
Review, 27(3), s. 663; Elliott, David C. (1995), Med/Arb: Fraught With Danger Or Ripe With
Opportunity?, Alberta Law Review, 34(1), s. 163, 166; Landry, s. 264; Peter, J. T.(1997), Med-Arb In
International Arbitration, American Review of International Arbitration, 8(1), s. 88; Ozbay, s. 469;
Dendorfer, R., Lack, J.(2007), The Interaction Between Arbitration and Mediation: Vision v Reality,
Dispute Resolution, 1(1), s. 82; Pappas, B. A. (2013), Med-Arb: The Best of Both Worlds May Be Too
Good to Be True-A Response to Weisman, Dispute Resolution Magazine, 19(3), s. 42; Ludington, C. A.
(2017), Med-Arb: If the Parties Agree, Yearbook on International Arbitration, s. 314; van Zelst, B.
(2018), European Perspectives on Enforcement of Med-Arb Clauses and Med-Arb Awards, Corporate
Mediation Journal, (1), s. 13; Baytaroglu, s. 368; Senséz Malkog, Degirmencioglu, s. 610; Ulkii
Kahveci, Z. (2021), Arabuluculuk-Tahkim (Med-Arb) ve ISTAC Kurallari, Tahkim Yargilamasi Birinci
Boliim — Tahkim Okullar1 Paneller Serisi, Erkan, M., Yasan Tepetas, C. (Ed.), 2, On Iki Levha
Yaymcilik: Istanbul, s. 217; Canatan, B. (2023), Med-Arb Yonteminin Getirdigi Olumsuzluklar ve
Gizlilik Sorununa Yonelik Bazi Med-Arb Modelleri, AndHD, 9(1), s. 82.

154 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2812; Peter, s. 88-90; Dendorfer/ Lack, s. 82; Philips, G. F. (2009),
Same-Neutral Med-Arb: What Does the Future Hold?, New York Dispute Resolution Lawyer, 2(1), s.
75; Ozbek, ADR, s. 931-932; Ozbek, Med-Arb, s. 18; van Zelst, s. 13; Sensdz Malkog, Degirmencioglu,
s. 610; . Finn, M. (2021), Remaining the Dispute Resolution Epicentre: Is Med-Arb in Europe s Future?,
Construcion Law International, 16(1), s. 18.

155 Ozbay, s. 469; Dendorfer/ Lack, s. 82; Pappas, Med-Arb, s. 42; Yesilirmak, A. (2018),
Uyusmazliklarin Arabuluculuk ve Tahkim Yollarimin Birlikte Kullanilarak Coziimii (Med-Arb), (Ed.
Erdogan, E), Arabuluculugun Gelistirilmesi Uluslararast Sempozyumu, Ankara, s. 182; Lu, s. 262.
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arabuluculugun barisgil ve esnek yonii ile tahkimin nihailik yoniini birlestiren bir
yontemdir'®¢. S6z konusu uyusmazlik ¢oziim yontemine taraflarin Med-Arb yolunu

kararlagtirmalariyla gidilmesi miimkiindiir!>’

. Dolayisiyla diger alternatif uyusmazlik
¢cozliim yontemlerinin oldugu gibi bu yol da esas itibariyla ihtiyaridir.

1.2 Uyusmazhk Coziimiinde Med-Arb Yontemi

1.2.1 Med-Arb’m Tanimi

Daha once de belirtildigi tizere, kisilerin birbirleriyle olan iletisimleri ve
etkilesimlerinin zamanla artmasi, ticari ve sosyal hayatta yasanan degisim ve
gelismeler, hukuk diinyasindaki uyusmazliklarin sayisinin ve ¢esitlerinin de
cogalmasina yol agmistir. Dolayisiyla halihazirda varligini siirdiiren baslica alternatif
uyusmazlik ¢éziim yontemlerinin yaninda yeni yontemlere ihtiya¢ duyulmustur. Bu
baglamda ihtiyaglara gore farkli alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri ortaya
cikmistir. Bu yontemlerin kimisinden beklenen fayda elde edilirken, kimisinden
uyusmazliklarin ¢6ziimii bakimindan beklenen fayda saglanamamistir. Gergekten de
uyusmazlik ¢oziim yontemlerinin olumlu yonleri oldugu kadar olumsuz yonleri de
bulunmaktadir. Bununla birlikte, olumsuz yonlerinden arindirilip, olumlu yonlerin tek
bir yontemde birlestirilerek yeni uyusmazlik ¢6ziim yodntemleri olusturulmasi
miimkiindiir. Son zamanlarda uygulamada sik rastlanilan!>® ve basarili oldugu ileri
stiriilen Med-Arb, iki farkli uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin birlesiminden olusan
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin baginda gelmektedir.

Arabuluculuk ile tahkim biiyiik 6l¢iide birbirinden ayrilmaktadir. Arabuluculuk

yonteminde uygulanacak usul ve esasa iliskin taraf serbestisi mevcuttur. Daha 6nce de

156 Landry, s. 264; Pappas, Med-Arb, s. 42; Yesilirmak, Med-Arb, s. 182.

157 Yesilirmak, Med-Arb, s. 182.

158 Ozbek, ADR, s. 931; Kalkan, s. 74; Saygin, s. 131; Blankley, K. M. (2011), Keeping A Secret From
Yourself? Confidentiality When The Same Neutral Serves Both As Mediator and As Arbitrator In The
Same Case, Baylor Law Review, 63(2), s. 319; Ozbek, Med-Arb, s. 17-18; Canatan, Gizlilik, s. 82.
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degindigimiz gibi, arabuluculuk genel olarak esnek ve taraf iradesine dayanan bir
uyusmazlik ¢6ziim yontemidir!>®. Tahkimde ise boyle bir durum soz konusu degildir.
Zira tahkim, arabuluculuga gore kat1 ve sekilci olup, bu yonleriyle devlet yargisiyla
benzerlik gostermektedir. Tahkimde yargilama sonrasinda uyusmazliga iligskin bir
hakem karar1 verilmekte ve bununla uyugsmazligin nihai olarak ¢ozliimi, yani
sonlandirilmasi hedeflenmektedir'®®. Arabuluculuk ise tahkimin aksine taraflarin
uyusmazliklarint dostane bir sekilde ¢ozmelerini hedeflemektedir. Arabuluculuk
yonteminde nihai bir ¢ézlime ulasilacagini garanti eden bir mekanizma s6z konusu
degildir. Bahse konu yontemde tamamen taraflarin anlasip anlasamamalarina bagh
olarak siire¢ sonuclanmaktadir. Ayni1 zamanda tahkimin aksine arabuluculuk siirecinde
herhangi bir yargilama asamasi bulunmamaktadir. Bu keskin ayrilig1 bir kenara
birakacak olursak, her iki yontemde de devlet yargisina gidilmeyip, tarafsiz bir ligiincii
kisiye basvurulmaktadir. iki yéntem arasinda bu sekilde keskin bir farklilik olmasi, s6z
konusu yontemlerin tek prosediirde birlestirilmesine engel teskil etmemelidir.

Med-Arb ad1 arabuluculugun Ingilizce karsiligi olan “mediation” ile tahkimin
yine Ingilizce karsihgi olan “arbitration™n birlestirilmesiyle birlikte “mediation-
arbitration” ifadesinin kisaltmasindan tiiretilmistir.

Med-Arb, ilk olarak arabuluculuk agamasini, sonrasinda ise tahkim agsamasini

iceren bir uyusmazlik ¢oziim yontemidir'®. Med-Arb igerisinde 6ncelikle

159 Parkinson, L. (2017), Aile Arabuluculugu (Family Mediation), Bristol, (Ed. Yiicel, Y. F.), s. 17;
Bartel, s. 664; Liu, s. 1295; Yesilirmak, Med-Arb, s. 182.

160 Lju, C. (2015), Navigating Med-Arb In China, University of Pennsylvania Journal of Business
Law, 17(4), s. 1297; Demir Gokyayla, s. 583; Piirselim, H. S. (2021), Milletlerarasi Tahkim Kanunu
Cercevesinde Kira Sozlesmelerinin Tahkime Elverisliligi, MUHF-HAD, 27(1), s. Buluttekin, D. (2022),
Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gére Tahkimin Degerlendirilmesi (HMK m. 407-444), DUHFD, 27(4),
s. 256.

161 Ozekes, Pekcamtez Usil, s. 2812; Ildir, ADR, s. 100; Sahin Ceylan, s. 308; Eksi, Tahkim Oncesi,
s. 4-5; Taskan, s. 91-92; Kagel, s. 62; Bartel, s. 663; Elliott, s. 163, 166; Landry, s. 264; Peter, s. 90;
Ozbay, s. 469; Dendorfer/ Lack, s. 82; Pappas, Med-Arb, s. 42; van Zelst, s. 13; Baytaroglu, s. 368;
Senséz Malkog, Degirmencioglu, s. 610; Canatan, Gizlilik, s. 82; Ulkii Kahveci, Z. (2021),
Arabuluculuk-Tahkim (Med-Arb) ve ISTAC Kurallar:, Tahkim Yargilamas1 Birinci Boliim — Tahkim
Okullar1 Paneller Serisi, Erkan, M., Yasan Tepetas, C. (Ed.), 2, On iki Levha Yaymcilik: Istanbul, s.
217; Lu, s. 262.
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arabuluculuk asamasi tiiketilir.  Arabuluculuk asamasinda gergeklestirilen
miizakerelerde taraflarin bir ortak noktaya varamamasi halinde tahkim asamasina
gecilir. Bilindigi iizere arabuluculuk uyusmazligi kesin ve baglayici ¢oziime
kavusturan bir uyusmazlik ¢6ziim yontemi degildir. Tam aksine arabuluculuk, baris¢il
ortamda bir ¢oziime ulasilmaya calisilan, ulasilacak ¢6ziimde (taraflarin anlagmasi
halinde) taraflarin hakimiyeti bulunan, esnek prosediirlere sahip olan bir siiregtir'®2,
Tahkim ise arabuluculuktan farkli olarak taraflarin hakimiyetinin daha zayif oldugu,
karar alma mekanizmasinda taraflarin yer almadigi, arabuluculuga nazaran kati
prosediirlere sahip bir yoldur'®’. Bunun yaninda anilan siire¢ sonunda nihai ve
baglayici bir ¢éziime yani karara ulasilir. Arabuluculuk ile tahkimin birlestirilmesiyle,
her iki uyusmazlik ¢6ziim yoénteminin olumlu yonleri alinmig!®4, taraflar aralarindaki
uyusmazligi ilk olarak bariscil bir yontemle ¢6ziime kavusturma olanagiyla harekete
gecerken, soz konusu yolda basartya ulasilamamasi halinde tahkim yoluyla
uyusmazliklarini nihai bir ¢6ziime ulastirmis olmaktadirlar!®®>. Bu baglamda diger
baslica alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin aksine Med-Arb’ta arabuluculugun
basarisiz olmasi durumunda uyusmazlik devlet yargisina basvurmaksizin hakem
tarafindan baglayic1 bir ¢6ziime kavusturulabilecektir'®®. S6z konusu durum Med-

Arb’1 diger yontemlerden bir adim 6ne ¢ikartmaktadir. Zira bu sekilde uyusmazlik

kesin olarak ¢oziileceginden'®’ taraflarin daha az masraf yapmasi saglanacak ve

162 Parkinson, s. 17; Bartel, s. 664; Liu, s. 1295; Yesilirmak, Med-Arb, s. 182.

163 Bartel, s. 664; Yesilirmak, Med-Arb, s. 182.

164 Ogretide baz1 goriislere gdére Med-Arb’in saf arabuluculuk ve tahkimin tiim olumlu ydnlerini
barindirdigina dair diislincelerin bir yanilgidir. Bunun yaninda Med-Arb’in saf arabuluculuk ve
tahkimden Onemli derecede farkli olan benzersiz bir siire¢ olarak nitelendirilmesi gerektigi ileri
stiriilmektedir (Fullerenton, s. 57).

165 Demirkol/ Akiiziim, s. 72; Saygin, s. 133-134; Taskan, s. 92; Bartel, s. 665; Peter, s. 90; Dendorfer/
Lack, s. 82; Yesilirmak, Med-Arb, s. 182; Pappas, Med-Arb, s. 42; Ludington, s. 314; van Zelst, s. 13;
Sensdz Malkog, Degirmencioglu, s. 610; Ulkii Kahveci, s. 219.

166 T1dir, ADR, s. 100; Sahin Ceylan, s. 308; Akinci, Z. (2021), Milletleraras: Tahkim (6. Bask1), Vedat
Kitapcilik: Istanbul, s. 19; Konuralp, s. 51; Stipanowich, s. 277; Ozbay, s. 469; Dendorfer/ Lack, s. 82;
Ludington, s. 314; Temel, A. (2019), Islam Aile Hukukundaki Arabulucu-Hakemlik Uygulamasinin
Tiirkiye 'de Aile Arabuluculuguna Muhtemel Katkilari, Dariilfiinun ilahiyat, 30(2), s. 323.

167 Yesilirmak, Med-Arb, s. 182.
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nisbeten daha kisa zamanda uyusmazlhigin nihai olarak karara baglanmasi garanti'¢®

altina alinmis olacaktur.

Yapilan aciklamalar ¢ercevesinde Med-Arb’in, tarafsiz bir tigiincii kisinin ilk
etapta uyusmazligin taraflar1 arasinda arabuluculuk yapmaya ¢alistigi, arabuluculuk
asamasinda taraflarin anlagamamasi halinde baglayic1 bir sonu¢ olusturmak igin
hakem roliine gectigi, rizaya dayali bir uyusmazlik ¢oziim yontemini ifade ettigini
soylemek miimkiindiir'®®. Diger bir ifadeyle Med-Arb, uyusmazligin arabuluculukla
cozlimlenememesi durumunda, arabulucunun fonksiyon degistirip hakem olarak
uyusmazliga iligkin nihail ve baglayici karar verme yetkisine sahip oldugu alternatif

170, Med-Arb yonteminde taraflarin, uyusmazligin

uyusmazlik ¢oziim yontemidir
¢ozlimli amaciyla ilk olarak arabuluculuk siirecini denemeyi, bu deneme siirecinin
sonunda (taraflarca veya arabulucunun takdir edecegi bir siirede) sulh olmamalar
halinde uyusmazligin biitiinii ya da ¢oziilen bir kisim varsa o zaman yalnizca
cozlilemeyen kisimlarmni sonraki satha olan tahkime gotlirmeyi kararlastirdiklar
yontemdir!”!. Uyusmazlik, arabuluculuk asamasinda ¢oziime kavusturulabilecegi gibi,
tahkim agsamasinda da ¢oziimlenebilir. Ancak s6z konusu yontemin diger baglica
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden en 6nemli farki arabuluculuk agamasinda
¢coziime ulagilamasa bile, mutlaka tahkim asamasinda nihai bir ¢dzlime ulasilacak ve

bu ¢6zliimiin baglayici olacak olmasidir!’?,

168 I1dir, ADR, s. 100; Blankley, s. 331.

169 Bartel, s. 664-665; Landry, s. 264; Peter, s. 88-90; Dendorfer/ Lack, s. 82; Sussman, E. (2009),
Developing an Effective Med-Arb/Arb-Med Process, New York Dispute Resolition Lawyer, 2(1), s. 71;
Stipanowich, s. 277; Ludington, s. 314; van Zelst, s. 13; Canatan, Gizlilik, s. 82.

170 Ozbek, ADR, s. 931; Philips, s. 75; Dendorfer/ Lack, s. 82; Liu, s. 1295; Ludington, s. 314; van
Zelst, s. 13.

171 Ozbek, ADR, s. 931-932; Landry, s. 264; Philips, s. 75; Dendorfer/ Lack, s. 82; Ozbek, Med-Arb,
s. 18; Ludington, s. 314; van Zelst, s. 13.

172 Tldir, ADR, s. 100; Akinct, s. 19; Konuralp, s. 51; Bartel, s. 665; Ozbay, s. 469; Stipanowich, s.
277.
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Birgok uzak dogu iilkesinde Med-Arb’in karsilik buldugunu sodylemek
miimkiindiir'3. S6z konusu uzak dogu tilkelerine Cin, Hong Kong, Japonya, Tayvan

ve Singapur ornek olarak gosterilebilir'’#. Anilan tilkelerin uygulamalarinda Med-Arb

175

yontemi oldukca ilgi gdrmektedir'’®. Ilgili iilkelerin uygulamalarinda Med-Arb’a

gosterilen ilginin yaninda mevzuatlarinda da Med-Arb’a iliskin diizenlemeler
mevcuttur! 76,
1.2.2 Med-Arb’in Tarihsel Gelisimi

Modern anlamdaki Med-Arb’in temellerinin, esasen fabrikalarda is¢i ve

emekgilerin greve gitmemesi, yani tiretimi durdurmamasi i¢in kurulan uyusmazlik

77

¢6ziim heyetleriyle birlikte atildigi ileri stiriilmiistiir!”’. S6z konusu ¢oziim heyetleri

178

icerisinde hakemler yer almaktaydi'’®. ilk etapta arabulucu gibi hareket edilip

arabuluculugun sonu¢ vermemesi halinde ise tahkim asamasina gecilmekteydi!”.

Med-Arb adinin kullanimi ise 1970’li yillarin basinda is¢i isveren uyusmazliklari

180 flk olarak is¢ci ve isveren uyusmazliklarinda

baglaminda gerceklesmistir
kullanilmaya baslanan Med-Arb, gilinlimiizde ticaret, tiikketici ve borclar hukuku
alaninda ulusal ve uluslararasi gesitli uyusmazliklarda kullanilmaktadir'®'. Sam Kagel
adindaki avukat ve hakem, 1970°li yillarda Amerika Birlesik Devletleri’nin San
Francisco eyaletinde gergeklesen hemsire grevinin ¢oziilmesine iliskin Med-Arb’1

kullanmus, bu sekilde sz konusu uyusmazlik ¢oziim yontemi on plana ¢ikmustir!'®2,

173 Demir Gokyayla, s. 580.

174 Demir Gokyayla, s. 580; Tanriver, ADR, s. 63.

175 Demir Gokyayla, s. 580; Tanriver, ADR, s. 63.

176 Demir Gokyayla, s. 580; Tanriver, ADR, s. 63.

177 Bartel, s. 670; van Zelst, s. 12-13; Ulkii Kahveci, s. 220.

178 Ulkii Kahveci, s. 219-220.

179 Ulkii Kahveci, s. 219-220.

180 Bartel, s. 671; Ulkii Kahveci, s. 220.

181 Tagkan, s. 93.

182 Kagel, S, Kagel, J. (1972), Using Two New Arbitration Techniques, Monthly Labor Review, 95(11),
s. 12, https://www.jstor.org/stable/41838472, (E.T. 02.03.2024); Kagel, s. 62-63; Peter, s. 90; Ftika, s.
6.
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Med-Arb sayesinde Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada’da IBM-Fujitsu'®3,
Conoco Inc.-Browing Ferris Industries, Federal Mevduat Sigortas1 Sirketi-Chery,
Bekart ve Holland arasindaki uyusmazliklarin ¢oziimiinde saglanan basari, bu
yontemin kiiresel uygulamada yayginlasmasinda etkili olmugtur!'®4,

Diinyada 2019 yilina kadar kurumsal tahkim merkezleri tarafindan Med-Arb’a
iliskin yol gosterici nitelikte yaymnlanmis bir diizenleme bulunmamaktaydi. Bu
anlamda diinyada 6rnek olacak diizenlemelerden biri 2019 yilinda istanbul Tahkim
Merkezi (ISTAC) tarafindan yayimlanmistir'®. Diinyadaki uygulamaya ve kurumsal
arabuluculuk ile tahkim merkezlerine 151k tutan bu kurallar, Istanbul Tahkim Merkezi
Arabuluculuk-Tahkim Kurallar1 olarak anilmaktadir'®®, ISTAC diinyada Med-Arb
kurallarin1 somut bir diizenleme haline getiren ilk kurum unvanini almig, ayni zamanda
Turkiye de bu konuda oncii olmugtur'®’.

1.2.3 Med-Arb’in Amaci

Daha 6nce degindigimiz iizere, gelismekte olan ve giinden giine niifusu artan
diinyaya paralel bir sekilde insanlar arasindaki etkilesim ile ticari iligkiler dogal olarak
artmaktadir. Bu baglamda kisiler arasinda kiiresel diizeyde artan iletisim ve hukuki
iligkiler, uyusmazlik artisin1 da etkilemektedir. Yukarida da deginildigi iizere
uyusmazlik artislarindan otiirii devlet yargisinin is yikiiniin ciddi sekilde artmus,
bunlarin ¢6zlimii i¢in devlet yargisina gidilmesi halinde burada uyusmazliklarin makul

siirelerde sonuglandirilamamasi sorunuyla karsi karsiya kalinmistir!®®, O nedenle

183 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Peter, s. 103 vd.; Ildir, ADR, s. 106 vd.

184 Elliott, s. 165; Ozbek, ADR, s. 932; Ozbek, Med-Arb, s. 19.

185 Akincy, s. 19; Agirman, D. (2022), Milli&Milletleraras: Tahkim, Adalet Yaymevi: Ankara, s. 101;
Demirkol/ Akiiziim, s. 75; Demir Gokyayla, C. (2019), Arabuluculuk ve Tahkimi Bir Arada Iceren
Uyusmazlik Coziim Yolu, Istanbul Hukuk Mecmuasi, 77(2), s. 581; Ulkii Kahveci, s. 220.

86Ayrica  bkz.  https:/istac.org.tr/wp-content/uploads/2019/11/ISTAC-Arabuluculuk-Tahkim-
Kurallari-Med-Arb.pdf (E.T. 01.03.2024)

187 Akincy, s. 19; Agirman, s. 101; Demir Gokyayla, s. 581; Ulkii Kahveci, s. 220.

188 pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 631; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 778; Blake/ Browne/ Sime, s. 1;
Shavell, s. 1; Ercan, s. 21; Ildir, Hak Arama Ozgiirliigii, s. 385-386; Ozbay, s. 459-460; Bulur, Avukatlik,
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alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine yonelme olmus, ilgi gitgide artmis, ayni
zamanda ortaya yeni ¢oziim ydntemleri de atilmistir. inceleme konumuz olan Med-
Arb’in diger baslica alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden farkli olarak iki
farkli uyusmazlik ¢6ziim yontemini tek bir yontem igerisinde birlestirdigini daha 6nce
belirtmistik.

Arabuluculuk asamasinda uyusmazliga iliskin nihai bir karar verilememesi
halinde olusan eksikliklerin bertaraf edilebilmesinde Med-Arb Onemli bir role
sahiptir'®. Zira taraflar arabulucuya bagvurma iradesi olmasina ragmen ortak noktada
anlagamayabilirler. Taraflarin anlasamamasi halinde, siire¢ i¢cin harcanan emek ve
masraf tamamen bosa gidecektir. Bu ylizden Med-Arb olarak adlandirilan
arabuluculuk-tahkim yonteminin amaci, arabuluculuk safhasinin basarisiz olmasi
durumunda taraflarin devlet yargisina bagvurmasina gerek kalmadan nihai ve baglayici
bir karara ulagmalarini saglamaktir!®?,

1.2.4 Med-Arb’in Genel Ozellikleri

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri arasinda yer alan Med-Arb, genel
ozellikleri bakimindan kimi zaman c¢alismamiz igerisinde degindigimiz baslica
alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemlerinden ayrilmakta, kimi zaman ise benzerlik
gostermektedir. Med-Arb’in diger birgok alternatif uyusmazlik ¢6ziim yonteminden
baslica farki, iki ayr1 uyusmazlik ¢6ziim yolunu tek bir yontemde igermesidir. Zira
Med-Arb igerisinde hem arabuluculuk dedigimiz alternatif ¢6ziim yontemi, hem de
tahkim yargilamasi olarak nitelendirdigimiz bir yargilama s6z konusudur.

Med-Arb yontemi, taraflarin uyusmazlhigi bariggil bir sekilde ¢ézmeyi

arzuladiklari, ancak siire¢ sonunda nihai ve baglayici bir karara ulagsmay1 garanti altina

s. 197-198; Kavasoglu, s. 199; Tan Dehmen, s. 452-453; Uyumaz, s. 106; Uyumaz/ Erdogan, s. 121;
Hasoglu, s. 1983-1984; Yilmaz, Mahkemeler, s. 52; Yiice, s. 23; Giin, s. 930; Aktiirk, s. 94.

139 Demir Gokyayla, s. 580-581.

190 Polat, s. 47; Ozbay, s. 469.
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almak istedikleri zaman tercih edebilecekleri bir yontemdir'®!. Med-Arb yontemine
bagvuruldugu zaman, ilk olarak taraflarin arabuluculuk asamasinda arabulucu
araciligiyla anlagmalar1 beklenmektedir. Bahse konu anlagmanin saglanamamasi veya
kismen saglanmasi halinde ise tahkim asamasina gecilmektedir. Eger saf arabuluculuk
uygulanmis olsaydi, taraflarin anlagamamalar1 halinde devlet yargisina veya baska bir
alternatif uyusmazlhik ¢6ziim yOntemine bagvurmalar1 gerekecekti. Ancak taraflar,
Med-Arb yontemini tercih ettiklerinden 6tiirii hem barig¢il bir uyusmazlik ¢6ziim
yontemi olan arabuluculuk asamasinda ¢oziimii denemis olacaklar, denemenin
basarisiz olmasi halinde orada saglanamayan ¢o6ziim i¢in ise Med-Arb’in ikinci
asamasi olan tahkimde nihai ve baglayici bir karar verilmesini garanti altina almig
olacaklardir. Bu durum da Med-Arb’in tercih edilmesine neden olan etkenlerden
birisidir. Kisacas1 Med-Arb, icerisinde hem bariscil yani dostane bir siireci hem de
sonunda nihailigi barindiran bir uyusmazlik ¢6ziim yontemidir.

Diger alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri gibi Med-Arb yontemi de

192

ihtiyari olup, taraflarin tercihine baglidir'”>. Uyusmazligin taraflar1 kural olarak Med-

Arb’a elverigli'®?

uyusmazliklar i¢in kendi aralarinda bu ydnteme basvurmayi
kararlastirarak s6z konusu yolu tercih edebilirler.

Med-Arb yonteminde, arabuluculuk asamasinda arabulucu gorevini {istlenen
tarafsiz ligiincii kisi, ayn1 zamanda tahkim asamasina ihtiya¢ duyulmasi halinde bu

asamada da hakem olarak gorev yapabilecektir!®*

. Taraflarin aksini kararlastirmalar
miimkiin olmakla birlikte, genel olarak Med-Arb yonteminden beklenen fayda ayni

tarafsiz {ligiincli kisinin hem arabulucu hem de hakem olarak gorev yapmasiyla

191 T1dir, ADR, s. 100; Blankley, s. 331.

192 Atal/ Ermenek/ Erdogan, s. 780; Tanriver, Medeni Usil, s. 272; Tanriver, ADR, s. 7; Goksu, s. 21;
Polat, s. 30-31; Bostancioglu, s. 43-44; izgi, 17; Konuralp, s. 12; Ersen Percin, s. 182; Uyumaz, s. 107.

193 Bkz. asa. 2.1.

194 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2812; Ildir, ADR, s. 100; Peter, s. 90; Sussman, Med-Arb, s. 71; Liu,
s. 1295; Ludington, s. 314.
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saglanmaktadir. Tahkim asamasinda gdrev yapan tarafsiz ti¢iincii kisi (hakem), kural
olarak arabuluculuk asamasinda da arabulucu olarak goérev yaptigindan, uyusmazligin
¢Oziimii igin gerekli bilgilerin birgoguna sahip olacaktir'®>. Bu nedenle Med-Arb
yonteminde tahkim agamasinin daha kisa zamanda tamamlanabilme olanag1 vardir %6,
Bu durum ise taraflarin sadece zamandan degil, masraflardan da tasarruf etmesini

197

saglar'”’. Ancak tarafsiz tiglincii kisinin her iki asamada da gorev yapmasina iliskin

198 Zira boyle bir engel

olarak mevzuatta herhangi bir engel olmamasi gerekir
bulunmasi halinde, aymi tarafsiz iiglincli kisi hem arabuluculuk hem de tahkim
asamasinda gorev alamaz.
1.2.5 Arabuluculuk ve Tahkimin Med-Arb ile Karsilastirilmasi

Med-Arb yontemi, arabuluculuk ile tahkim uyusmazlik ¢6ztiim yollarinin genel
olarak olumlu yonlerinin birlestirilmesiyle olusturulan bir yontemdir. Med-Arb,
birlesimi oldugu arabuluculuk ve tahkimin belli bash noktalarda temel 6zelliklerini
tasisa da Med-Arb’1 bir biitiin olarak ele aldigimiz zaman, kendisini olusturan her iki
yontemin saf halinden ciddi sekilde ayrildigi noktalar bulunmakta; Med-Arb’in
kendine has 6zellikleri oldugu goriilmektedir. Bu nedenle arabuluculugun ve tahkimin

saf halini ana hatlariyla Med-Arb ile karsilastirmak Med-Arb’in sagladigi yarari

kavramak acisindan olduk¢a 6nemlidir.

195 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2812; Ildir, ADR, s. 100; Konuralp, s. 51.

196 [1dir, ADR, s. 100; Ozbek, ADR, s. 937; Konuralp, s. 51; Ozbek, Med-Arb, s. 24; Demir Gokyayla,
s. 593.

197 Tldir, ADR, s. 100; Ozbek, ADR, s. 937; Konuralp, s. 51-52; Ozbek, Med-Arb, s. 24; Demir
Gokyayla, s. 593.

198 Ayni tarafsiz igiincii kisinin her iki asamada da gorev yapmasina iliskin ilgili tilkelerin
mevzuatlarinda herhangi bir engel olmamasi gerekir. Zira dyle bir engelin bulunmasi durumunda ayn
tarafsiz ii¢iincii kisi hem arabuluculuk hem de tahkim agamasinda gorev alamayacaktir. Tiirk hukukunda
arabulucunun ayni zamanda tahkim asamasinda gorev yapmasini engelleyecek bir diizenleme
bulunmamaktadir (Demir Gokyayla, s. 592-593).

43



1.2.5.1 Med-Arb’in Saf Arabuluculuk ile Karsilastirilmasi

Med-Arb’in ilk sathasini arabuluculuk olusturmaktadir. Arabuluculukta
uyusmazhigin ¢éziimii i¢in taraflar, tarafsiz bir {igiincii kisiden destek almakta; s6z
konusu iiclincli kisi ise taraflarin ¢oziime ulagmalarina yardimci olmak amaci
tasimaktadir'®. Diger bir ifadeyle arabuluculuk, uyusmazligin taraflarinin miizakereye
oturmalarnin, bu ortamda saglikli sekilde iletisim kurup, ortak bir noktada
anlagmalarinin saglanmasi icin arabulucu tarafindan emek sarf edilen esnek bir
uyusmazlik ¢6ziim yoludur.

Arabuluculuk siirecinde yargilama asamasi bulunmamakla beraber, genel
uygulamaya bakildiginda, taraflarin anlagsamamasi halinde arabuluculuk siireci
tamamlanmakta ve arabulucunun bu asamada uyusmazliga iliskin herhangi bir karar
vermesi ya da taraflari anlasmaya zorlamasi s6z konusu olmamaktadir?®.

Med-Arb’ta saf arabuluculuktan farkli olarak, Med-Arb igerisindeki
arabuluculuk asamasinda taraflarin anlasamamasi halinde tahkim asamasina
gecildiginde tarafsiz iiclincli kisi, uyusmazhiga iliskin nihai ve baglayici bir karar

verebilecektir??!

. Zira uyusmazligin arabuluculuk asamasinda ¢oziimlenememesi
halinde, tarafsiz ti¢lincii kisi islev degistirip, hakem olarak uyusmazliga iliskin tahkim

yargilamasi sonunda nihai ve baglayici bir karar verecektir. Kisacasi saf arabuluculuk

stireci sonunda taraflar anlagamazlarsa uyusmazliklarini ¢cOzlime

199 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2813-2814; Ildir, ADR, s. 88; Tanriver, Medeni Usill, s. 255; Tanriver,
ADR, s. 69; Tanriver, Arabuluculuk, s. 43; Kaythan, Selanik, s. 44-45; Kalkan, s. 60; Demirkol/
Akiiziim, s. 28; Izgi, s. 72; Konuralp, s. 28; Ercan, s. 23; Yilmaz, Sigorta, s. 44; Tanriver, Hukuk
Uyusmazliklari, s. 165; Ozbay, s. 465; Bulur, Avukatlik, s. 203-204; Daglioglu, s. 555; Ersen Pergin, s.
185; Manav Ozdemir, s. 205; Kurt, s. 414; Akyol Aslan/ Erbahgeci, s. 4.

200 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2814; Tanriver, Medeni Usil, s. 255-256; Tanriver, ADR, s. 69;
Tanriver, Arabuluculuk, s. 44; 1zgi, s. 72-73; Konuralp, s. 30; Ercan, s. 24; Yilmaz, Sigorta, s. 44;
Pekcanitez, ADR, s. 16; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklari, s. 165; Ozbay, s. 465; Bulur, Avukatlik, s.
204; Ozbek, Med-Arb, s. 22; Bolayrr, s. 161; Daglioglu, s. 556; Uyumaz/ Erdogan, s. 129; Kavasoglu,
s. 206; Ersen Perg¢in, s. 185; Kurt, s. 414.

201 [1dir, ADR, s. 100; Akinet, s. 19; Ozbek, ADR, s. 935; Konuralp, s. 51; Aydin, s. 14; Bartel, s. 665;
Ozbay, s. 469; Ozbek, Med-Arb, s. 22; Stipanowich, s. 277.
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kavusturamayacaklar, diger bir ifadeyle uyusmazlik sonugsuz kalacaktir. Ancak Med-
Arb yonteminde saf arabuluculugun aksine, uyusmazIiga iliskin mutlaka bir ¢dziime

ulagilacagina iligkin adeta bir garanti verilmektedir?’?

. Kimi zaman bu ¢0zilim,
taraflarin hakimiyetinin yiiksek oldugu arabuluculuk asamasinda, kimi zaman ise
taraflarin hakimiyetinin bulunmadigi, karar alma mekanizmasinda yer almadigi
tahkim agamasinda saglanir. Taraflarin uyusmazligi kendi hakimiyetleri ¢ercevesinde
cozlimleme istekleri de son derece dogaldir. Bu baglamda taraflarin, uyusmazligi,
hakimiyetin kendilerinde olmadigi tahkim asamasina ge¢meden arabuluculuk
asamasinda sonlandirmaya iliskin istekli olabileceklerini sdylemek miimkiindiir?®?.
Saf arabuluculukta bu durum s6z konusu degildir. S6z konusu durum Amerika Birlesik
Devletleri’nde yapilan bazi arastirmalara da yansimigtir?%4, Zira siire¢ sonunda taraflar
devlet yargisi, tahkim yargilamasi veya alternatif uyusmazlik ¢6ziim ydntemlerine
bagvurabileceklerdir. Bunun yaninda Med-Arb’ta taraflarin saf arabuluculugun aksine,
tahkim asamasinda hakem olacak arabulucu {izerinde olumsuz bir alg1 olusturmamak
i¢in, daha dostane davrandiklar1 goriilmektedir?®.

Genel olarak taraflar saf arabuluculuga bagvurduklarinda diledikleri zaman bu
siiregten ayrilabilirler?®®. Med-Arb yonteminde ise aksi sz konusudur. Taraflarin
Med-Arb yoluna gitmeleri halinde Med-Arb’in ilk asamasi olan arabuluculukta
anlagamamalar1 veya siireci birakmalar1 halinde uyusmazligi tahkime tagimak

durumunda kalacaklardir?’”. O nedenle bu noktada saf arabuluculuk ile Med-Arb

birbirinden ayrilmaktadir.

202 Blankley, s. 331.

203 Demir Gokyayla, s. 580; Temel, s. 323.

204 Demir Gokyayla, s. 580.

205 Temel, s. 323.

206 Ozbek, ADR, s. 938; Saygin, s. 169; Dendorfer/ Lack, s. 84; Ozbek, Med-Arb, s. 25.
207 Ozbek, ADR, s 938; Saygin, s. 169; Dendorfer/ Lack, s. 84; Ozbek, Med-Arb, s. 25.
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1.2.5.2 Med-Arb’in Saf Tahkim ile Karsilastirilmasi

Taraflarin uyusmazliklarinin ¢dzlimiine iliskin Med-Arb’1 tercih etmeleri
halinde ilk bagsta arabulucuya gidilecek, sorun orada g¢oziimlenemezse tahkim
asamasina gecilecegine daha once deginmistik. Bu baglamda tahkim ¢6ziim yolu,
Med-Arb’1n ikinci agamasini olugturmaktadir. Tahkimi 6zel hukuk alaninda meydana
gelen ve taraflarin iizerinde serbestge tasarrufta bulunabilecegi uyusmazliklarin
kendilerinin belirledikleri hakem veya hakem heyeti tarafindan ¢6ziimlenip karara
baglandigi yargisal faaliyet olarak tanimlamak miimkiindiir?%8,

Med-Arb ile saf tahkim, yargilama sathasi icermeleri itibartyla benzerlik
gostermektedirler. Zira Med-Arb’ta da tahkimde de bir yargilama faaliyeti mevcuttur.
Saf tahkime bagvurulmasi halinde uyusmazlik baglayict ve nihai bir ¢6ziime
kavusturulacagi gibi, Med-Arb yolunda da arabuluculuk asamasinda taraflarin
anlagamayi1p bir sonraki asamaya, yani tahkime ge¢meleri halinde yine baglayici ve
nihai bir ¢oziime ulasilmis olacaktir?®®. Kisacasi iki yolun hangisi tercih edilirse
edilsin, devlet yargisina basvurmaya gerek olmaksizin mutlaka nihai bir ¢6ziime
ulagilacaktur.

Med-Arb’1 saf tahkim yolundan ayiran 6nemli bir 6zellik ise uyusmazligin
once dostane bir sekilde ¢oziimlenmeye g¢alisilmasidir. Bu baglamda Med-Arb, ilk
basta arabuluculukla ¢ozliimlenmeye c¢alisilan uyusmazlikta tahkim asamasina
210

gelindiginde taraflar arasindaki ihtilafli konular1 daraltma olanagini sunmaktadir

Med-Arb yontemi, i¢erisinde arabuluculugu barindirdigindan tahkime nazaran daha az

208 Nomer, E. (2017), Devletler Hususi Hukuku (22. Baski), Istanbul: Beta Yayimcilik, s. 557; Kuru,
B. (2019), Istinaf Sistemine Gére Yazilmis Medeni Usiil Hukuku Ders Kitab: (3. Bask1), Ankara: Yetkin
Yaymcilik, s. 666; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 608; Tanriver, Medeni Usil, s. 353; Ataly/ Ermenek/
Erdogan, s. 735; Ozbek, M. S. (2022), Tahkim Hukuku, C. 1, Ankara: Yetkin Yayincilik, s. 139-142;
Agirman, s. 36; Alibaba, s. 15-16.

209 Tldir, ADR, s. 100; Ozbek, ADR, s. 931; Akincy, s. 19; Konuralp, s. 51; Bartel, s. 665; Ozbay, s.
469; Stipanowich, s. 277.

219 Landry, s. 265.
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seklidir?!!. Med-Arb yontemi ayn1 zamanda anilan sebeple tahkime gore daha esnek

bir yapiya sahiptir?!?

. Bu durumun esas sebebi, Med-Arb’in icerisinde esnek ve
taraflarin hakimiyetine dayali bir yol olan arabuluculugu barimdirmasidir. Saf tahkim
yargilamast Med-Arb’a nazaran daha katidir. Tahkimde taraflarin karar alma
mekanizmasina katilimi s6z konusu degildir; ancak Med-Arb’ta tahkimin aksine, 6nce
taraflarin kendi aralarinda anlagmalar icin ¢aba sarf edilir. Bu ¢ergevede Med-Arb
yonteminde taraflarin alinacak karara, yani ulasilacak ¢éziime iliskin hakimiyetleri
mevcuttur. Zira Med-Arb yonteminin ilk asamasini olusturan arabuluculuk yolunda
karar alma mekanizmasinin taraflarin s6z sahibi olmalar1 mutlaktir. Tahkimde ise tam
aksi bir durum mevcut olup; uyusmazliga iliskin nihai karari tarafsiz tiglincii kisi, yani
hakem verir.

Tahkimde de devlet yargisindaki gibi taraflarin kendi hakliligini ispat etme
amaci vardir. Ancak Med-Arb yonteminde tahkimdeki gibi miicadeleci bir durum sz
konusu olmayip, bu yapi zayiflatilmistir?!®. Zira Med-Arb igerisinde barmndirdigi
bariscil yontem olan arabuluculuk vesilesiyle tahkime gore daha barigcil bir
uyusmazlik ¢oziim yontemidir?!4.

1.3 Med-Arb Tiirleri

Med-Arb’m  farkli kombinasyonlar1 bulunmaktadir?!®. Med-Arb’a iliskin
olarak gerek uygulamada gerek 6gretide bazi ¢ekinceler mevcuttur. Bu ¢ekincelerin
Ontline gecgebilmek, bunlar1 bir nebze olsun bertaraf edebilmek igin ¢esitli yontemler

6

one siiriilmiistiir. Calismamiz daha once de ifade edildigi tizere?'® esas itibariyla

tarafsiz {igiincii kisinin hem arabuluculugu hem de hakemligi {istlendigi, ayni tarafsiz

211 Ozbek, ADR, s. 940; Ozbek, Med-Arb, s. 28.
212 Tagkan, s. 97.

213 Ozbek, ADR, s. 940; Ozbek, Med-Arb, s. 29.
214 Ozbek, ADR, s. 940; Ozbek, Med-Arb, s. 29.
215 Ozbek, ADR, s. 977; Ozbek, Med-Arb, s. 59.
216 Bkz. Caligmanin Plani ve Sinirlari.
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ticlincli kisi huzurunda Med-Arb (Med-Arb Same) yontemini konu edinmektedir.
Bununla birlikte, yer yer Med-Arb’1n farkl: tiirlerine de deginilecektir. Ancak dncelikle
arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb yontemine iligkin ¢ekincelerden

otiirii ileri siiriilen birtakim Med-Arb tiirlerine deginmekte yarar vardir.

Tablo 1: Med-Arb Tirleri

Arabulucu ile
Hakemin Ayni
Kisi Oldugu
Med-Arb Arabulucu ile
Golge Hakemin Farkli
Arabuluculuk Kisi Oldugu
Med-Arb

Takim Halinde
Yiriitiilen
Med-Arb

Paralel
Arabuluculuk

Arabuluculuk
ve Nihai Teklif
Tahkimi

Tavsiye Edici
Med-Arb

Gerekge
Gosterilen
Med-Arb

Med-Arb'tan
Cayma

Baglayici
Olmayan

Med-Arb

1.3.1 Arabulucu ile Hakemin Ayn1 Kisi Oldugu Med-Arb

Bu yontem uyusmazligin ¢éziimlenmesine yardim etmek amaciyla gorev alan
tarafsiz ticlincii kisinin hem arabulucu olarak hem de hakem olarak gorev yaptigi Med-
Arb tiiriidiir. S6z konusu Med-Arb tiirii, arabulucu ile hakemin ayni kisi olmasindan

otiirii Ingilizce ifadeyle “Med-Arb Same” olarak da amlmaktadir. Med-Arb
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denildiginde genellikle akla arabulucunun ve hakemin ayni tarafsiz ti¢lincii kisi oldugu
bu tiir Med-Arb gelmektedir?!’. Med-Arb esas itibartyla arabulucu ile hakemin ayni

kisi oldugu durumu ifade etmek igin kullanilmaktadir?'®

. S6z konusu ydnteme
basvuruldugunda, arabuluculuk etabinda taraflarin anlasamamasi veya miizakerelerin
tikanmas1 durumunda, ayni tarafsiz tiglincii kisi hakem olarak gérev yapip uyusmazligi

bir karara baglamaktadir?!®

. Boylece taraflar zamandan tasarruf saglamis olacaklar ve
yeni bir tarafsiz {iglincii kisi aramak zorunda kalmayacaklardir??®. Ayni1 zamanda
tarafsiz ligiincii kisinin farkli olmasi halinde uyusmazliga iliskin olgular1 en bastan
ogrenme ihtiyaci olacaktir. Dolayisiyla arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-
Arb yonteminde bu sorun bertaraf edilmistir.

Arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb iizerine “Psyhchology
Today” adl1 bir dergide yapilan ¢aligmada, arabulucu ve hakem gorevi listlenen tarafsiz
tiglincii kisilerin taraflar tizerinde zorlayic taktikler kullandigi tespit edilmistir??!. Bu
zorlayiciligin arabuluculuk oturumunu sonlandirip hiikiim vermeye iliskin oldugu
sonucuna ulagilmigtir??2, Buna ragmen, ayni tarafsiz ligiincii kisiyle yiirtitiilen Med-
Arb yonteminde taraflarin, arabulucu ile hakemin farkl kisi oldugu Med-Arb’a gore
daha dostane tavir takindiklari, uyusmazligin ¢oziimiinde daha iiretken ve istekli
olduklari, tarafsiz {giincli kisiye saygilarimin daha yiliksek oldugu ve anlasma

oranlarinin daha fazla oldugu gozlemlenmisgtir?*

. Kisacasi arabulucu ile hakemin aynm
tarafsiz liclincli kisi olacagina dair bir kararlagtirma, arabuluculuk safthasinda

yapilacak  miizakerelerdeki taraflarin  yaklagiminin daha olumlu oldugu

217 Ozbek, ADR, s. 977; Peter, s. 90; Liu, s. 1295; Ozbek, Med-Arb, s. 60.

218 peter, s. 90; Liu, s. 1295; Demir Gokyayla, s. 580.

219 Ozbek, ADR, s. 977; Landry, s. 266; Peter, s. 90; Sussman, Med-Arb, s. 71; Philips, s. 75; Ozbek,
Med-Arb, s. 60; Ludington, s. 314; Blankley, s. 326.

220 Blankley, s. 326; Lu, s. 263.

221 Landry, s. 267; Ozbek, ADR, s. 977; Ozbek, Med-Arb, s. 60.

222 Landry, s. 267; Ozbek, ADR, s. 977; Ozbek, Med-Arb, s. 60.

223 Landry, s. 267; Ozbek, ADR, s. 977; Ozbek, Med-Arb, s. 60.
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diistinlilmektedir??*. Arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb’in olumlu ve
olumsuz yonlerine ileriki bagliklarda deginilecektir?®.
1.3.2 Arabulucu ile Hakemin Farkh Kisi Oldugu Med-Arb

Arabulucu ile hakemin farkli kisi oldugu Med-Arb tiiriinde, adindan da
anlasilacag1 lizere, farkli tarafsiz iiglincii kisilerin huzurunda yiiriitiilen bir siireg
mevcuttur’?®, Burada arabulucu ile hakem farkli kisilerdir. Bu sebeple s6z konusu
Med-Arb tiirii, Ingilizce ifadeyle “Med-Arb Diff” olarak da anilmaktadur.

Bu tiirii de kendi igerisinde ikiye ayirmak miimkiindiir. Ilkinde arabuluculuk
asamasina, olasi tahkim agamasinda gorev yapacak diger tarafsiz iiglincii kisi yani
hakem de katilir??’. Ancak bu asamada hakemin herhangi bir miidahale yetkisi yoktur;
yalnizca gozlemci konumundadir??®, Bu sekilde hakemin, arabuluculuk asamasinda
ortaya ¢ikan bilgi ve belgeler hakkinda tahkim asamasina ge¢ilmeden bilgisi olacak ve
tahkim yargilamasina konuya daha vakif olarak baslamis olacaktir®®. lk yolun tercih
edilmesi halinde, arabuluculuk asamasinda her ne kadar birisi gézlemci olsa da iki
tarafsiz ti¢lincii kisi yer alacagindan, masrafin daha fazla olmasi son derece dogaldir.

Ikinci olarak ise taraflarin arabuluculuk asamasinda anlasamamas: halinde,
tahkim asamasinda gorev yapacak olan hakem arabuluculuk siirecine hig¢bir sekilde
gbzlemci olarak dahi katilmaz. Bu durumda ise arabulucu siire¢ sonunda anlagmaya

varilamamissa veya birtakim hususlarda mutabik kalinmigsa bunlari hakeme

bildirir3.

224 Saygin, s. 139; Philips, s. 76.
225 Bkz. asa. 1.4.

226 Landry, s. 267.

227 Fullerton, s. 57.

228 Fullerton, s. 57.

229 Tagkan, s. 101; Fullerton, s. 57.
230 Tagkan, s. 101.
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Arabuluculuk agamasinda taraflarin uyusmazIliga iliskin anlagsma s6z konusu
degilse, arabulucu elindeki dosyay1 hakeme teslim eder?*!. Eger taraflar arabuluculuk
asamasinda bazi noktalarda anlagsmislarsa, o zaman da anlagilamayan hususlara iligkin
bir karar verilebilmesi i¢in uyusmazlik dosyas1 hakeme havale edilir. Bu siirecten sonra
arabuluculuk asamasinda gorev yapan tarafsiz {igiincii kisinin fonksiyonu sona erer.
Artik tahkim asamasina gecildiginden, uyusmazliga iligkin karar verme gorevi hakem
islevindeki bagska bir tarafsiz {i¢iincii kisiye ait olur.

Arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb tiirlinde, arabuluculuk ve
tahkim asamalarinda gorev yapan tarafsiz tiglincii kisiye verilen yetkinin fazla oldugu
yoniinde bazi itirazlar ileri siiriilmektedir?*?. Bu itirazlara karsilik, ¢oziim olarak her
iki asamada da farkli tarafsiz iglincii kisinin yer almasi Onerilmektedir?*?. Ancak
arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb’a gore, farkli tarafsiz ti¢iincii kisilerin
yer aldig1 bu tiir Med-Arb, zaman ve masraf yoniinden daha kiilfetlidir?**. Zira siireg
icerisinde farkli tarafsiz tiglincii kisiler yer alacak olup; uyusmazligin arabuluculukla
coziimlenememesi halinde, arabuluculuk siirecinde gorev alan tarafsiz iigiincii kisi
uyusmazligi ¢oziimlemesi i¢in tahkim yargilamasindaki hakeme havale edecektir.
Hakemin de olgular inceleyip durusma yapma ihtiyact dogaldir. Bu sebepledir ki,
arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb’a nazaran farkli kisinin oldugu Med-
Arb daha ¢ok zaman ve daha ¢ok masraf gerektirir?*>.

Ayni tarafsiz {giincii kisinin arabulucu ve hakem gorevi iistlenmesi
durumunda, taraflarin bu kisinin tarafsizligiyla ilgili baz1 siipheleri olabilir. Bunun

yaninda, arabulucunun arabuluculuk asamasinda elde ettigi bilgilerden

2! Saygin, s. 139.

232 Detayh bilgi igin bkz. Ozbek, Med-Arb, s. 61.

233 Ozbek, ADR, s. 978; Ozbek, Med-Arb, s. 61.

234 Ozbek, ADR, s. 978; Landry, s. 267; Ozbek, Med-Arb, s. 61; Lu, s. 263.
235 Ozbek, ADR, s. 978; Ozbek, Med-Arb, s. 61; Lu, s. 263.
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etkilenebilecegine dair taraflarin endiseleri olabilir. Arabulucu ve hakemin farkli
tarafsiz iiclincli kisilerden olustugu Med-Arb, taraflarin séz konusu endiselerinin
giderilmesi i¢in tercih edilebilir bir yontemdir?3°,

1.3.3 Takim Halinde Yiiriitillen Med-Arb

Gerek ogreti gerekse uygulayicilar tarafindan Med-Arb yontemine getirilen
baz1 elestirilerden ve yapilan itirazlardan otiiri Med-Arb’in farkli tiirleri ortaya
cikmigtir. Bunlardan bir tanesi de Med-Arb siirecine iligskin itiraz ve endiseleri
gidermek amaciyla Harvard Miizakere Projesi tarafindan Onerilen takim halinde
yliriitiilen Med-Arb veya “Co-Med-Arb” olarak adlandirilan tiirdiir?”.

Takim halinde yiiriitiilen Med-Arb, bir arabulucu ve bir hakem fonksiyonuyla
calisacak iki farkl tarafsiz tigiincii kisiyi igermektedir?3®. Soz konusu yol Med-Arb’a
getirilen elestirileri gidermeye calisirken, saf arabuluculuk ile tahkimin olumlu
yonlerini birlikte sunmay1 hedeflemistir?*°. Bu yolda Med-Arb uyusmazlik ¢oéziim

240

stireci gizli olan ve olmayan seklinde iki bdliime ayrilir*®. Gizli olmayan oturumlara

arabulucunun da hakemin de katilmas1 miimkiindiir>*!. Ancak gizli oturumlarda sadece
arabulucu olarak gérev yapan tarafsiz tiglincii kisi hazir bulunabilir**,

Takim halinde yiiriitiilen Med-Arb’in basinda taraflar, arabulucu ve hakem
olarak gorev yapacak olan tarafsiz tgilincli kisilere uyusmazliga iliskin bir

bilgilendirme yapacaklardir. Bu bilgilendirme esnasinda arabulucu ve hakemin birlikte

bulunmalar1 gerekir?**. Akabinde arabuluculuk agsamasinda taraflar arabulucunun idare

236 Landry, s. 267; Ozbek, ADR, s. 978; Saygin, s. 141; Ozbek, Med-Arb, s. 61.

237 Elliott, s. 178; Ozbek, ADR, s. 987; Ozbek, Med-Arb, s. 72.

238 Qussman, Med-Arb, s. 71; Peter, s. 101; Elliott, s. 178; Ozbek, ADR, s. 987; Ozbek, Med-Arb, s.
73; Finn, s. 19.

239 Elliott, s. 178; Ozbek, ADR, s. 987; Ozbek, Med-Arb, s. 73.

240 Elliott, s. 178; Ozbek, ADR, s. 987; Ozbek, Med-Arb, s. 73.

241 Elliott, s. 178.

242 Elliott, s. 178.

243 Qussman, Med-Arb, s. 71; Ozbek, ADR, s. 987; Ozbek, Med-Arb, s. 73; Finn, s. 19.
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ve gdzetiminde hakem olmaksizin miizakere ederler’*. S6z konusu miizakereler
cergevesinde uyusmazligin bir ¢éziimle sonuglanmamasi halinde tahkim asamasina
gegilir ve diger tarafsiz liglincii kisi nihai ve baglayici bir karar verir?.

Arabulucu ve hakemin uyusmazliga iliskin taraflarin  yapacagi
bilgilendirmelere birlikte katilmasina iliskin taraflarin ¢ekincelerinin tamamen
bertaraf edildigini sdylemek miimkiin degildir. Zira bilgilendirme sathasinda taraflarin
veya taraf vekillerinin verecegi bilgilerin cergevesi gibi hususlarda endise ve
¢ekinceler devam etmektedir?#S. Ayrica uyusmazlik ¢éziimiinde en az iki farkli tarafsiz
ticiincii kisi gorev alacagindan, ayni tarafsiz ligiincii kisinin yer aldig1 Med-Arb tiiriine
gore daha masrafli olacagini sdylemek yanlis olmayacaktir.

1.3.4 Tavsiye Edici Med-Arb

Tavsiye edici Med-Arb’ta, farkl tarafsiz {i¢iincii kisinin yer aldig1 Med-Arb’ta
oldugu gibi iki farkl tarafsiz ti¢iincii kisi bulunmaktadir?’. Diger bir ifadeyle bahse
konu Med-Arb tiiriinde arabuluculuk ve tahkim agsamalarinda farkli tarafsiz {igiincii
kisi yer alacaktir. Tavsiye edici Med-Arb, Ingilizce ifadeyle “Med-Arb Diff
Recommendation” olarak da anilmaktadir. Tavsiye edici Med-Arb’ta taraflar, ilk
olarak aralarindaki uyusmazligi arabulucunun yardimiyla miizakere edip ¢6zmeye
calisacaklardir. Ancak bu asamada uyusmazlik ¢oziilemezse arabulucu, uyusmazlig
hakeme havale ederken farkli tarafsiz {iglincii kisinin yer aldigi Med-Arb’tan farkl
olarak hakeme bazi tavsiyelerde bulunur?*®. Hakemin soz konusu tavsiyelere uyup

uymamast kendi tercihine gore degiskenlik gosterse de uygulamada hakemin

244 Ozbek, ADR, s. 987; Ozbek, Med-Arb, s. 73.

245 Ozbek, ADR, s. 987; Ozbek, Med-Arb, s. 73.

246 Ozbek, ADR, s. 987; Saygin, s. 143; Ozbek, Med-Arb, s. 73; Canatan, Med-Arb, s. 80.
247 Landry, s. 267.

248 Saygin, s. 141; Landry, s. 267.
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genellikle arabulucunun tavsiyelerini dikkate aldigi gozlemlenmistir?*®. Yapilacak
tavsiyelere hakemin uymasit durumunda, tavsiye edici Med-Arb ile arabulucu ve
hakemin ayni tarafsiz tigiincii kisi oldugu Med-Arb arasinda pek bir fark olmayacak
ve hatta tavsiye edici Med-Arb’ta her iki asamada da farkli tarafsiz {igiincii kisi yer

250 Bunun yaninda hakemin,

alacagindan, ek masraf yapilmas1 gerekecektir
arabulucunun tavsiyelerine uymamasi durumunda, arabulucu ve hakemin farkli kisiler
oldugu Med-Arb ile benzer bir durumla kars1 karsiya kalinacaktir®>>!. Bu nedenlerle
tavsiye edici Med-Arb’in arabulucu ile hakemin ayn1 kisi oldugu Med-Arb’a iliskin
duyulan endiselere yanit veremedigi kanaatindeyiz. Zira her iki olasilikta da yukarida
inceledigimiz arabulucu ve hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb veya farkli kisi oldugu
Med-Arb ile benzer sonuglar doguracag: agiktir.
1.3.5 Cayma Hakki Bulunan Med-Arb

Bilindigi iizere, aymi tarafsiz iiglincii kiginin yer aldigi Med-Arb tiiriinde
taraflar arabuluculuk asamasinda uyusmazligi c¢oziimlemeye caligirlar. Bunun
miimkiin olmamas1 {lizerine hemen sonrasinda aymi tarafsiz iiclincli kisi islevini
degistirip hakem olarak gérevine devam eder. Iste cayma hakki bulunan Med-Arb
Ingilizce adiyla “Med-Arb-Opt-Out”, tahkim asamasma gecilmeden taraflara
arabulucu ve hakemin aymi kisi oldugu Med-Arb’tan farkli olarak bir olanak
sunmaktadir. Taraflar eger isterlerse arabuluculuk asamasinda gorev yapan tarafsiz
iclincli kisi yerine, tahkim asamasinda hakem olarak baska bir iiclincii kisiyi

gorevlendirebilir veya gorevlendirilmesini isteyebilirler®2.

249 Canatan, Med-Arb, s. 80; Alfini, J. J., Barkai, J., Bush, R. B., Hermann, M., Hyman, J., Kovach,
K., Liebman, C. B. (1994), What Happens When Mediation is Institutionalized?: To the Parties,
Practitioners, and Host Institutions, Ohio State Journal on Dispute Resolutoion, 9(2), s. 311; Landry, s.
267.

250 Landry, s. 267.

2! Saygin, s. 141; Canatan, Med-Arb, s. 80.

252 Peter, s. 98; Ozbek, ADR, s. 986; Ozbek, Med-Arb, s. 71; Finn, s. 19.
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Cayma hakki bulunan Med-Arb tiirlinde, diger Med-Arb tiirlerindeki gibi
taraflarin arabuluculuk asamasinda anlagamamasi halinde uyusmazlik tahkimle
sonuglandirilacaktir. Bu baglamda, arabuluculuk asamasinda gorev alan tarafsiz
ticlincli kisi taraflara kendisinin tahkim asamasinda da goérevine devam etmesini
isteyip istemediklerini sorar?>3. Taraflarin burada mevcut tigiincii kisi yerine baska bir

liglincii kisinin gorevlendirilmesini isteme haklar1 vardir?>*

. Taraflarin farkli bir tiglincii
kisiyle devam etmek istemeleri halinde, arabuluculuk asamasinda gorev yapan tarafsiz
tiglincii kisinin gorevi sona erer?>>,
1.3.6 Damisman Hakem

Arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb tiirline gelen elestirilerden
otiirii olusturulan tiirlerden bir digeri danisman hakem, Ingilizce ifadeyle “advisory
arbitrator” yontemidir. S6z konusu tlir baglayici olmayan Med-Arb olarak da
anilmaktadir®>®, Taraflarin arabuluculuk siirecinde bir anlasmaya varamamalari, yani
uyusmazhiga iligkin bir ¢0ziim iizerinde anlasamamalar1 halinde, arabuluculuk
asamasinda gorev yapan tarafsiz {iclincii kisi, arabulucu ile hakemin ayni1 kisi oldugu
Med-Arb’taki gibi, direkt olarak hakem sifatiyla tahkim agamasina ge¢gmez?>’. Bu
yontemde arabuluculuk agamasi ile tahkim asamas1 arasinda bir ara siire¢ olusturulmak
istenmistir. S6z konusu ara siirecte arabulucu, taraflar1 baglamayan bir Oneri ortaya

258

atar?®®, Iste anilan tarafsiz iigiincii kisiye danisman hakem denilmektedir. Danisman

hakemin herhangi bir baglayici karar vermesi miimkiin degildir?>”°.

253 Ozbek, ADR, s. 986; Saygin, s. 145; Ozbek, Med-Arb, s. 71.
254 Peter, s. 98; Ozbek, Med-Arb, s. 71.

255 Ozbek, ADR, s. 986; Ozbek, Med-Arb, s. 71.

256 Tagkan, s. 102.

257 Landry, s. 267; Ozbek, ADR, s. 981; Ozbek, Med-Arb, s. 65.
238 Landry, s. 267; Ozbek, ADR, s. 981; Ozbek, Med-Arb, s. 65.
2% Landry, s. 267; Ozbek, Med-Arb, s. 65.
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Danigman hakem tiiriiniin benimsendigi Med-Arb’ta, taraflarin arabuluculuk
asamasinda anlasamamasi durumunda, uyusmazliga iliskin baglayici bir karar
verilmesini istiyorlarsa, tahkim yargilamasi i¢in farkli bir tarafsiz iigiincii kisiyi
gorevlendirmeleri gerekir?¢?,

Danigsman hakem yontemi ile saf arabuluculuk olduk¢a benzerlik

261

gostermektedir<'. Uyusmazligin taraflari, Med-Arb yOntemini nihai bir ¢oziimii

garanti®®?

ettiginden Otiirii tercih edebilirler. Bu nedenle danisman hakem, yani
baglayict olmayan Med-Arb tiiriiniin tercih edilmemesinde fayda olacaktir. Zira séz
konusu yontem arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb’in aksine nihai bir
¢Ozlimii garanti etmemekte ve herhangi bir kesinlik de s6z konusu olmamaktadir?s?,
Bu nedenle danisman hakemligin saf arabuluculukla benzerlik gosterdigini soylemek
miimk{indiir.

Danigman hakem yontemi kismen arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-
Arb yonteminin baz1 sakincalarini gideriyor olsa da saf arabuluculukla oldukca fazla
benzerlik gostermekte ve Med-Arb’t diger alternatif uyusmazlik ¢6zim
yontemlerinden bir adim 6ne ¢ikaran uyusmazligin bir karara baglanacagina iliskin
kesinlik gibi 6zellikler danigman hakem yonteminde bulunmamaktadir. Ayrica taraflar
danigman hakemin tavsiye niteligindeki kararin1 kabul etmiyorlarsa, yeni bir tarafsiz
ticlincii kisi bulmak durumunda kalacaklardir. Bu halde taraflarin hem zaman kaybi

hem de arabulucu ile hakemin ayn kisi oldugu Med-Arb’a gore daha fazla masraf

yapmalar1 gerekecektir.

200 Landry, s. 267; Ozbek, ADR, s. 981; Ozbek, Med-Arb, s. 65

261 Landry, s. 267. Yazar bu yontemi “istisari goriislii geleneksel arabuluculuk” olarak
nitelendirmektedir.

262 T1dir, ADR, s. 100; Blankley, s. 331.

263 Landry, s. 267.
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1.3.7 Gerekc¢e Gosterilen Med-Arb

Arabulucu ve hakemin ayni tarafsiz ii¢iincii kisi oldugu Med-Arb tiirlindeki
gibi, gerekce gosterilen Med-Arb’ta da arabulucu ve hakem olarak ayni tarafsiz tigiincii
kisi gorev yapar?®4. Arabulucu ve hakemin ayni tarafsiz ligiincii kisi oldugu Med-Arb,
yani “Med-Arb Same” yonteminden farkli olarak, burada tiglincii kisi nihai bir karar
vermez. Bu baglamda nihai karar yerine gegici bir karar verilecek ve bu gegici kararin
nihai olmamasi gerektiginin gerekgesi gosterilecektir?®, Taraflar s6z konusu karara
iligskin bir hata oldugu kanaatindeyseler ve bunu kanitlamislarsa o zaman arabulucu-
hakem s6z konusu kararda diizeltmeye gider?®®.

Gerekge gosterilen Med-Arb Ingilizce olarak “Med-Arb Show Cause”
ifadesiyle anilmaktadir. Gerekge gosterilen Med-Arb yontemi, arabulucu ile hakemin
ayni kisi oldugu Med-Arb’in en 6nemli 6zelliklerinden olan siire¢ sonunda nihai bir

267

sonuca ulagilma garantisinden yoksundur Bu halde uyusmazlhigin ¢6ziime

ulagmasini takip eden siirecte yeni uzlagsmazliklarin dogabilecegi siiphesinden Gtiirii

taraflar, anilan yontemden memnun olamayabilirler?®s,

1.3.8 Arabuluculuk ve Nihai Teklif Tahkimi

Bu yol, arabuluculuk ile nihai teklif tahkimini tek bir prosediirde birlestiren

269

uyusmazlik ¢oziim yontemidir-®”. Bu yontemde arabulucu ile hakem ayni tarafsiz

tiglincii kisi olabilecegi gibi, farkl kisilerden de olusabilir?’’. S6z konusu yéntem spor

271

uyusmazliklarinda yaygin olarak kullanilmaktadir Bu tiirlin uygulamada

264 Landry, s. 267.

265 Landry, s. 267.

266 Ozbek, ADR, s. 982.

267 Landry, s. 268.

268 Landry, s. 268; Ozbek, ADR, s. 983; Ozbek, Med-Arb, s. 67.
269Peter, 5.100; Landry, s. 268; Dendorfer/ Lack, s. 92.

270 Canatan, Med-Arb, s. 81.

27! Dendorfer/ Lack, s. 92; Finn, s. 19.
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kullanilmakta olan bir diger adi da arabuluculuk ve nihai teklif tahkiminin Ingilizce
ifadesi olan “Mediation and Last Offer Arbitration "1n kisaltmasi “MEDALOA”dir?"2.

Arabuluculuk ve nihai teklif tahkimi yonteminde taraflar ilk olarak
arabuluculuk asamasinda uyusmazliklarimi  ¢oziimlemeye ¢alisacaklardir®’?.
Arabuluculuk yolunda taraflarin anlasmaya varamamasi halinde, nihai teklif tahkimi
devreye girecektir. Arabuluculuk asamasinda ¢6ziime ulasamayan taraflarin
arabulucu-hakeme nihai tekliflerini sunmalar1 gerekir. Zira nihai karar taraflarin
sundugu tekliflerden birisi olacaktir?’4,

Arabuluculuk ve nihai teklif tahkimi yontemi ile birlikte tarafsiz ii¢lincii kiginin
karar verme yetkisi azaltilarak takdir yetkisi ortadan kaldirilmis; dolayisiyla
arabulucu-hakem sadece taraflarin tekliflerini kabul edip etmeme yetkisine sahip
olarak taraflarin sunacagi teklifin neden kabul edilmesine iliskin gerekgcelerini

dinleyebilir?’>

. Arabulucu-hakem taraflarin sundugu teklifler iizerinde degisiklik
yapma, teklifleri revize etme veya revize edilmesini isteme yetkisine sahip olmadigi
gibi, sunulan teklifler haricinde yeni bir ¢6ziim Onerisi getirme yetkisine de sahip
degildir?’. Genel itibariyla arabulucu-hakemin buradaki tek yetkisi uyusmazligin
cozlimiine iliskin hangi teklifin daha uygun, daha makul olacagini belirleyip,
tekliflerden birisini se¢mektir®”’.

Arabuluculuk ve nihai teklif tahkimi yoOntemi, taraflar1 arabuluculuk

asamasinda 1iyiniyetle miizakere etmeye ve eger arabuluculuk asamasinda

anlagamazlarsa, gercek¢i ve makul ¢oziim teklifleri sunmaya tesvik eden bir

272 Sussman, Med-Arb, s. 71; Telford, s. 14; Dendorfer/ Lack, s. 92 Ozbek, ADR, s. 983; Ozbek, Med-
Arb, s. 67; Baytaroglu, s. 369; Canatan, Gizlilik, s. 89; Finn, s. 19.

273 Landry, s. 268; Dendorfer/ Lack, s. 92; Ozbek, ADR, s. 983; Ozbek, Med-Arb, s. 67; Finn, s. 19.

274 Peter, s. 100; Dendorfer/ Lack, s. 92; Ozbek, ADR, s. 983; Ozbek, Med-Arb, s. 67; Finn, s. 19.

275 Dendorfer/ Lack, s. 92.

276 Dendorfer/ Lack, s. 92.

277 Landry, s. 268; Dendorfer/ Lack, s. 92.
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yontemdir?’®, Taraflarin, kendi tekliflerinin kabul gérmesi agisindan daha iliml ve
makul olacaklar1 diisliniilmektedir. Zira sunulan tekliflerin makul olant hakem
tarafindan nihai karar olarak belirlenecektir.

Arabuluculuk asamasinda uzlasamayan taraflar, hakeme uyusmazliga iliskin
cozlim teklif edecekler, hakem de bunlardan adil ve makul olani se¢ip nihai karar
olarak aciklayacaktir. Arabuluculuk ve nihai teklif tahkimi yonteminde ayrica bir
tahkim yargilamas1 silireci olmadigindan, uyusmazliklar daha kisa siirede

279

cozlimlenecektir O nedenle Ozellikle kisa zamanda c¢oziilmesi gereken

uyusmazliklar i¢in arabuluculuk ve nihai teklif tahkimi yonteminin oldukga islevsel
bir uyusmazlik ¢6ziim yontemi oldugunu sdylemek miimkiindiir?®°.

Arabuluculuk ve nihai teklif tahkimi yOnteminde, taraflar arabuluculuk
asamasinda anlasamay1p hakeme teklif sunmak durumunda kaldiklar1 zaman, sunulan
her iki teklif de hakemi tatmin etmeyebilir. Bu durumda hakem, uyusmazliga iliskin
kendi inandi81 ¢6ziim yolu olarak diisiindiigii bir karardan ¢ok farkli bir karar1 se¢mek
durumunda kalacaktir?®!. Bu gibi durumlar ¢ogunlukla birden fazla uyusmazlik olan
hallerde ortaya ¢ikarken, hakem bunu 6nlemek i¢in taraflardan birden fazla nihai teklif
sunmalarini isteyebilecektir?®2,

1.3.9 Paralel Arabuluculuk
Bir bagka Med-Arb tiirii ise devam eden tahkim siirecinde arabuluculugun dahil

283

oldugu paralel arabuluculuktur=®>. S6z konusu yontemde devam eden bir tahkim

278 Landry, s. 268.

279 Canatan, Med-Arb, s. 82.

280 Dendorfer/ Lack, s. 93.

281 Peter, s. 101.

282 Peter, s. 101.

283 Dendorfer/ Lack, s. 89. Amerikan Tahkim Birligi’nin (AAA) paralel arabuluculuk yontemine
iliskin diizenlemesi igin bkz. Dendorfer/ Lack, s. 89. Ayrica Amerikan Tahkim Birligi’nin (AAA) Ticari
Tahkim Kurallar1 ve Arabuluculuk Prosediirlerinin (Commercial Arbitration Rules and Mediation
Procedures) tam metni i¢in bkz. https://www.adr.org/sites/default/files/Commercial Rules Web.pdf
(15.05.2024).
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yargilamasi esnasinda arabuluculuk penceresinin agildigi bir siire¢ mevcuttur?®4,

Paralel arabuluculuk, Ingilizce ifadeyle “The Mediation Window” olarak

anilmaktadir?8?

. Tahkim yargilamasinda basvurulan arabuluculuk siireci tahkimi
durdurmaz?%®,

Amerikan Tahkim Birligi’'nin (American Arbitration Association — AAA),
Ticari Tahkim Kurallar1 ve Arabuluculuk Prosediirlerinin 8. maddesine gore, “
Taraflar, yargilamanin herhangi bir asamasinda, uzlasmayr kolaylastirmak adina
Ticari Arabuluculuk Prosediirleri baglaminda bir arabuluculuk toplantist diizenleme
konusunda anlasabilirler. Arabulucu, yargilamaya atanan hakem olamaz. Derdest bir
tahkim taraflari, Amerikan Tahkim Birligi'nin kurallart uyarinca arabuluculuga
basvurmalart durumunda, arabuluculuk prosediiriiniin baslatiimasi icin herhangi bir
ek idari masraf talep edilmeyecektir.” Anilan diizenlemeye gore, Amerikan Tahkim
Birligi, tahkim yargilamas1 esnasinda arabuluculuga bagvurulabilecegini dngdérmuistiir.
Ancak yine bu diizenleme uyarinca tahkimde gorev alan hakem, arabulucu olarak
gorevine devam edemez. Taraflarin, tahkim yargilamasi devam ederken arabuluculuk
toplantis1 kararlagtirmalarinin taraflarin sosyal yonii agisindan faydali olacag: ileri

287

stiriilmektedir-°’. Buna gore taraflarin bu yontemle is birligine dayali goriisme

teknikleri ve yapict ¢oziimler diislinlip lretmeye itilerek; empati yeteneklerinin
gelistirebilmelerine olanak taninacaktirs®,
Paralel arabuluculuk yonteminde taraflarin, tahkimin hangi asamasinda oldugu

fark etmeksizin ortak noktayr bulmayi, uyusmazlifi ¢oziime kavusturmay1

kolaylagtirmak amaciyla arabuluculuk yontemine gecip miizakere etmeyi

284 Saygin, s. 152.

285 Canatan, Med-Arb, s. 81; Dendorfer/ Lack, s. 89; Canatan, Gizlilik, s. 88.

286 Saygin, s. 154; Karaman, s. 111.

287 Dendorfer/Lack, s. 89.

288 Dendorfer/Lack, s. 89; Ozbek, ADR, s. 979; Saygin, s.154; Karaman, s. 112-113.
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kararlastirmalar1 miimkiindiir’®®. Tahkime, bariscil bir anlasma yapilmasina olanak

vermedigine iliskin bazi elestiriler yoneltilmekte olup, bunun paralel arabuluculuk

yontemiyle asilmasi miimkiindiir>°.

1.3.10 Golge Arabuluculuk

Golge arabuluculuk yonteminde arabulucu ve hakem farkli tarafsiz {iglincii

291

kisilerden olugmaktadir Bununla birlikte, arabuluculuk ve tahkim siiregleri

292

birbirinden bagimsiz ve fakat birbirlerine paralel olarak ilerler="<. Golge arabuluculuk

yonteminin karmasik ve ¢ok tarafli uyusmazliklar 6zelinde etkili oldugu ileri

293 Goélge arabuluculuk, Ingilizce anlami olan “shadow mediation”

stirtilmektedir
seklinde ifade edilmektedir®**.

Esas itibartyla bu yontemde arabulucu ve hakem es zamanli bir sekilde
yiiriitiilen arabuluculuk ve tahkim asamalari hakkinda bilgi almayacaklar1 gibi,
miidahil de olamazlar?®®>. Bu durum arabulucunun tahkimdeki yargilama asamasina
gozlemci olarak katilmasinin niinde engel olusturmamaktadir. Dolayisiyla arabulucu
dilerse tahkim asamasina gozlemci olarak katilabilir’®®, Bu yontemde taraflardan biri
tahkimi askiya almak ya da tahkimdeki durumun gidisatina gére arabulucudan farkl
alternatiflerin gelistirilmesini isteyebilir, bu durumda arabulucu taraflar arasinda yeni

297

bir yol olusturmak amagli goriismeler yapabilir~’/. Hakem veya hakem heyeti de

298

arabulucunun bazi durumlarda siirece miidahil olmasini talep edebilir=°. Aym

zamanda tahkimde gorev alan tarafsiz {iglincli kisi ya da kisiler, uyusmazligin

28 Dendorfer/Lack, s. 89; Ozbek, ADR, s. 979; Saygin, s. 152; Karaman, s. 111.

290 Ozbek, ADR, s. 979; Ozbek, Med-Arb, s. 62; Karaman, s. 112.

2! Dendorfer/ Lack, s. 91; Saygm, s. 157; Karaman, s. 119.

292 Dendorfer/ Lack, s. 91.

293 Dendorfer/ Lack, s. 91; Saygin, s. 157; Karaman, s. 119.

294 Karaman, s. 119.

295 Canatan, Med-Arb, s. 83; Dendorfer/ Lack, s. 91; Ozbek, ADR, s. 988; Ozbek, Med-Arb, s. 74.
29 Dendorfer/ Lack, s. 91; Ozbek, ADR, s. 988; Ozbek, Med-Arb, s. 73-74; Karaman, s. 119.

297 Dendorfer/ Lack, s. 91; Ozbek, Med-Arb, s. 74.

298 Dendorfer/ Lack, s. 91
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¢ozlimiinliin mevcut hukuk kurallartyla ¢éztimlenmesini zor olarak goriiyorsa ya da
uyusmazlik konusuyla orantisiz bir sekilde hem zaman hem masraf yapilmasina yol
agacaksa o zaman arabulucunun siirece katilmasini talep edebilir?®®

Golge arabuluculuk siireci igerisinde ayn1 anda iki farkl tarafsiz {i¢iincii kisi
yer alacagindan masraf agisindan makul olmayabilir; ancak gdlge arabuluculuk karar
verilecek stlireyi kisaltabilecegi gibi ileriye yonelik sonu¢ elde edilmesini
saglayabilecek bir yontemdir’®. Iste bu noktada tek tarafsiz {igiincii kisi yerine ayni
anda iki farkli tarafsiz {iglincli kisiye yapilan 6deme aslinda zaten biiyiik ticari

davalarda masraflar1 azaltacagindan beklenen faydanin saglanmasi halinde olusan

ag1g1 kapatilmig olacaktir®®!,
1.4 Med-Arb’in Olumlu ve Olumsuz Y onleri’??

Med-Arb’in her ne kadar arabuluculuk ve tahkimin olumlu yonlerini tek
prosediirde birlestiren bir yontem oldugu sdylense de bu yontemin olumlu yanlari
oldugu gibi, olumsuz yonleri de bulunmaktadir. Bu baglamda ilk olarak Med-Arb’in
olumlu ydnleri olarak nitelendirebilecegimiz avantajlari, akabinde ise olumsuz yonleri
olarak gordiiglimiiz dezavantajlar1 hakkinda bilgi verilecektir.

1.4.1 Olumlu Yonleriyle Med-Arb

Med-Arb, saf arabuluculuk ve tahkimin disinda farkli, kendine 6zgii bir
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemidir. Ancak saf arabuluculuk ve tahkime has
ozellikleri de igerisinde barindirdigini reddetmek miimkiin degildir. Zira Med-Arb

yontemi, arabuluculuk ve tahkim uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin tek bir yontemde

29 Dendorfer/ Lack, s. 91; Ozbek, Med-Arb, s. 74.

390 Dendorfer/ Lack, s. 91; Ozbek, Med-Arb, s. 74; Saygin, s. 157; Karaman, s. 119.

301 Dendorfer/ Lack, s. 92; Ozbek, Med-Arb, s. 74.

302 Med-Arb’in olumlu ve olumsuz ydnleri, ayni tarafsiz iigiincii kisinin yer aldigi Med-Arb yontemi
baglaminda irdelenecektir.
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birlestirdiginden, saf arabuluculuk ile tahkimin olumlu ydnlerini tek bir modelde
birlestirdigi kabul edilir3®.
1.4.1.1 Esneklik ve Kesinligi Bir Arada Barindirmasi

Genel itibariyla arabuluculugun esnek ve dostane bir yontem oldugu kabul
edilmektedir. Zira Med-Arb’ta uyusmazligin ¢ézlimiinde taraflarin hakimiyeti
bulundugu gibi, bu yontem ortak menfaatlerin gozoniinde tutuldugu bir ¢oziime

ulasilmasina da olanak vermektedir®*

. Med-Arb yonteminde taraflarin, aralarindaki
uyusmazhiga iligkin baglayict ve nihai bir sonuca varacaklar1 uyusmazlik ¢éziim
yonteminden Once, taraflarin ortak menfaatleri ¢ercevesinde iki tarafin da uzlasip riza
gosterdigi bir ¢oziim firsatlar1 vardir’®®, S6z konusu olanagi kullanip, ortak noktada
bulusup bulusmamak tamamen taraflara kalmistir.

Taraflar, arabuluculuk asamasinda siirdiiriilen miizakereler neticesinde
herhangi bir anlagsmaya varamayabilir. Anlagmaya varilamamasi durumunda tahkim
asamasina gecilecektir. Tahkim asamasi sonucunda ise mutlaka nihai bir sonuca
varilacaktir. Kisacast Med-Arb yontemi sonunda, muhakkak bir nihai sonuca

varilacagi garanti edilmektedir®?®

. Dolayisiyla Med-Arb yoOntemi, taraflara Once
dostane ve esnek bir siiregte uyusmazliklarimi ¢dozme olanagi vermekte; bunun
miimkiin olmamas1 halinde ise, siire¢ sonunda nihai bir sonuca varma olanagi
tanimaktadir’®’. Bu ¢ercevede Med-Arb, arabuluculugun esnek ve dostane yoniiyle

tahkimin kesinlik yoOnlerini birlestirmis bir sekilde taraflara ¢6ziim olanag:

sunmaktadir. Bu durum Med-Arb yontemini, diger baglica alternatif uyusmazlik

303 Kaya, S. (2021), Uyusmazliklarin Coziimiinde Hibrit Yontem: Arabuluculuk-Tahkim (Med-Arb),
MIHDER, 17(48), s. 237.

304 Demirkol/ Akiiziim, s. 72.

305 Demirkol/ Akiiziim, s. 72.

306 Blankley, s. 331.

3071 ju, s. 1301; Lu, s. 262.

63



¢cozlim yontemlerinden bir adim 6ne ¢ikarmakta olup; uygulamada Med-Arb’in tercih
edilmesinde 6nemli rol oynayan avantajlarindan bir tanesidir.
1.4.1.2 Tasarruflu Bir Yol Olusu

Ilk olarak &zellikle ayni tarafsiz iigiincii kisinin yer aldigi Med-Arb
yonteminde, arabuluculuk ile tahkim asamasinda yer alacak tarafsiz ii¢lincii kisi ayni
kisi olacagindan burada zamandan tasarruf s6z konusu olacaktir. Zira arabuluculuk
asamasinda ¢oziimlenemeyen uyusmazliklarda tahkime gegilen asamada taraflarin
farkl bir tarafsiz {igiincii kisi bulmalar ihtiyaci olusmayacak, arabulucu olarak gorev
yapan ligiincii kisi islev degistirip hakem olarak uyusmazlhigi ¢oziimleyecektir’®, Her
iki asamada da ayni tarafsiz {igiincii kisi yer alacagindan taraflar hem yeni bir ti¢lincii
kisi arayisina girmeyip zamandan tasarruf edecek hem de yeni bir tigiincii kisi yerine
ayni tarafsiz tiglincii kisiye 0deyecegi miktarla sinirli kalacagindan maliyetten tasarruf
edeceklerdir®®.

Arabulucu-hakem olarak gorev yapacak tarafsiz {igiincii kisi, uyusmazligin
arabuluculuk agamasinda ¢oziimlenememesi halinde, zaten bu siirecte uyusmazliga
iliskin birgok bilgiyi halihazirda edinmis olacagindan, kimi durumlarda tahkimde
durugmaya ihtiyag olmadan nihai ve baglayici bir karar verebilecektir’!®. Diger bir
ifadeyle arabuluculuk asamasinda edinilen bilgilerle arabulucu-hakem, tahkimde, saf

tahkime nazaran daha kisa siire ve siiregte karar verebilecektir’!!

. Bu nedenle,
taraflarin uyusmazliklart daha erken bir zamanda ¢6zlime kavusturulabileceginden,

masraftan tasarruf edecekleri gibi, zamandan da tasarruf edeceklerdir.

398 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2812; Philips, s. 76; Blankley, s. 326.

309 Philips, s. 76.

310 Telford, M. E. (2000), Med-Arb: A Viable Dispute Resolution Alternative, Industrial Relations
Centre Queen’s University, s. 2; Dendorfer/ Lack, s. 84-85; Philips, s. 76; Blankley, s. 326-327.

311 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2812; Ildir, ADR, s. 100; Telford, s. 2; Demir Gékyayla, s. 593.

64



Med-Arb yonteminde, arabuluculuk asamasinda taraflarin anlagamamasi
halinde tahkimde hakem tarafindan nihai ve baglayic1 bir karar verilecektir. Taraflarin
Med-Arb yontemini tercih etmeleri halinde, arabuluculuk asamasinda anlasamayip
tahkime gegilecegini ve silire¢ sonunda nihai ve baglayict bir karar verilecegini
bilmeleri, onlar1 arabuluculuk asamasinda anlagsmaya tesvik ettigi, bir nevi baski
olusturdugu kabul edilmektedir®!2.

Med-Arb’1n tasarruflu bir yol olarak degerlendirilmesine yol agabilecek bir
diger avantaji ise, taraflar arasindaki uyusmazliklarin arabuluculukla énemli dlciide
¢oziimlenmesinin miimkiin olmasidir. Bu sekilde tahkim asamasina daha az
uyusmazlik geleceginden, taraflar hem zamandan hem de masraftan tasarruf
saglayabilecektir’!3.

Burada yaptigimiz agiklamalar, arabulucu ile hakemin ayni tarafsiz ii¢lincii kisi
oldugu yani piir Med-Arb i¢in gegerlidir. Zira arabulucu ile hakemin farkli tarafsiz
ticiincii kisiden olusan Med-Arb tiiriinde, yukarida bahsettigimiz faydalar1 saglanmasi
miimkiin olmayacak, piir Med-Arb’a gore taraflarin daha fazla zaman harcamalars;
bununla beraber daha ¢ok masraf yapmalar1 gerekebilecektir.
1.4.1.3 Taraflar Arasindaki Iliskinin Korunmasi

Daha 6nce de belirtildigi lizere taraflar arasindaki hukuki iliskilerden dogan
uyusmazliklarin, konusuna gore ilgili devlet mevzuatinin izin verdigi dlciide devlet
yargis1 digindaki alternatif uyusmazlik ¢oziim yollarina taginmasi miimkiindiir.
Taraflarin uyusmazliklarin1 devlet yargisi veya saf tahkim gibi salt hak temelli yollarla
¢oziime kavusturmaya calismast durumunda, taraflar arasindaki ¢atigmanin

314

percinlenecegi bir gergektir’'®. Yargilama asamalari sonucunda taraflar arasindaki

>12 Telford, s. 3; Philips, s. 77; Demir Gokyayla, s. 593.
313 Ozekes, Pekcanitez Us(l, s. 2812; Telford, s. 5; Demirgokyayla, s. 594.
314 Telford, s. 2; Yesilirmak, Med-Arb, s. 183.
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sosyal veya ticari iligkiler kismen ya da tamamen bozulabilmektedir®'®. Bu baglamda
Med-Arb’in, bir diger olumlu yoniiniin taraflar arasindaki ticari, sosyal ve benzeri
iliskilerin korunmasi oldugunu sdylemek miimkiindiir®!®. Zira taraflar, tahkimden dnce
dostane ve esnek bir yol olan arabuluculukla uyusmazliklarini ¢éziimleyebilecektir.
Arabuluculukta uyusmazligin kismen veya tamamen ¢dziimlenmesi halinde ise, bu
uzlagmanin taraflar arasindaki iliskinin devamimi  saglayabilecegi kabul
edilmektedir’!”. Iste taraflara Med-Arb’in cazip gelen noktalarindan biri de taraflar
arasindaki iliskinin korunmasi oldugu bazi arastirmalara da yansmustir’'®. Bu
baglamda Med-Arb’in taraflarin gelecege yonelik hukuki iliskilerinin korunmasi
acisindan Med-Arb tercih edilebilir goriinmektedir. Zira taraflarin bu iligkilerinin
gelecege yonelik cikarlart géz oniinde bulundurularak uyusmazligin ¢6ziimii i¢in ¢caba
harcanmaktadir3'®.
1.4.1.4 Taraflarin Elde Edilecek Coziim Sonrasi1 Tatmini

Uyusmazligin ¢oziimiinde Med-Arb’in tercih edilmesi halinde taraflar, ya
kendi aralarinda anlasip bir ortak noktada bulusacaklar ya da tarafsiz {i¢iincii kisi
uyusmazli§i nihai bir sonuca baglayacaktir. Med-Arb’in ilk kismini olusturan
arabuluculuk asamasinda taraflarin uzlagsmasi halinde verilecek olan karar ortak bir
karar olacagindan, taraflarin elde edecegi ¢6ziim her iki tarafi da tatmin edebilecektir.
Arabulucu-hakem, sadece tahkim yargilamasi olsaydi burada 6grenemeyecegi bir¢ok

320 Taraflarin  arabuluculuk

bilgiyi arabuluculuk asamasinda Ogrenmis olabilir
asamasinda uzlagamamasi halinde, tahkimde arabulucu-hakem tarafindan verilecek

kararin taraflari tatmin agisindan saf tahkim yargilamasindan daha fazla oldugunu

315 Telford, s. 2; Yesilirmak, Med-Arb, s. 183.

316 Yesilirmak, Med-Arb, s. 183; Kaya, Med-Arb, s. 238.
317 Philips, s. 77.

318 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Kaya, Med-Arb, s. 238.

319 Kaya, Med-Arb, s. 238.

320 Dendorfer/ Lack, s. 84-85.
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soylemek yanlis olmayacaktir’?!. Bu baglamda Med-Arb’ta arabulucu-hakem kararini
verirken, taraflarin ileriye yOnelik menfaatlerini dikkate alarak kararini
olusturacagindan, taraflarin elde edilen sonugtan veya c¢oziimden tatmininin
saglanmasi da Med-Arb’in avantajlarindan bir digeridir®?2,

Uyusmazligin arabuluculuk agsamasinda ¢éziimlenememesi durumunda burada
arabulucu ile hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb ile farkli kisi oldugu Med-Arb tiirii
farklilik gosterecektir. Arabulucu ile hakemin farkli kisi oldugu Med-Arb tiiriinde,
hakem, arabuluculuk asamasinda yer almadigindan arabulucunun 6grendigi bir¢ok
bilgiyi Ogrenemeden yargilamaya baslamak durumunda kalacaktir. Dolayisiyla
taraflar1 tatmin acgisindan hakemin verecegi kararin saf tahkim yargilamasindaki bir
hakemin verecegi karardan pek de farkli olmadigini séylemek miimkiindiir.

1.4.2 Olumsuz Yonleriyle Med-Arb

Arabulucu ile hakemin ayni tarafsiz tigiincii kisi oldugu Med-Arb yonteminin
bazi olumsuz yonleri mevcuttur. Med-Arb yonteminin olumsuz yonleri olarak
nitelendirebilecegimiz dezavantajlarinin bir¢gogu, arabulucu ve hakemin ayni tarafsiz
liglincti kisi olusundan kaynaklandigi goriilmektedir’?}. Bu dezavantajlar1 bertaraf
edilebilmesi i¢in farkli Med-Arb tiirleri ortaya atilmigtir>*. Ancak kanaatimizce, ayni
tarafsiz ticlincii kisinin huzurundaki Med-Arb’in sagladigi olanak ve avantajlarin
biitiiniine diger tlirlerde ulasilamamaktadir. Bu baglamda Med-Arb’in olumsuz
yonlerine deginmekte yarar oldugunu disiiniiyoruz. Med-Arb’in olumsuz olarak

nitelendirilebilecek yonlerini ii¢ baglikta toplayabiliriz.

321 Telford, s. 2; Dendorfer/ Lack, s. 84.

322 Ozbek, ADR, s. 938; Ozbek, Med-Arb, s. 26.
323 Bkz. Philips, s. 76; Demir Gokyayla, s. 594.
24 Bkz. yuk. 1. 3.
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1.4.2.1 Arabulucu-Hakemin Tarafsizhgina iliskin Duyulan Endiseler

Yukarida da belirtildigi ilizere arabulucu-hakemin, arabuluculuk asamasinda,
uyusmazliga iligkin tahkimde 6grenemeyecegi bir¢ok seyi 6grenmesi miimkiindiir. Bu
Ogrenecegi bilgi ve belgeler 151ginda arabulucu, taraflardan biri hakkinda pesin hiikiim

vermis olabilir3?

. Diger bir ifadeyle, hakemin ilk asamada arabulucu olarak gorev
yapmasi durumunda tahkimde, arabuluculuk asamasinda ogrenecegi bilgiler
dogrultusunda tarafsiz davranamayip arabuluculukta taraflar hakkinda edindigi pesin
hiikkme paralel bir karar verebilir?¢. Iste bu durum arabulucu-hakemin tarafsizligina
golge diisiirmekte ve taraflarin arabuluculuk asamasinda g¢ekingen davranmasina,

samimiyetten yoksun tavirlara sebebiyet verebilmektedir3?’.

Buna ragmen,
uyusmazligin taraflar1 bu risklerin bilinciyle hareket edip, arabulucu-hakemin
tarafsizligina giiven duymalar1 halinde, bu yontem verimli bir yol olarak
kullanilabilecektir3?®. Zira farkli bir tigiincii kisiyle sifirdan baglamasi halinde anilan
yonteme nazaran daha diisiik verim saglanacaktir’?°,

Buradaki endisenin temel sebebinin arabuluculuk ile tahkim agsamasinda gorev
alacak olan tarafsiz ii¢lincii kisinin ayni kisi olmasindan kaynaklandigini séylemek
yanlis olmayacaktir. Uygulamada ve 6gretide bu endiseyi bertaraf edebilmek i¢in
cesiti Med-Arb tiirleri yaratilmisti. Ancak Med-Arb’tan beklenen faydanin

saglanabilmesi i¢in ayni tarafsiz {i¢iincii kisi huzurundaki Med-Arb’in kullanilmasinin

yerinde olacag diistiniilmektedir®3°,

325 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2812; Canatan, Med-Arb, s. 49; Dendorfer/ Lack, s. 86; Demir
Gokyayla, s. 595.

326 Dendorfer/ Lack, s. 86; Kaya, Med-Arb, s. 239.

327 Kaya, Med-Arb, s. 239.

328 Dendorfer/ Lack, s. 86.

329 Dendorfer/ Lack, s. 86.

330 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2812; Canatan, Gizlilik, s. 85.
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Kanaatimizce, ayni tarafsiz tiglincii kiginin huzurundaki Med-Arb yonteminde
taraflarin arabulucu-hakemin tarafsizligina iliskin duydugu endiseleri farkli yollarla
gidermek de miimkiindiir. Onyarg, pesin hiikiim gibi duygular insana 6zgii seyler olsa
da arabulucu-hakem olarak daha dnce gorev yapmis, alaninda basarili ve tecriibeli bir
tarafsiz liclincii kisi se¢ilmesi halinde, tarafsizlik endisesi minimalize edilebilecektir.
Ayrica taraflarin, uyusmazligin ¢oziimii i¢in kurumsal arabuluculuk ve tahkim
merkezlerine bagvurmalari halinde, yine anilan endise azaltilmis olacaktir.
1.4.2.2 Arabulucu-Hakemin Arabuluculuk Siirecinde Edindigi Gizli Bilgilerin
Tahkimdeki Kararim Etkileme Riski

Med-Arb yonteminin ciddi anlamda olumsuz ydnlerinden birisi de gizlilik
sorunudur. Gizlilik sorununu, arabulucu-hakemin arabuluculuk asamasinda 6grendigi,
ancak gizli kalmasi1 gereken bilgilerin tahkim asamasina geg¢ilmesi halinde buradaki
kararina esas teskil edebilecegi riski seklinde agiklamak miimkiindiir**!. Bu sorunun
temelinde de arabuluculuk ile tahkim asamasinda gdrev yapacak olan tarafsiz {i¢iincii

332

kisinin ayn1 olmasi yatmaktadir Bu nedenle, taraflar diirlist davranmayip;

arabuluculuk asamasinda vermek istedikleri gizli bilgi ve belgeleri de vermekten

333

kacinabileceklerdir’”>. Ayni tarafsiz {i¢lincii kisinin hem arabulucu hem de hakem

olacagi Med-Arb yonteminde uyusmazligin taraflarinin, Med-Arb’1 kararlagtirdiklar
s0zlesme veya klozda hangi belgelerin ve bilgilerin tahkim asamasinda kullanilacagin

agikea belirleyip, gizlilik sorununu bir nebze ortadan kaldirmalart miimkiindiir®34.

331 Blankley, s. 321; Ozekes, Pekcamtez Usil, s. 2812; Canatan, Gizlilik, s. 85.

332 Canatan, Gizlilik, s. 85.

333 Pappas, B. (2015), Med-Arb and the Legalization of Alternative Dispute Resolution, Harvard
Negotiation Law Review, 20(1), s. 172 (ADR); Demir Gokyayla, s. 598; Canatan, Gizlilik, s. 85.

334 Canatan, Gizlilik, s. 86.
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1.4.2.3 Taraflarin Zoraki Sekilde Anlastirilma Ihtimali

Saf arabuluculuk yonteminde, taraflar uyusmazligin belirli noktalarinda veya
tamamu lizerinde bir ¢6ziime varabilirler. Anlasilamayan kisimlara iligkin ise, diger
alternatif uyusmazlik ¢o6ziim yontemleri, devlet yargist veya tahkim yargisina
basvurup vurmamakta serbesttirler. Ancak daha dnce de deginildigi izere Med-Arb’ta
durum bodyle olmamakta, siire¢ sonunda nihai bir karar verilmektedir. Arabuluculuk
asamasinda taraflarin uzlasamamas: durumunda o zaman taraflarin hakimiyeti
olmayan, tahkim asamasinda tarafsiz ti¢iincii kisi tarafindan nihai bir karar verilecektir.
Iste bu noktada taraflarin, kendi hakimiyetleri bulunmayan bir asamada sonuca
ulagmaktansa, istemsiz bir sekilde zoraki olarak arabuluculuk asamasinda uzlasmaya
raz1 olabilmeleri durumu ortaya ¢ikar. Bu durumda aslinda taraflar istemedigi bir

¢Ozlime riza gostermek durumunda kalmis olurlar®3?,

1.5 Baz1 Yabanci Hukuk Diizenlerindeki Med-Arb Yansimalari

Med-Arb’in ortaya ¢ikisinin, Amerika Birlesik Devletleri’nin Kaliforniya
eyaletine bagl San Francisco sehrinde gergeklestirilen hemsire grevine dayandigina
daha once deginmistik®3¢. Sz konusu grevlerin Sam Kagel adindaki avukat ve hakem
tarafindan Med-Arb yontemiyle ¢oziilmesiyle birlikte Med-Arb 6n plana ¢ikmustir®3”,
1978 yilinin Ocak ayinda Amerika Birlesik Devletleri’nin Wisconsin eyaleti, Med-
Arb’1 bir uyusmazlik ¢6ziim yontemi olarak resmi bir sekilde benimseyen ilk eyalet
olmugtur®3®, Kanada’da ise Med-Arb’in gelistirilmesi ve yayginlastirilmasinda bas
hakim Alan Gold 6nemli rol oynamistir3®, Med-Arb kullaniminda 6zellikle Amerika

Birlesik Devletleri ve Kanada’da 1980°1i yillarda artis yasandigi kabul edilmektedir®4°.

35 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2812.

336 Kagel/ Kagel, s. 12; Kagel, s. 62-63; Peter, s. 90; Telford, s. 1.
337 Kagel/ Kagel, s. 12; Kagel, s. 62-63; Peter, s. 90; Telford, s. 1.
338 Telford, s. 14-15.

339 Telford, s. 1.

340 Telford, s. 1.
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Giliniimiizde, Kanada Alternatif Uyusmazlik Coziimleri Enstitiisii “4ADR Instute of
Canada (ADRIC)” tarafindan yayinlanmis Med-Arb kurallar bulunmaktadir®#!,

Cin’de de Med-Arb siklikla karsimiza ¢ikmaktadir’*?. Cin’de Med-Arb

stirecinde, tarafsiz {ligiincii kiginin arabuluculuk miizakerelerinde, saf arabuluculugun

343

aksine yetkili ve etkili oldugu goriilmektedir Buna paralel olarak genel

uygulamanin aksine arabuluculuk asamasinda arabulucu, uyusmazligi degerlendirip

taraflari yonlendirmektedir®**

. Cin, saf arabuluculuga iliskin 6zel diizenlemesini ilk
kez 1989 yilinda yiiriirlige koymustur’*>. Bu hiikiimle birlikte Cin Uluslararasi
Ekonomi ve Ticaret Tahkim Komisyonu “China International Economic and Trade
Arbitration Comission (CIETAC)”, tahkim yargilamasi Oncesi Oniine gelen
uyusmazliklart ¢oziimlemek i¢in ilk olarak arabuluculugun denenebilecegini

6

ongdrmiistiir’*®. Bu sekilde Cin’de Med-Arb’in uygulamasinin onii agilmigtir.

Akabinde ise Med-Arb’in Cin’deki hukuki dayanagini olusturan diizenlemeleri de
iceren Tahkim Kanunu yiiriirliige girmistir®4’.

Med-Arb’in uygulamasi bulunan diger bir yabanci hukuk diizeni de
Avustralya’dir. Ancak Avustralya’da siklikla kullanildigini sdylemek miimkiin
degildir’*®, Buna ragmen, Avustralya’da Med-Arb’a iligkin hiikiim bulunmaktadir. Bu
baglamda 2017 tarihli Avustralya Ticari Tahkim Yasasmin icerisinde Med-Arb’a

9

iliskin diizenleme Ongorilmiistiir’*®. Avustralya Ticari Tahkim Yasasinin 27D

31 Bkz. https://adric.ca/wp-content/uploads/2023/12/ADRIC_Med Arb Rules 2020 booklet-
p.12.pdf (E. T. 30.03.2024)

342 Finn, s. 20.

343 Finn, s. 20.

344 Finn, s. 20.

35 Ali, S. F. (2016), The Legal Framework for Med-Arb Development in China: Recent Cases,
Instutional Rules and Opportunities, Dispute Resolution International, 10(2), s. 130.

346 Ali, s. 130.

37 Ali, s. 130.

348 Finn, s. 21.

3% Bkz. Avustralya Ticari Tahkim Yasast m. 27D, https://www.legislation.act.gov.au/a/2017-
7/default.asp. (E.T. 02.04.2024)
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maddesinde hakemin ayni1 zamanda arabulucu olarak gorev yapabilecegini
diizenlemistir. Ancak taraflarin bu duruma rizasinin olmasi gerekir. Kisacasi ayni
tarafsiz li¢iincii kisinin arabulucu-hakem olarak gorev yapabilmesi i¢in s6z konusu
yasaya gore taraflarin ortak rizalarinin bulunmasi gerekir. Tek bir tarafin rizasi yeterli
goriilmemistir. Avustralya’nin Med-Arb’a iligkin her ne kadar miistakil bir yasasi
bulunmasa da ilgili maddeden anlagilacagr iizere Med-Arb’in uygulamasi
engellenmemis, aksine onii agilmistir.

Birlesik Krallik’ta halihazirda yiiriirlikte bulunan 1996 tarihli Tahkim
Yasasi’na®>>® bakildiginda, Med-Arb’a iligkin herhangi bir somut diizenleme
bulunmadig: goriilmektedir. Ancak Birlesik Krallik’ta halihazirda yiiriirliikte bulunan
Tahkim Yasasinda Med-Arb’1 engelleyen degil 6niinde engel bulunmadigini gosteren
bir hiikkiim bulunmaktadir. S6z konusu Yasanin 9. maddesinin 2. fikrasindaki ifadeye
bakildiginda “wyusmazlik konusu meselenin uyusmazlik ¢oziim yontemlerinin
tiiketilmesinden sonra tahkime havale edileceginin kararlastirilmis olmasi halinde
de...” gibi bir ifade goriilmektedir. Buradan yorum yoluyla anlasilacagi {izere aslinda
Med-Arb yonteminin uygulamasimin Oniinde engel bulunmamaktadir. Giiniimiizde
Birlesik Krallik’ta tahkime iliskin yeni bir yasa tasarisi ¢aligmasi bulunmaktadir®>!.
S6z konusu yasa tasarisinin onlimiizdeki aylarda yiirtirliige girmesi beklenmektedir.
Ancak s6z konusu yasa tasarisinin mevcut sekliyle kabulii halinde, yine Med-Arb’a

352

iliskin somut diizenleme igermeyecegi goriilmektedir’>*. Buna ragmen, Birlesik

Krallik’taki mahkemeler, uyusmazligin ¢oziimiinde arabuluculuk denemesinin

350 https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1996/23/enacted/data.pdf (E.T. 02.04.2024).

31 https://www.latham.london/2023/12/uk-arbitration-act-2-0-government-announces-targeted
reforms/ (E.T. 02.04.2024).

352 Ayrintili bilgi i¢in bkz. https://bills.parliament.uk/bills/3515 (E.T. 02.04.2024)
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basarisiz sonuglanmasinin akabinde ayni tarafsiz iiclincii kisiyle tahkime veya
yargilamaya devam edilmesini degerlendirmistir®>3.

1.6 Uluslararas1 Kurumsal Uyusmazhk Co6ziim Merkezlerinde Med-

Arb

1.6.1 Uluslararasi Yatirim Anlasmazhklarinin Coziim Merkezi (ICSID)

Uluslararas1 yatirirm uyusmazliklarinin ¢éziimiinde kullanilan, Uluslararasi
Yatirim Anlasmazliklarinin C6ziim Merkezi (ICSID), Devletler ile Diger Devletlerin
Yurttaglar1 Arasindaki Yatirim Uyusmazliklarinin  Coziimiine iliskin  Sozlesme
(Convention on the Settlement of Investment Disputes between States and National of
Other States), bir diger adiyla ICSID Sozlesmesi ile 1966 yilinda kurulmugtur®>4,
ICSID biinyesinde uyusmazliklar, arabuluculuk, uzlagsma, tahkim ve bilirkisi heyeti
(fact-finding) ile uyusmazliklarin ¢éziimlenmesini saglar’>.

ICSID’in Med-Arb’a iliskin ayr1 bir diizenlemesi, yani yayinladigi kurallar
kitap¢ig1 bulunmamaktadir. ~ Buna karsilik ICSID’in arabuluculuk kurallar
bulunmaktadir3*, Anilan kurallar dikkate alindigi zaman Med-Arb’in uygulanmasinin
oniiniin agik oldugunu soylemek miimkiindiir’*®’. ICSID Arabuluculuk Kurallari
uyarinca taraflarin kararlagtirmalar1 halinde arabulucu ile hakemin ayni kisi
olabilecegi anlasilmaktadir. Zira ICSID Arabuluculuk Kurallarmin 14. maddesinin 7.
fikras1, “taraflar ve arabulucu aksini kararlastrmadigi miiddetce, arabulucu

arabuluculukta uyusmazlhik konusu durumlara iliskin herhangi bir yargilamada

hakem, uzlastirici, avukat, bilirkisi, hakim, tanik ya da baska bir sifatla hareket

333 Weixia, G. (2014), The Delicate Art of Med-Arb and Its Future Instituionalisaition in China, Pacific
Basin Law Journal, 31(2), s. 114.

354 Canatan, Med-Arb, s. 50-51; https://icsid.worldbank.org/About/ICSID (E.T. 08.04.2024).

355 Ayrintih bilgi igin bkz. https://icsid.worldbank.org/About/ICSID (E.T. 08.04.2024).

336 ICSID Arabuluculuk Kurallari icin bkz.
https://icsid.worldbank.org/sites/default/files/ICSID Mediation Rules.pdf (E.T. 08.04.2024).

357 Baytaroglu, s. 370.

73



edemez” seklinde diizenlenmistir. Iste buradan hareketle taraflarin ve arabulucunun
aksinin kararlastirip, arabulucu ile hakemin ayn kisi olabilecegi ortaya ¢ikmaktadir.
Bu baglamda uluslararast bir yatim uyusmazliginda, taraflar aralarindaki
uyusmazliklarin ilk olarak ICSID Arabuluculuk Kurallar1 baglaminda miizakere
edilmesini, s6z konusu miizakerelerde sonu¢ alinmamasi halinde, tahkime gegilip bu
kez ICSID Tahkim Kurallar®®® baglaminda uyusmazhigin ele alinacagini
kararlastirmalar1 miimkiindiir®>°.

1.6.2 Uluslararasi Ticaret Odas1 (ICC)

Uluslararasi Ticaret Odasi, ulusal ve uluslararas1 uyusmazliklarin ¢éziimiinde
dava yoluna alternatif olan gesitli ¢oziim yontemleri sunmaktadir’®®. S6z konusu
yollar, bireylerin, 6zel hukuk tiizel kisilerinin, kamu tiizel kisilerinin ve devletlerin
basvurusuna agiktir®¢!,

ICC tarafindan ICSID gibi Med-Arb’a iliskin bugiine kadar ayr1 herhangi bir
diizenleme yayimmlanmamistir. Ancak Med-Arb’in Oniinlin kapatilmadigini da
soylemek yanlis olmayacaktir’®?. Arabuluculuk asamasi taraflarin uzlasamamasiyla
sona erebilir. ICC tarafindan diizenlenen Arabuluculuk Kurallari’nin 10. maddesi
uyarinca taraflar aksini kararlastirmamiglarsa ve yiiriirliikkteki mevzuat tarafindan onii
kapatilmadikga, taraflar ayn1 uyusmazlik i¢in birtakim adli siiregler baslatabilir veya

363 Ancak yine soz konusu madde igerisinde,

tahkim yargilamasina gecebilirler
taraflarin tiimiiniin yazili olarak kabul etmedikleri durumda, arabuluculuk agamasinda

gbrev yapan tarafsiz {igiincii kisinin, adli siire¢lerde veya tahkim yargilamasinda yer

358 ICSID Kurallart igin bkz. https:/icsid.worldbank.org/rules-regulations/convention/arbitration-
rules/introductory-note (E.T. 22.05.2024).

359 Canatan, Med-Arb, s. 53; Baytaroglu, s. 370.

360 https://iccwbo.org (E.T. 12.04.2024).

361 https://iccwbo.org (E.T. 12.04.2024).

362 Canatan, Med-Arb, s. 54.

363 Bkz. https://iccwbo.org/dispute-resolution/dispute-resolution-services/adr/mediation/mediation-
rules/#anchor-article-8 (E.T. 12.04.2024).
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alamayacag1 diizenlenmistir. Buradan da anlagilacagi iizere, ICC’nin yayimladig:
Arabuluculuk Kurallar1 uyarinca Med-Arb’in 6nii  kapatilmamistir.  Zira ICC
Arabuluculuk Kurallar’'nin  10. maddesinde, taraflar aksini kararlastirmadigi
miiddetce, arabuluculuk sonrasi tahkime gidilebilecegi diizenlenmistir. Ancak yine
ayni kurallar, ayn1 tarafsiz iiclincii kisinin hem arabuluculuk hem de tahkim
asamalarinda goérev yapabilmesi i¢in, taraflarin bunu yazili olarak kararlagtirmalarinm
aramaktadir.

ICC’in arabuluculuk gibi tahkime iliskin de ayri bir diizenlemesi

bulunmaktadir3¢*

. ICC biinyesinde hazirlanmis olan Tahkim Kurallarina bakildiginda,
burada da Med-Arb’a iligkin bir engelleme bulunmadigini sdylemek miimkiindiir. Zira
ICC Tahkim Kurallar1 Ek 4’e bakildiginda, tahkimde hakem durugma Oncesinde
uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in taraflari uzlasmaya tesvik edecek, bu baglamda
uyusmazligin tamami veya bir kismi1 miizakere veya arabuluculuk gibi bariscil bir
uyusmazlik ¢éziim yoluyla ¢oziimlenebilecektir.

Son olarak ICC Tahkim Kurallarmin 33. maddesine bakildiginda tahkim
asamasinda uyusmazligin taraflarinin bir anlasmaya varmalar1 durumunda, s6z konusu
anlagsma hakem veya hakem heyetine iletilecektir. Anilan anlasmanin hakem ya da
hakem heyeti karar1 olarak kabul edilmesinin taraflarca talep edilmesi halinde, hakem
veya hakem heyetinin bahse konu talebi kabul etmek durumunda kalacaklari
goriilecektir’®?,

ICC biinyesinde Med-Arb’a iliskin ayr1 somut bir diizenleme

bulunmamaktadir. Ancak yapilan agiklamalar ¢ercevesinde ve incelenen diizenlemeler

baglaminda her ne kadar Med-Arb diizenlemesine rastlanilmamis olsa da ICC

364 JCC Tahkim Kurallar i¢in bkz. https://iccwbo.org/wp-content/uploads/sites/3/2020/12/icc-2021-
arbitration-rules-2014-mediation-rules-english-version.pdf (E.T. 12.04.2024).
365 Canatan, Med-Arb, s. 54-55.

75



tarafindan Med-Arb’in  Onilinlin  kapatilmadigi, bu kurum biinyesinde de
uyusmazliklarin  Med-Arb  yoluyla ¢ozlimlenmesinin  miimkiin  olabilecegi
soylenebilir3®S,

1.6.3 Singapur Uluslararasi Tahkim Merkezi (SIAC)

Avrupa’ya nazaran Singapur, Japonya ve Cin gibi uzak dogu tilkelerinde Med-
Arb’in desteklendigi ve tahkim merkezlerinde yaygin olarak uygulanmakta oldugu
kabul edilmektedir’®’. Bu baglamda uluslararasi alanda faaliyet gosteren tahkim
merkezlerinden bir digeri ise uzak dogu mensei olan Singapur Uluslararas1 Tahkim
Merkezi’dir (SIAC). SIAC3®8, 1991 yilindan beri uluslararasi alanda faaliyet
gostermekte olan bir tahkim kurumudur®¢°.

SIAC biinyesinde Med-Arb’a iliskin yayimlanmis bir diizenleme
bulunmamaktadir. Ancak SIAC ile Singapur Uluslararast Arabuluculuk Merkezi
(SIMC) arasinda 2014 yilinda Tahkim-Arabuluculuk-Tahkim (Arb-Med-Arb)3"°
protokolii akdedilmistir’’!. Bu baglamda SIAC-SIMC ortakliginda Arb-Med-Arb
olarak adlandirilan ¢6ziim yontemiyle uyusmazliklarin sonuclandirilmast miimkiin
olabilmektedir. Bu protokol uyarinca ¢oziimlenmek istenen uyusmazlik i¢in dncelikle

tahkime gidilir. Tahkim yargilamasinin baslatilmasiyla birlikte taraflarin aksini

kararlagtirmamalar1 halinde 4 is giinii icerisinde uyusmazlik arabuluculuga havale

366 Canatan, Med-Arb, s. 55.

367 Goel, S. (2016), ‘Med-Arb’: A  Novel ADR  Approach, s. 6,
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2800693, (E.T. 13.04.2024);

Rooney, K. M. (2019), Turning The Rivalrous Relations Between Arbitraiton and Mediation Into
Cooperative or Convergent Modes of Dispute Settlement Mechanism For Commercial Disputes In East
Asia, Contemporary Asia Arbitration Journal, 12(1), s. 120.

368 2021 yilinda Queen Mary University of London’in Uluslararasi Tahkim Okulu ile Uluslararast
Hukuk Biirosu White & Case LLP. ortakliginda yapilan arastirma gergevesinde SIAC, en ¢ok tercih
edilen ikinci tahkim merkezi oldugu  gorilmektedir. ~ Ayrintili  bilgi  ig¢in  bkz.
https://arbitration.qmul.ac.uk/media/arbitration/docs/LON0320037-QMUL-International-Arbitration-
Survey-2021 19 WEB.pdf (E.T. 13.04.2024).

39 https://siac.org.sg/about-us, E.T. 13.04.2024.

370 Arb-Med-Arb yonteminin Cin’de oldukga popiiler oldugu ileri siiriilmektedir. Bkz. Finn, s. 19.

S https://siac.org.sg/wp-content/uploads/2024/01/SIAC-Rules-2016-Turkish-Translation-
021023 Final.pdf (E.T. 13.04.2024).
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edilir. Hakem kurulu, ilgili protokoliin 5. maddesi uyarinca tahkim talebi ve tahkim
talebine cevabin teatisinden sonra tahkimi arabuluculugun bitimine kadar
durdurmaktadir. Siirenin uzatilmamasi halinde bu arabuluculuk siireci 8 hafta
icerisinde tamamlanacaktir. Uyusmazligin kismen veya tamamen arabuluculuk
asamastyla c¢ozillememesi durumunda tahkim yargilamasina devam edilir.
Arabuluculugun olumlu sonuglanmasi durumunda ise Arb-Med-Arb Protokoliiniin 9.
maddesi uyarinca SIAC Sekretaryas1 SIMC tarafindan bilgilendirilir. Bu asamada
taraflar arabuluculuktaki anlagmalarinin sulh yoluyla karar biciminde kaydedilmesini
isterlerse, ilgili anlagma Hakem Kurulu’na gonderilir. Hakem Kurulu da taraflarca
kabul anlagmaya varilan hususlar ¢ergevesinde sulh yoluyla bir karar verebilir. Burada
anlatilan hususlardan da anlagilacag: iizere Med-Arb ile Arb-Med-Arb arasindaki en
temel fark, Med-Arb yOnteminde ilk basta arabuluculuga basvurulmakta, anlasma
saglanamamasi durumunda tahkime gecilmektedir. Arb-Med-Arb’ta ise Med-Arb’in
aksine ilk olarak tahkime bagvurulur’’?>. Bu temel farkliliklarina ragmen her iki
yontemde de arabuluculukla anlagsma denenmeden tahkimde karar verilmemesi
itibartyle oldukca benzerlik gosterdiklerini de sdylemek miimkiindiir.

SIAC ve SIMC’in Arb-Med-Arb Protokoliinde 6ngoriilen Arb-Med-Arb sart1
asagidaki gibidir:

“Bu sozlesmenin varligi, gegerliligi veya feshi hakkinda herhangi bir soru dahil
olmak iizere, bu sozlesmeden dogan veya bu soézlesmeyle ilgili herhangi bir
uyusmazlik, Singapur Uluslararasi Tahkim Merkezine (SIAC) havale edilecek ve bu
tahkim sartinda atifta bulunularak tahkim sartina dahil edilmis sayilan, yiiriirliikteki
Singapur Uluslararasi Tahkim Merkezi Tahkim Kurallar: (SIAC Kurallary) uyarinca

SIAC tarafindan yoneltilecek tahkimle nihai olarak ¢éoziilecektir.

372 Finn, s. 19.
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Tahkim yeri [............ | olacaktir.

Hakem Kurulu, hakemden olusacaktir.

Tahkim dili olacaknir.

Taraflar ayrica, tahkimin baslamasin takiben, uyusmazhgr Singapur Uluslararasi
Arabuluculuk Merkezinde (SIMC, yiiriirliikte olan SIAC-SIMC Tahkim-Arabuluculuk-
Tahkim (Arb-Med-Arb) Protokolii’'ne uygun olarak arabuluculuk yoluyla ¢ozmek icin
iyi niyetle girisimde bulunacaklarint kabul ederler. Arabuluculuk sirasinda varilan
herhangi bir sulh, SIAC tarafindan atanan hakem kuruluna havale edilir ve iizerinde

2

anlasilan sartlarda bir sulh yoluyla karar haline getirilebilir’’>.
1.7 Tiirk Hukukunda Med-Arb’1n Pozitif Dayanaklar:

Med-Arb’in  Tirk hukukundaki uygulamasi ne Amerika Birlesik
Devletleri’'ndeki kadar dnceye dayanmakta ne de Uzak Dogu iilkelerindeki gibi
siklikla kullanilmaktadir. Diger bir ifadeyle Med-Arb’in Tiirkiye’deki uygulamasinin
eski olmadigini sdylemek miimkiindiir. Buna ragmen giinlimiizde Tiirkiye’de de Med-
Arb uygulamasi gittikce artmaktadir. Bu durumun bir yansimasi olarak Tiirkiye’deki
bazi baslica kurumsal tahkim ve uyusmazlik ¢6ziim merkezlerinin Med-Arb
kurallarinin bulunmasi oldugu séylenebilir. Anilan durumun bagini1 ISTAC’1n ¢ektigini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Zira diinyada kurumsal tahkim merkezleri arasinda ilk
kez Med-Arb kurali yayimlayan merkez ISTAC tir*’4. Dolayisiyla bu baslik altinda
Tiirk hukukunda Med-Arb’in uygulamasinin dayanagi olan yasal diizenlemelere
deginilip, akabinde Med-Arb kurallar1 bulunan Tiirkiye merkezli baslica kurumsal
tahkim ve uyusmazlik ¢0ziim merkezlerinin diizenlemeleri ana hatlariyla

incelenecektir.

373 https://siac.org.sg/wp-content/uploads/2024/01/SIAC-Rules-2016-Turkish-Translation-
021023 _Final.pdf (E.T. 12.04.2024).

374 Akincy, s. 19; Agirman, s. 101; Demirkol/ Akiiziim, s. 75; Demir Gokyayla, s. 581; Ulkii Kahveci,
s. 220.
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1.7.1 Yasal Diizenlemeler Bakimindan Med-Arb

Tirk hukukunda Med-Arb’a iliskin miistakil bir yasal diizenleme
bulunmamaktadir. Bu baglamda Med-Arb’in uygulanmasi1 halinde hangi yasal
diizenleme veya diizenlemelerin dikkate alinacagma bakilmalidir. Oncelikle
arabuluculuk uyusmazlik ¢6ziim yontemi i¢in Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu giindeme gelmektedir. Bunun yaninda yabancilik unsuru igeren
uyusmazliklar baglaminda Milletleraras1 Tahkim Kanunu, yabancilik unsuru
icermeyen uyusmazliklar bakimindan tahkim wuygulanacaginda ise Hukuk
Muhakemeleri Kanunu s6z konusu olur. Daha o6nce de degindigimiz {izere,
arabuluculuk ile tahkim Med-Arb uyusmazlik ¢éziim yontemini olusturmaktadir.
Dolayistyla Med-Arb’a iligkin 6zel bir diizenleme bulunmadigindan, arabuluculuk ile
tahkimi diizenleyen yasal mevzuata bakmak gerekir. Ancak burada yalnizca
arabuluculugu diizenleyen yasal mevzuata deginilecektir, zira Tiirk Hukukunda
tahkime iligkin ytirtirliikkte bulunan genel diizenlemelerde Med-Arb’a iliskin bir hiikiim
bulunmamaktadir.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununun 5. maddesinin ilk
fikrasina baktigimizda Med-Arb aklimiza gelecektir. Bu hiikme gore, “faraflar,
arabulucu veya arabuluculuga katilanlar da dahil iiciincii bir kisi, uyusmazhikla ilgili
olarak hukuk davasi a¢ildiginda yahut tahkim yoluna basvuruldugunda asagidaki’’”
beyan veya belgeleri delil olarak ileri siiremez ve bunlar hakkinda taniklik yapamaz.”
Burada arabuluculuktan sonra tahkime bagvurulmasi haliyle ilgili bir diizenleme
oldugu goriilmektedir. Kanun koyucu, bu hiikmiiyle arabuluculuk sonrasi tahkime
bagvurulmasina cevaz vermistir. Aynt zamanda kanun koyucu arabulucu ile hakemin

ayni kisi olamayacagina bir engel ongérmemistir®’

375 Bkz. 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu madde 5 fikra 1/a, b, c, ¢.
376 Saygin, s. 201-202.
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Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallari’na da bakmakta yarar vardir. Bahse konu
kurallarin 5. maddesinin 6. fikrasinin son ciimlesinde de Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanununun 5. maddesinin 1. fikrasina benzer bir diizenleme yer
almaktadir. S6z konusu hiikiimde, arabulucunun gerekli ve uygun gordiigii hallerde,
uyusmazligin taraflarina uyusmazliklarini tahkim ya da baska bir uyusmazlik ¢6ziim
yontemiyle ¢oziimleyebileceklerini nermesi miimkiindiir. Bu 6neri hiikkmiin lafzindan
anlasilacag1 iizere taraflar agisindan baglayicit degildir. Dolayisiyla arabuluculuk
sonrasi bagka bir uyusmazlik ¢6ziim yontemine bagvurmak taraflarin kendi iradelerine
kalmistir. S6z konusu hilkme Med-Arb penceresinden bakildiginda, Tiirkiye
Arabuluculuk Etik Kurallarinin da Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanununda oldugu gibi Med-Arb’in uygulamasina engel olmadig1 goriilecektir. Bunun
yaninda Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallarinin 4. maddesinin 6. fikrasina da
bakmakta yarar vardir. Buna gore, “arabulucu, bu sifatla gorev yaptigr uyusmaziik ile
ilgili olarak agilan davada, daha sonra avukat olarak gorev iistlenemez. Ancak,
taraflar acitk ve yazili onaylart ile birlikte talep ederlerse, agilan tahkim
vargilamasinda hakemlik yapabilir". S6z konusu hiikiimde Med-Arb’a iliskin agik bir
diizenleme yapildig1 goriilmektedir. Bu baglamda Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallari
uyarinca, bir arabulucunun hakem olarak gdrev alabilmesi icin taraflarin agik ve yazil
onay1 aranir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Adalet Bakanligi tarafindan yaymlanan 2024 yili
Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesi adli Tebligde Med-Arb’in tesvik edildigi
goriilmektedir. Arabulucunun, arabuluculuk faaliyetinin sonunda taraflar arasinda
anlagsma saglanamamasi durumunda, arabulucunun taraflar1 Med-Arb’a tesvik etmesi

halinde baz1 kosullarda kendisine belli bir iicret ddenecegi diizenlenmektedir?”’.

377 Karaman, s. 123.
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Bu agiklamalarimiz  ¢ergcevesinde hem Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu hem Arabuluculuk Etik Kurallari, hem de Tiirkiye Cumhuriyeti
Adalet Bakanlig: tarafindan yayimlanan 2024 yili Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesi
adli Teblig uyarinca Med-Arb’in Oniiniin acildig1 goriilmektedir. Ayrica Tiirk
hukukunda asagidaki baslikta deginilecegi lizere kurumsal tahkim ve uyusmazlik
¢oziim merkezlerinin bazilarimin biinyesinde Med-Arb Kurallarmin yer aldig
goriilmektedir. Tiirk hukukundaki Med-Arb’in 6niinii agan diizenlemelerin yeterli
olmadig1 kanisindayiz. Zira Med-Arb giiniimiizde hem Tiirkiye’de hem de diger
iilkelerde gitgide yayginlasmaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye’de, Med-Arb’in amacint,
uygulama alanini, elverisli konulari, uygulanacak usul ve esaslari, Med-Arb’a hakim
olacak ilkeleri kapsayan detayli bir diizenleme yapilmasi gerektigi kanaatindeyiz.
1.7.2 Bazi1 Kurumsal Uyusmazhk Coziim ve Tahkim Merkezlerinin Uygulamalar:
Bakimindan Med-Arb
1.7.2.1 istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC)

ISTAC, hem Tirkiye’deki hem de yurtdisindaki ticari aktdrler arasindaki
hukuk uyusmazliklarinin ¢odziimlenmesi i¢in tahkim, arabuluculuk ve Med-Arb
yontemlerini sunan bir kurumdur®’®, Diinyada heniiz kurumsal tahkim merkezleri
tarafindan yayimlanmis Med-Arb kurallar1 bulunmadan ISTAC bu konuda 6ncii olmusg
ve 15 Kasim 2019 tarihinde Med-Arb Kurallarini yayimlamigtir3”,

ISTAC’1n Med-Arb Kurallar1 altt maddeden olugmaktadir. Bu kurallar, Med-
Arb’a iligkin 6zel diizenlemelerle birlikte Med-Arb siirecinde meydana gelebilecek

sorunlara iliskin ¢oziim niteliginde kurallar barindirmaktadir38°.

378 https://istac.org.tr/tr/hakkimizda/ (E.T. 17.04.2024).

379 ISTAC Med-Arb kurallar igin bkz. https:/istac.org.tr/wp-content/uploads/2019/11/ISTAC-
Arabuluculuk-Tahkim-Kurallari-Med-Arb.pdf (E.T. 17.04.2024).

380 kit Kahveci, s. 230.
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ISTAC Med-Arb Kurallarinin amaci, bu kurallarin birinci maddesinde kaleme
alinmistir. S6z konusu maddeye gore arabuluculuk ve tahkime konu olabilecek
uyusmazliklarin ISTAC nezdinde ¢oziimiinde, uyusmazlik ¢oziim yontemi olarak
arabuluculuk ve tahkime beraber yer veren usul ve uygulama kurallar1 diizenlenmesi
amaglanmistir. Bu kurallarin 2. maddesinde ise s6z konusu Med-Arb Kurallari, taraflar
arasindaki uyusmazligin ilk olarak arabuluculuk yoluyla, taraflarin burada
uzlasamamas1 durumunda ise tahkim yontemiyle nihai olarak ¢oziimlenecegi
hususunda mutabakata varmalar1 halinde uygulanacagi diizenlenmistir.

ISTAC Med-Arb Kurallari igerisinde 6zel diizenleme mevcut olmayan konular
olabilir. Bu durumda s6z konusu Kurallarin 2. maddesinin 4. fikrasi uyarinca ISTAC’1n
Arabuluculuk Kurallarma3®! ve Tahkim Kurallarina®®? gonderme yapilmigtir. Diger bir
ifadeyle ISTAC’1in Med-Arb Kurallart igerisinde bir hususa iligkin diizenleme
bulunmamasi halinde, yine ayni kurumun Arabuluculuk Kurallar1 ve Tahkim Kurallar
uygulama alan1 bulacaktir.

ISTAC, arabulucunun hakem olarak gorev yapip yapamayacagina iligkin Med-
Arb Kurallarinin 5. maddesinde diizenleme yapmistir. S6z konusu madde, ayni tarafsiz
ticlincii kiginin hem arabuluculuk hem de tahkim asamasinda gorev alabilmesi i¢in
taraflarin agik ve yazili rizasin1 aramistir. Bu baglamda uyusmazligin taraflarinin her
ikisinin de yazili ve a¢ik onay1 olmadan, ayni tarafsiz li¢iincii kisi hem arabulucu hem
hakem olarak gorev yapamayacaktir. Kisacast ISTAC, arabulucunun hakem olarak

gbrev yapmasina bir engel getirmemis, yalnizca taraflarin acik ve yazili onay sartini

381 ISTAC Arabuluculuk Kurallar1 igin bkz. https://istac.org.trt/ISTAC-ARABULUCULUK-
KURALLARI-20151026.pdf (E.T. 22.05.2024).

382 ISTAC Tahkim Kurallar1 i¢in bkz. https://istac.org.tr/wp-content/uploads/2016/01/ISTANBUL-
TAHKiM—MERKEZi—TAHKIM—KURALLARI.pdf (E.T. 22.05.2024).
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aramistir’®®, Dolayisiyla ISTAC esas itibariyla arabulucu ile hakemin farkli kisi oldugu
Med-Arb yontemine isaret etmektedir’*.
1.7.2.2 istanbul Ticaret Odas1 Arabuluculuk ve Tahkim Merkezi (ITOTAM)

Istanbul Ticaret Odas1 Arabuluculuk ve Tahkim Merkezi (ITOTAM), Istanbul
Ticaret Odas1 (ITO) biinyesinde arabuluculuk ve tahkim hizmeti vermektedir3s’.
ITOTAM Med-Arb Kurallarr 11.03.2021 tarihinde yiiriirliige girmistir**®. Bu kurallar
12 maddeden olusmaktadir.

ITOTAM Med-Arb Kurallart uyarinca Med-Arb sézlesmesinin taraflar
arasindaki uyusmazligin kesin ve baglayici olarak ¢éziimlenmesine kadar herhangi bir
asamada yapilabilecegi belirtilmistir. Dolayistyla anilan diizenleme uyarinca Med-Arb
sO0zlesmesinin herhangi bir zamanda yapilmasi miimkiindiir. Ancak Med-Arb
sozlesmesine konu olacak uyusmazlik kesin ve baglayici olarak ¢éziimlenmisse o
uyusmazliga iligkin Med-Arb sozlesmesi yapilmas1 miimkiin olmayacaktir.

ITOTAM Med-Arb Kurallarinin 7. maddesi uyarinca, taraflar aksini
kararlagtirmadiklar1 takdirde, Med-Arb siirecinin ilk asamasi olan arabuluculuk
ITOTAM Arabuluculuk Kurallarma gore, amilan siire¢ sonunda taraflarin
anlasamamasi durumunda bu kez ITOTAM Tahkim Kurallarina gore uyusmazlik nihai
olarak ¢dziimlenecektir. ITOTAM Med-Arb Kurallar1 bu agidan ISTAC Med-Arb
Kurallarindan ayrilmaktadir. Zira ISTAC Med-Arb Kurallar1 yalnizca bu kurallar

icerisinde diizenleme bulunmamasi halinde saf Arabuluculuk veya Tahkim Kurallarina

atif yaparken, ITOTAM Med-Arb Kurallarma gére Med-Arb siirecindeki arabuluculuk

383 Konuya iliskin detayli bilgi igin bkz. Demirkol/ Akiiziim, s. 75 vd; Ulkii Kahveci, s. 230 vd.
384 Saygin, s. 201.
385 https://www.ito.org.tr/tr/hizmetler/tahkim-ve-arabuluculuk-
hizmetleri#:~:text=Istanbul%20Ticaret%200das1%20Tahkim%20ve,bir%20tahkim%20ve%20arabulu
culuk%?20merkezidir. (E.T. 18.04.2024).

386 ITOTAM Med-Arb Kurallari i¢in bkz.
https://www.itotam.com/Dosyalar/2021/YENI BASLIK MED-ARB%20KURALLARI.pdf (E.T.

18.04.2024).
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asamasi ITOTAM Arabuluculuk Kurallarma gore, tahkim asamasi da yine ITOTAM
Tahkim Kurallaria gore yiiriitiilecektir.

ITOTAM Med-Arb Kurallari 9. maddesinde, taraflarca aksi kararlastiriimadig1
stirece arabulucunun tahkimde hakem olarak gorev yapamayacagi diizenlenmistir.
Dolayistyla arabulucu ve hakemin ayni tarafsiz iiclincii kisi oldugu Med-Arb
yonteminin uygulanabilmesi i¢in taraflarin bu konuda mutabik olmalar1 ve bunu ayrica
karara baglamalar1 gerekir. ITOTAM’ i da ISTAC’m yaptig1 gibi esas itibariyla
arabulucu ve hakemin farkli kisi oldugu Med-Arb yontemini benimsedigini sdylemek
yanlig olmayacaktir.
1.7.2.3 Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi Arabuluculuk ve Uyusmazhk

Coziim Merkezi (TOBBUYUM)

Is diinyas1 ve bireylerin uyusmazliklarinin siirdiiriilebilir ¢dziimlere ulasmasina
yardimci olmak hedefiyle Tiirkiye Odalar Borsalar Birligi (TOBB) tarafindan 9 Aralik
2020’de Tirkiye Odalar ve Borsalar Birligi Arabuluculuk ve Uyusmazlik Coziim
Merkezi (TOBBUYUM) kurulmustur’®’”. TOBBUYUM’un 2024 yilina kadar
yayimlanmis bir Med-Arb Kurali bulunmamaktaydi. 2024 yilinin Ocak ay1 itibariyla
TOBBUYUM da Med-Arb Kurallar1 yayimlamigtir®88.

TOBBUYUM Med-Arb Kurallarinin amaci, s6z konusu kurallarin ilk
maddesinde diizenlenmistir. Bu diizenlemeye goére anilan kurallarin amaci, Med-Arb
ve tahkim yoluyla ¢6ziime elverisli hukuki uyusmazliklarim, TOBBUYUM
himayesinde ¢dziimlenmesine iliskin uyulmasi gereken usul ve esaslar1 belirlemektir.

TOBBUYUM’un Med-Arb Kurallarinin 2. maddesine bakildiginda bu

kurallarin uygulama alan1 diizenlenmistir. Bu Kurallar, aksi kararlastirilmadigi

387 https://www.tobbuyum.com.tr/about.php (E.T. 22.04.2024)
388 TOBBUYUM Arabuluculuk ve Uyusmazlik Coziim Merkezi Med-Arb Kurallan igin bkz.
https://www.tobbuyum.com.tr/public/dosyalar/Med ArbKurallari.pdf (E.T. 22.04.2024).
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miiddetge TOBBUYUM Arabuluculuk Kurallari*®® ve TOBB Tahkim Tuziigii*° ile
birlikte uygulanmaktadir. Bu baglamda Med-Arb Kurallarinda diizenleme
bulunmadigi durumlarda TOBBUYUM Arabuluculuk Kurallarinin ve TOBB Tahkim
Tiiztiglinilin ilgili hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konusu olacaktir.

TOBBUYUM biinyesinde uyusmazligini ¢éziimlemek isteyen taraflarin Med-
Arb’in iki varyasyonunu da se¢me imkanlart vardir. Bu durum 6. maddede
“Arabuluculuk-Tahkim Yolu Tiirleri” baghigi altinda kaleme alinmigtir. Taraflar
secimlerine bagli olarak isterlerse ayni tarafsiz {ligiincii kiginin gorev aldigi Med-Arb

veya farkli tarafsiz tiglincii kisilerin gorev aldigi1 Med-Arb yoluna bagvurabilirler.

389 TOBBUYUM Arabuluculuk Kurallar icin bkz.
https://www.tobbuyum.com.tr/public/dosyalar/kural tr.pdf (E.T. 22.04.2024).

390 TOBB Tahkim Tiiziigii igin bkz. https://www.tobb.org.tr/HukukMusavirligi/Documents/Tahkim/2-
Tahkim%?20tuzugu.doc (E.T. 22.04.2024).
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Boliim 2

ARABULUCULUK-TAHKIMIN (MED-ARB)

UYGULAMA ALANI VE YURUTULMESI

2.1 Med-Arb’a Elverisli Uyusmazhklar

Her uyusmazlik i¢in alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine basvurmak
miimkiin degildir. Bu noktada genel itibartyla her iilkenin farkli veya benzer
sinirlandirmalart bulunmaktadir. Her devlet, kendi sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
yapisina gore alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerine bagvuru kriterlerini
belirleyebilir. Devletler ayni zamanda bu yontemlere basvuruyu ihtiyari olarak yani
taraflarin istegine bagli birakabilecegi gibi, bazi haller i¢in bu ydntemlere bagvuruyu
zorunlu tutmasi da miimkiindiir.

Med-Arb’a elverisli uyusmazliklarla kastettigimiz hangi durumlarda taraflarin
Med-Arb yolunu tercih edebilecegidir. Diger bir ifadeyle Med-Arb’a elverisli
uyusmazliklar ile Med-Arb’a elverislilik kastedilmekle birlikte, Med-Arb yontemiyle
¢oziilebilecek uyusmazliklarin gergevesi ¢izilmektedir®!.

Tiirkiye’de faaliyet gdsteren bazi kurumsal tahkim merkezleri tarafindan Med-
Arb kurallar1 miistakil olarak diizenlenmis olsa da Tiirk hukukunda Med-Arb’a iliskin
genel bir yasal diizenleme olarak nitelendirebilecegimiz bir diizenleme

bulunmamaktadir. Bu baglamda hangi uyusmazliklarin Med-Arb’a elverisli

oldugunun nasil anlasilacag1 sorusu dogal olarak akillara gelmektedir. Daha 6nce de

¥ Agirman, s. 157.

86



degindigimiz gibi, Med-Arb arabuluculuk ile tahkimin tek bir yoOntemde

birlesmesinden olusan alternatif uyusmazlik ¢oziim yoéntemidir®*?

. Dolayisiyla Med-
Arb’a elverisli durumlar1 tespit etmek igin arabuluculuk ve tahkime elverisli
uyusmazliklar1 tespit etmek yerinde olacaktir Bu bakimdan ilk olarak Tiirk
hukukundaki arabuluculuga elverislilik durumu incelenecek, akabinde tahkime
elverislilige genel olarak deginilip Med-Arb’a elverigliligin cergevesi ¢izilmeye
calisilacaktir.
2.1.1 Arabuluculuga Elverisli Uyusmazhklar

Tiirk hukukunda Med-Arb’in aksine arabuluculuk yontemine iligkin genel bir
diizenleme olarak nitelendirebilecegimiz, 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu yiiriirlikte bulunmaktadir. Bunun yaninda arabuluculuga
elverigli uyusmazliklara iliskin Hukuk Muhakemeleri Kanununun 137. maddesinin 1.
fikrasinda 6n incelemenin kapsami bagligini tasiyan bir diizenleme bulunmaktadir.
Buna gore, “taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecegi davalarda onlart sulhe
veya arabuluculuga tesvik eder ve bu hususlart tutanaga gecirir”. Kanun koyucu 6n
incelemede mahkemenin taraflar1 arabuluculuga tesvik etmesi gerektigini
Ongdrmiistiir. Ancak bunu taraflarin {izerinde serbestge tasarruf edebilecegi davalar
olarak sinirlandirmistir. Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu baglaminda
arabuluculuga elverisli uyusmazliklar i¢in yapacagimiz agiklamalarin burada da
gegerli oldugunu séylemek miimkiindiir.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununun 1. maddesinde

arabuluculuga elverisli hususlar diizenlenmistir***>. Bu baglamda ilgili maddenin 2.

392 11dir, ADR, s. 100; Sahin Ceylan, s. 308; Eksi, Tahkim Oncesi, s. 4-5; Taskan, s. 91-92; Kagel, s.
62, Bartel, s. 663; Elliott, s. 163, 166; Landry, s. 264; Peter, s. 88; Ozbay, s. 469; Dendorfer/ Lack, s.
82; Pappas, Med-Arb, s. 42; s. 314; van Zelsts. 13; Baytaroglu, s. 368; Senséz Malkog, Degirmencioglu,
s. 610; Ulkii Kahveci, s. 217; Canatan, Gizlilik, s. 82.

393 lgili maddenin gerekgesinde, arabuluculugun, her tiirlii hukuk uyusmazliklarinda degil; ancak
taraflarin {izerinde serbestce tasarrufta bulunabilecekleri, diger bir ifadeyle “sulh olmak suretiyle sona
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fikrasina gore; “Bu Kanun, yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak iizere, ancak
taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is ya da islemlerden dogan ozel
hukuk wyusmazliklarimin ¢éziimlenmesinde wygulanir. Su kadar ki, aile ici siddet
iddiasint iceren uyugsmazliklar arabuluculuga elverigli degildir.” Kanun koyucu
burada hangi uyusmazligin arabuluculuga elverigli oldugunu saymak yerine genel bir

394 Bu durum ise Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu

cergeve ¢izmistir
Adalet Komisyonu raporunda yeterince acik olmadig1 yoniinde elestirilmistir®>. Tlgili
kanun hiikmiiniin Anayasa Mahkemesinden 2012 yilinda iptali istenmistir. Bu hiikmiin

3

iptal isteminin gerekgeleri arasinda “...kistasin yeterince agik olmadigi, hangi
konularin arabuluculuga elverisli oldugunun iptali istenen maddede tahdidi olarak
sayilmasi gerekirken bunun yapilmadigi...” yer almaktadir’®®. Anayasa Mahkemesi
yaptig1 esasa iligkin incelemede sayma yonteminin tercih edilmis olmasi halinde 6zel

hukuk gibi genis ve dinamik bir alanda biitiin uyusmazIik tiirlerinin kanunda saymanin

miimkiin olmadigimi vurgulamaktadir’®’. Anayasa Mahkemesi'ne gore ozel hukuk

erdirebilecekleri hukuk uyusmazliklar1” baglaminda uygulanacag: belirtilmektedir. HUAK Gerekgesi
icin bkz. https://wwwS5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem24/yil01/ss233.pdf, (E.T. 19.04.2024). Ancak
asagida deginecegimiz iizere kabul ve feragatin de bu kapsamda degerlendirilmesinin 6niinde herhangi
bir engel olmamalidir. Kabuliin de bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigine iliskin bkz. Denhem,
Tahkim, s. 46 vd.

394 Erkan, s. 251.

395 Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Adalet Komisyonu tarafindan yapilan elestiriye
gore “Tasarida arabuluculuga elverisli olan uyusmaziiklar belirlenirken tek kistas, “taraflarin iizerinde
serbestce tasarruf edebilecekleri ozel hukuk uyusmazliklar1” olarak belirlenmistiv. Ancak bu kistas
yeterince agik degildir. Is hukukundan ve aile hukukundan kaynaklanan bazi konular arabuluculuk
miiessesesinin yapisiyla bagdasmamasina ragmen, bu kapsamda degerlendirilebilecek ve ilgilinin
aleyhine sonuglarin dogmasina neden olunabilecektir. Bu nedenle hangi konularin arabuluculuga
elverisli oldugu, sayma yoluyla tiiketilmelidir. Taraflardan birinin giigsiiz konumda olmasi nedeniyle
esasen korunmasi gerekenlerin taraf oldugu uyusmaziiklar veya irade fesadr soz konusu oldugunda,
neticenin ne olacagina iliskin Tasarida herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu eksiklerin ozellikle
giderilmesi gerekir. ” 11gili rapor icin bkz. https://wwwS5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem24/yil01/ss233.pdf,
s. 46, (E.T. 18.06.2024). Ayn1 yonde elestiri, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Alt
Komisyon Raporuna da yansimistir. Bkz. https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem24/yil01/ss233.pdf,
s. 24, (E.T. 18.06.2024).

396 AYM Karari igin bkz. AYM. E. 2012/94, K. 2013/89, RG. 25.01.2014, S. 28893.

397 “Iptali istenen kuralda arabuluculuga elverisli konularm, yabancilik unsuru tastyanlar da dahil
olmak iizere, taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri 6zel hukuk uyusmazliklari oldugu
belirtilmis, ayrica aile i¢i siddet iddiasin1 igeren uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli olmadigi agikca
ifade edilmistir. Kurala iligkin gerek¢ede, taraflarin iizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri
uyusmazliklarin, taraflarin “sulh olmak suretiyle sona erdirebilecekler hukuk uyusmaziklar:” oldugu
vurgulanmistir. Kuralda, hangi tiir uyusmazliklarda arabulucuya bagvurulacagimna iliskin tahdidi bir
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uyusmazliklart siirekli gelismekte ve degismektedir. Anayasa Mahkemesi’nin bu
goriisiine katilmamak miimkiin degildir. Zira gelisen ve degisen diinyada uyusmazlik
sayilarina paralel bir sekilde uyusmazlik tiirleri de artmaktadir. Dolayistyla sinirl bir
sekilde liste halinde uyusmazliklar1 saymak miimkiin degildir. Ancak ¢izilen genel
cergeveyi somutlastirmak i¢in taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri 6zel
hukuk uyusmazliklarinin kanun koyucu tarafindan somutlastirilmasi1 kanaatimizce
yerinde olacaktir.

Hemen yukarida isaret edilen diizenleme uyarinca, arabuluculuga elverigliligin
belirlenmesinde uyusmazligin yabancilik unsuru tasiyip tasimamasina iliskin ilgili
kanunda bir ayrim yapmadig1 goriilmektedir. Ayn1 zamanda ilgili kanunda yabancilik
unsurundan ne anlagilmast  gerektigine iliskin herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. Buna iligkin 4686 sayili Milletleraras1 Tahkim Kanunundaki
yabancilik unsurundan ne kastedildigine iligkin diizenlemenin burada kiyas yoluyla
uygulanmasinin miimkiin oldugu 6gretide ileri stiriilmektedir®°%.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununda ilgili diizenlemede,
taraflarin arabuluculuga basvurabilmesi i¢in uyusmazliklarinin bir 6zel hukuk
uyusmazlig1 olmas: gerektigi dngériilmiistiir. Ozel hukuk uyusmazligindan, taraflarin
birbirleriyle esit gercek ya da tlizel kisilerden olugmasi ve onlarin arasindaki
iliskilerden dogan uyusmazliklar anlagilmalidir®®®. Bu baglamda idari yargi ve ceza

yargisinin gérev alanina dahil olan uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli olmadigini

soylemek miimkiindiir*®®. Kimi durumlarda idarenin de 6zel hukuk kurallarma gore

yontem se¢ilmemis, bunun yerine uyusmazligin niteligine iligkin temel bir kural konulmustur. Her
seyden dnce sayma yonteminin tercih edilmesi durumunda, daima bazi hususlarin eksik kalma olasilig1
s6z konusu olacaktir. Ozellikle 6zel hukuk gibi oldukca genis ve siirekli gelisen ve degisen bir alanda
biitiin uyusmazlik tiirlerini kanunda saymanin miimkiin olmadig: da agiktir (AYM. E. 2012/94, K.
2013/89, RG. 25.01.2014, S. 28893, s. 9-10).

398 Eminoglu, s. 274-275.

399 Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagas, s. 48.

400 Kogyigit/ Bulur, s. 17.
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ozel hukuk kisisi ile yaptig1 hukuki igslem ya da eylemler olabilir*!

. Ornegin idarenin
kendisine ait bir otobiisii 6zel hukuk hiikiimlerine gore kiraya vermesi durumunda bu
kira s6zlesmesinden uyusmazlik ¢ikarsa, bunun ¢6ziim yeri idari yargi degil medeni
yargidir (hukuk mahkemeleridir)*°2.

Kanun sadece 6zel hukuk uyusmazliklar1 demekle yetinmemis, taraflarin
iizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardan kaynaklanan 6zel hukuk
uyusmazliklariin arabuluculuga elverisli olacagini belirtmistir. Buradaki “taraflarin
lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmaziiklar” itadesini irdelemek gerekir.
Kanun koyucu bu ifadeyi ilk kez kullanmamistir. Bu ifadeyle ayni veya benzer
ifadeleri farkli diizenlemelerde de 6ngordiigii goriilmektedir*®. Bu baglamda 6100
sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu*** ve 4686 sayili Milletlerarasi Tahkim
Kanunu*® baglaminda tahkime elverissizligin “iki tarafin iradelerine tabi olmayan
islerden kaynaklanan uyusmaziiklarin” oldugu 6ngoriilmistiir. Hukuk Muhakemeleri
Kanunu 226. maddesinin 1. fikrasinin a bendi uyarinca taraflarin tizerinde serbestce
tasarruf edemeyecekleri konularda yemin olunmayacagi diizenlenmistir. Taraflarin
iizerinde serbestce tasarruf edemeyecegi uyusmazliklara iliskin yetki sozlesmesi
yapilamayacagi da Hukuk Muhakemeleri Kanununun 18. maddesinin 1. fikrasinda
ongoriilmiistiir. T1gili Kanunun davayi kabul (HMK m. 308/2) ve sulh (HMK m. 313/2)
hiikiimlerine gore taraflarin lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklara

iliskin taraflarin sulh olabilecegi veya davay:1 kabul edebilecegi kaleme alinmistir.

Feragata iliskin ilgili Kanunda bdyle bir diizenleme olmasa bile bazi Yargitay

401 Arslan/ Y1lmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 70; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 28-29; Kogyigit/
Bulur, s. 16.

402 Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 70; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 29.

403 Eminoglu, s. 275.

404 By Kanun i¢in bkz. RG, 04.02.2011, S. 27836.

405 By Kanun igin bkz. RG, 05.07.2001, S. 24453,

90



kararlarinda*®® feragat i¢in taraflarin uyusmazlik konusu tlizerinde serbestce tasarruf
edilen bir konu olup olmadigina iliskin inceleme yapildig1 goriilmektedir. Dolayisiyla
taraflarin lizerinde serbestge tasarrufta bulunamayacagi hususlardan anlasilmasi
gereken, taraflarin sulh, kabul**’ ve feragat*®® yoluyla davay: sona erdiremeyecegi
uyusmazliklar oldugu sdylenebilir. Taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edemeyecegi
hususlara 6rnek olarak, bosanma ve ayrilik davalari, iflas davalari, ¢ekismesiz yargi
isleri gosterilebilir®.

Hukuk Muhakemeleri Kanununda taraflarin iizerinde serbest¢e tasarruf
edemeyecegi uyusmazliklara iliskin tek somut aciklama Hukuk Muhakemeleri
Kanununun 70. maddesinin 3. fikrasinda yapilmistir. Buna gore, “Cumhuriyet
savcismin yer aldigi dava ve isler iizerinde taraflar serbestge tasarruf edemezler.”
Taraflarin {lizerinde serbestge tasarruf edebilecegi uyusmazliklar aslinda taraflarin

I'410.

kendi iradelerinin hakim oldugu uyusmazliklard: Diger bir ifadeyle, taraf

iradelerinin hakim olmadig1 uyusmazliklarin arabuluculuk yontemine konu edilmesi
miimkiin degildir*!!.
Resen (kendiliginden) arastirma ilkesinin uygulandigi davalar, esas itibartyle

taraflarin  {izerinde serbest¢e tasarruf edemeyecekleri uyusmazliklara iliskin

406 11, HD. E. 2013/7281, K. 2013/9691, T. 10.05.2013; 11. HD. E. 2022/486, K. 2022/3913, T.
23.05.2022; 10. HD. E. 2020/9073, K. 2020/7703, T. 24.12.2020; 14. HD. E. 2024/12028, K.
2024/14056, T. 09.12.2014; 19. HD. E. 2016/15219, K. 2018/487, T. 08.02.2018; 12. HD. E.
2019/10084, K. 2019/13125, T. 23.09.2019.

407 Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagas, s. 824; Tanriver, Medeni Usil, s. 363; Izgi, s. 27.

408 Feragatin bu kapsamda degerlendirilmemesi gerektigine iliskin goriis i¢in bkz. Denhem, Tahkim,
s. 48 vd.

409 Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 824; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 739; Tanriver,
Medeni Usil, s. 364; Ozbek, Tahkim, s. 820-821; Kogyigit/ Bulur, s. 17; Yilmazsoy, E. (2020), Tahkim
ve Hakem Sozlesmeleri, TAAD, 1(41), s. 394-395. Buluttekin, s. 265-266.

410 Semizoglu, H. (2008), Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Yasa Tasarisi Kapsaminda,
Taraflarm Uzerinde Serbestce Tasarruf Edebilecekleri Is veya Islemlerden Dogan Ozel Hukuk
Uyusmazliklar, iBD, 82(5), s. 2412; Aydin, s. 229.

411 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2829; Hendem, Tahkim, s. 65.
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davalardir®!?

. Hukuk Muhakemeleri Kanununun 385. maddesinin 2. fikrasina gore
aksine diizenleme bulunmadigi durumda c¢ekismesiz yargi islerinde resen arastirma
ilkesi uygulanacaktir.  Cekigmesiz yargi islerinin neler olabilecegi Hukuk
Muhakemeleri Kanununun 382. maddesinde diizenlenmistir. S6z konusu madde
uyarinca, taraflar arasinda herhangi bir uyusmazlik yoksa o is ¢ekismesiz yargi isidir.
Bununla birlikte ilgili kisi ya da kisilerin ileri siirdligli veya stirebilecegi herhangi bir
hakki bulunmadigi durumlar ¢ekismesiz yargi isidir. Hakimin kendiliginden harekete
gecebilecegi durumlar da cekigmesiz yargi isi olarak kanun koyucu tarafindan
diizenlenmistir. Kanun koyucu bu Oolgiitlerle yetinmeyip ayni maddenin ikinci
fikrasinda g¢ekismesiz yargi islerine belirli 6rnekler getirilmistir. Burada sinirhi bir
diizenleme s6z konusu olmayip kanun koyucu tarafindan belirli 6l¢iitlere uyan ancak
anilan maddenin 2. fikrasinda yer almasa bile c¢ekismesiz yargi isi olarak kabul
edilmektedir*!3,

Hangi hususlarda taraflarin serbestce tasarruf edip edemeyecegine iliskin bir
liste yapmak miimkiin degildir*'4. Zira bu durum her somut olaya gore degiskenlik
gosterebilmektedir. Dolayisiyla su an icin yalnizca bir ¢ergeve ¢izmekle yetinmek
durumundayiz. Kanun koyucunun bu kadar 6nemli bir konuyu yoruma acik
birakmayacak sekilde daha da somutlastirmasi, sinirlar1 ¢izmesi, taraflarin iizerinde
serbestce tasarruf edecegi uyusmazliklardan ne anlasilmasi gerektigini belirlemesi
kanaatimizce yerinde olacaktir.

Son olarak da aile i¢i siddet iddiasini igeren uyusmazliklarin arabuluculuga

elverisli olmayacagi Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununda

412 pekcanitez/ Yesilirmak, Pekcamtez Usil, s. 2632; Arslan/ Yilmaz/ Tagpmar Ayvaz/ Hanagasi, s.
162; Ozmumcu, S. (2014), Tiirk Hukukunda Yargitay Kararlar: Isiginda Resen Arastirma Ilkesi,
SDUHFD (MIiHBIR Ozel Sayisi), 4(2), s. 146Eminoglu, s. 276.

413 Arslan/ Yilmaz/ Taspmar Ayvaz/ Hanagasi, s. 776; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 33; Atal/
Ermenek/ Erdogan, s. 593.

414 Eminoglu, s. 276.
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diizenlenmistir. Bu baglamda aile i¢i siddet iddiasini igeren uyusmazliklarin
arabuluculuga konu edilmesi kesin bir dille kanun koyucu tarafindan yasaklanmistir.
2.1.2 Tahkime Elverisli Uyusmazhklar

Med-Arb yonteminin igerisinde bulunan bir diger uyusmazlik ¢éziim yontemi
de tahkimdir. Tiirk hukukunda tahkim 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve
4686 sayili Milletleraras1 Tahkim Kanununda diizenlenmistir*'>. Yukarida
inceledigimiz iizere arabuluculuga iligkin yabancilik unsuru igerip icermemesiyle ilgili
bir ayrim yapilmasa da kanun koyucu tahkimde bodyle bir ayrim yapmay1 tercih
etmistir*!®. Tahkime elverisli uyusmazliklar, anilan ayrim kapsaminda incelenecektir.
Tahkime elveriglilikten anlasilmasi gereken, tahkime konu edilmeye uygun

uyusmazliklardir*!?

. Kanun koyucu, tek tek hangi uyusmazliklarin tahkime elverisli
oldugunu saymak yerine bazi kriterler belirlemistir.
2.1.2.1 Milletleraras1 Tahkim Kanunu*!® Kapsaminda Tahkime Elverisli
Uyusmazhklar
Milletlerarast Tahkim Kanununun ilk maddesinde tahkime -elverislilik

diizenlenmistir*'®. ilgili maddenin 4. fikrasinda “Tiirkiye 'de bulunan tasinmaz mallar

tizerindeki ayni haklara iliskin uyusmaziiklar ile iki tarafin iradelerine tabi olmayan

415 Bazen kanun koyucu 6zel diizenlemelerle de tahkime bagvuruya iliskin sinirlandirmalara gidebilir.
Buna 6rnek olarak 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun (TBK) 262. maddesi gosterilebilir. Bu maddeye
gore, “yerlesim yeri Tiirkiye'de olan alici, tarafi oldugu taksitle satis sozlesmesinden dogacak
uyusmaziiklar konusunda, yerlesim yerindeki mahkemenin yetkisinden onceden feragat edemeyecegi
gibi, tahkim sézlesmesi de yapamaz.” Bu Kanun i¢in bkz. RG. 04.02.2011, S. 27836.

416 pekcanitez, H., Yesilirmak, A. (2017), Pekcanitez Usiil Medeni Usil Hukuku (15. Basim, C. 3),
Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, s. 2604; Arslan/ Y1lmaz/ Taspmar Ayvaz/ Hanagasi, s. 819; Atali/
Ermenek/ Erdogan, s. 736; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 609; Akinci, s. 42; Erdem, H. E. (2020,
Sirketler Hukuku Uyusmazliklarinin Tahkime Elverisliligi, Tahkim Anlasmasi, Ozdemir Kocasakal, H.,
Balkar, S. (Ed.), istanbul: On Iki Levha Yaymcilik, s. 3; Buluttekin, s. 262-263; Hendem, Itiraz, s. 1366-
1367.

417 Pekcanitez/ Yesilirmak, Tahkim, s. 2631; Tanriver, Medeni Usil, s. 363; Ozbek, Tahkim, s. 785;
Degirmencioglu, M. (2021), Milletleraras: Ticari Tahkimde Patolojik Tahkim Anlasmalar: ve Hibrit
Tahkim Anlagmalari, Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, s. 33; Erdem, Sirketler, s. 3; Piirselim, s. 498;
Hendem, B. (2023), Tahkime Elverisliligin Itiraz Uzerine Incelenmesine Iliskin Bazi Degerlendirmeler
(HMK m. 422/1), AUHFD, 72(3), s. 1363.

418 Milletleraras1 Tahkim Kanunu uyarinca tahkime iliskin detayl bilgi i¢in bkz. Akinet, s. 69 vd.

419 Agirman, s. 158.
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uyusmazliklarda” bu Kanunun uygulanamayacagi kaleme alinmistir. Bu baglamda

ilgili Kanun, basglica iki hususta yabanci unsurlu uyusmazliklarin tahkime elverigli

olmadigini belirtmistir.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu baglaminda tahkime elverisliligi incelemeden

once yabancilik unsurunun hangi hallerde var olduguna bakmakta yarar vardir.

Uyusmazligin yabanci unsur tasiyip tagimadigi da tabi olacagi kanun baglaminda

Oonem tasir. Milletleraras1 Tahkim Kanununun 2. maddesinde “Yabancilik Unsuru”

baslig1 altinda hangi uyusmazligin yabancilik unsuru tasidig1 diizenlenmistir. Burada

sayilan hususlardan herhangi birinin mevcut olmasi1 durumunda, tahkime konu olacak

uyusmazlik yabancilik unsuru tasidigini ve milletlerarasi nitelik tagir*?°. Buna gore:

1.

“Tahkim anlagsmasinin taraflarimin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin
va da isyerlerinin ayri devletlerde bulunmasi.

Taraflarin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da igyerinin;

a) Tahkim anlagmasinda belirtilen veya bu anlasmaya dayanarak tespit edilen
hallerde tahkim yerinden,

b) Asil sézlesmeden dogan yiikiimliiliiklerin 6nemli bir boliimiiniin ifa edilecegi
verden veya uyusmazlik konusunun en ¢ok baglantili oldugu yerden baska bir
devlette bulunmasi.

Tahkim anlasmasmin dayanagini olusturan asil sozlesmeye taraf olan sirket
ortaklarindan en az birinin yabanct sermayeyi tesvik mevzuatina gore gore
yvabanci sermaye getirmis olmasi veya bu sozlesmenin uygulanabilmesi icin
yurt disindan sermaye saglanmasi amaciyla kredi ve/veya giivence

sozlesmeleri yapilmasinin gerekli olmasi.

429 Bir uyusmazligin MTK uyarinca yabancilik unsuru tasiyip tastmadigina iliskin ayrmtih bilgi igin
bkz. Akinci, s. 76 vd.
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4. Tahkim anlagmasinin dayanagini olusturan asil sozlesme veya hukuki iliskinin,
bir iilkeden digerine sermaye veya mal gecisini gerceklestirmesi halleridir.”
Yukarida sayilan durumlarda bir uyusmazlik Milletleraras1 Tahkim Kanunu uyarinca
yabancilik unsuru tasimakta ve milletlerarasi tahkim niteligini haiz olmaktadir.
Yabancilik unsuru tasiyan tahkime elverisli bir uyusmazligin Milletlerarasi Tahkim
Kanununa tabi olabilmesi i¢in, bu uyusmazligin taraflarimin tahkim yeri olarak
Turkiye’yi kararlagtirmalari gerekir*?!. Milletlerarasi Tahkim Kanununun ilk maddesi
uyarinca, “Bu Kanun, yabancilik unsuru tasiyan ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak
belirlendigi veya bu Kanun hiikiimlerinin taraflar ya da hakem veya hakem kurulunca
secildigi uyusmazlhiklar hakkinda wuygulanir” Bu baglamda, bir uyusmazliga
Milletleraras1 Tahkim Kanununun uygulanabilmesi i¢in uyusmazlik yabancilik unsuru
tagimali, tahkim yeri olarak Tiirkiye belirlenmeli veya taraflar ya da hakem/hakem
kurulu Milletleraras1 Tahkim Kanunun uygulanmasini kararlastirmig olmalidir.
Milletleraras1 Tahkim Kanunu uyarinca tahkime elverigsiz kabul edilen ilk
husus Tiirkiye’de bulunan tasinmaz mallar iizerindeki ayni haklara*?? iligkin
uyusmazliklardir. Kanunun lafzindan da anlasilacagi iizere bu diizenleme Tiirkiye’de
bulunan taginmaz mallarla smirli tutulmustur. Bu baglamda yabanci iilkelerdeki
tasinmaz mallarin aynina iliskin uyusmazliklarin Milletlerarasi Tahkim Kanunu
uyarinca karara baglanmasinin oniinde kural olarak herhangi bir engel olmamalidir®?.
Dolayisiyla tasinmaz aynina iligkin bir uyusmazligin tahkim ydntemiyle karara
baglanmasi caiz olan bir devlette bulunan taginmazlarin Tiirk hukukuna gore de

424

tahkime elverisli oldugu kabul edilebilir***. Bununla birlikte, bir uyusmazligin

421 Agirman, s. 111; Yilmazsoy, s. 395.

422 Ayni Haklara iligkin detayli bilgi igin bkz. Sirmen, L. (2022), Esya Hukuku (10. Basim), Ankara:
Yetkin Yaymeilik, s. 1 vd.

423 Akincy, s. 97; Agirman, s. 158; Degirmencioglu, s. 34.

424 Akincy, s. 97; Tagyiirek Koksal, S. (2020), Tahkime Elverislilik, Tahkim Anlasmasi, Tahkim
Okullar1 Paneller Serisi, Erkan, M., Yasan Tepetas, C. (Ed.), 1, Istanbul: On Iki Levha Yayimncilik, s. 417.
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taginmaza iligkin olup o taginmazin ayniyla ilgili olmamasi halinde yine taraflarin
tahkime gitmeleri miimkiin olmalidir*?>. Ayn1 zamanda taginirlarin aynina iliskin
uyusmazliklarda da tahkime gidilmesinin oniinde herhangi bir engel yoktur*?®. Zira

burada kanun koyucu, tasinmazin aynina iligkin*?’

uyusmazliklar demekle yetinmistir.

Kanun koyucu tarafindan kaleme alinmis olan bir diger sinirlama ise, iki tarafin
iradelerine tabi olmayan uyusmazliklardir. Iki tarafin iradelerine tibi olmayan*?3, diger
bir ifadeyle taraflarin iizerinde serbestce tasarrufta bulunamayacaklari
uyusmazliklarin*?® Milletleraras1 Tahkim Kanunu uyarinca tahkime konu edilmesi
miimkiin olmayacaktir. Taraflarin {izerinde serbestce tasarrufta bulunamayacagi
hususlardan anlasilmasi gereken, taraflarin sulh, kabul**® veya feragat**! yoluyla sona
erdiremeyecegi uyusmazliklar oldugu sdylenebilir. Buna 6rnek olarak, bosanma ve
ayrihk davalar, iflas davalari, ¢ekismesiz yargi isleri gosterilebilir*32. Taraflarin
iizerinde serbest¢e tasarrufta bulunamayacadi hususlara iligkin arabuluculukta
yaptigimiz agiklamalarin burada da gecerli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu

nedenle burada ayni1 konuya iligkin agiklama yapilmayacaktir®3.

425 Akincy, s. 97; Ataly/ Ermenek/ Erdogan, s. 739; Tasyiirek Koksal, s. 417.

426 Atal)/ Ermenek/ Erdogan, s. 739; Hendem, B. (2023), Hukuk Muhakemeleri Kanunu Bakimindan
Tahkime Elverislilik, Doktora Tezi, Ankara Universitesi, s. 41.

427 Ogretide bir goriis tarafindan tasinmazlarm aynma iliskin uyusmazliklarm kanun koyucu
tarafindan ayrica elestirilmistir. Bu goriise gore, “tasinmaz iizerindeki ayni haklardan kaynaklanan
uyusmaziiklar, esasinda iki tarafin arzusuna tabi olmayan islerden kaynaklanan uyusmazlik
konumundadir; yasama teknigi agisindan kendisine vurgu yapilmasina da ihtiya¢ da yoktur” (Tanriver,
Medeni Usill, s. 363).

428 {ki taraflarim iradelerine tabi sdzlesmelere 6rnek olarak satis sdzlesmesi gosterilebilir.

429 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2829; Hendem, Tahkim, s. 65.

#30Arslan/ Y1lmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 824; Tanriver, Medeni Usil, s. 363; Izgi, s. 27.

431 Feragatin bu kapsamda degerlendirilmemesi gerektigine iliskin gorils i¢in bkz. Denhem, Tahkim,
s. 48 vd.

432 Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 824; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 739; Tanriver,
Medeni Usil, s. 364; Ozbek, Tahkim, s. 820-821; Yilmazsoy, E. (2020), Tahkim ve Hakem Sozlesmeleri,
TAAD, 1(41), s. 394-395. Buluttekin, s. 265-266.

433 Bkz. yuk. 2.1.1.
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2.1.2.2 Hukuk Muhakemeleri Kanunu Kapsaminda Tahkime Elverisli
Uyusmazhklar

Tiirk hukukunda az 6nce incelendigi iizere Milletlerarast Tahkim Kanunu
uyarinca yabancilik unsuru igermeyen uyusmazliklarin tahkime konu olmasi
durumunda 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu uygulanacagindan, bu tiir
uyusmazliklar bakimindan tahkime elveriglilik anillan Kanun iliskin kapsaminda
incelenmelidir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu kapsaminda tahkime elverislilik bu Kanunun
408. maddesinde diizenlenmistir. Anilan madde, “tasinmaz mallar iizerindeki ayni
haklardan ya da iki tarafin iradelerine tabi olmayan islerden kaynaklanan
uyusmazliklar”in - tahkime elverigli olmadigin1 diizenlemistir. Bu baglamda
Milletleraras1 Tahkim Kanunu cergevesinde diizenlenmis olan tahkime elverislilige
paralel bir diizenleme yapildigini soylemek miimkiindiir***. Hukuk Muhakemeleri
Kanununa gore de taraflarin iradesine tabi olan uyusmazliklarin tahkim sézlesmesine
konu edilmesi miimkiindiir. Bu durum Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun bir kararina
da yansimgtir. Bu karara*> gore, “Tahkim sozlesmesi, taraflarin iradesine tabi olan
uyusmazliklar icin miimkiindiir. Baska bir deyisle, taraflarin dava konusu tizerinde
kabul veya sulh yolu ile serbestce tasarruf edemeyecekleri hallerde, tahkim miimkiin
degildir. Ornegin, bosanma ve ayrilik davalari, iflas davalar ve cekismesiz yargt isleri
icin tahkim sozlesmesi yapilamaz. Aym sekilde tasinmaz mallar iizerindeki ayni
haklardan veya iki tarafin iradelerine tabi olmayan iglerden kaynaklanan

)

uyusmazliklar tahkimin konusu olamaz.’

434 Yilmaz, E. (2014), Tahkimde Itirazin Iptali Davasi ve Tahkime Elverislilik Kurali, DEUHFD, 16
(Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan), s. 546.

45 Bu karar i¢in bkz. HGK. E. 2021/855, K. 2022/129, T. 15.02.2022,
https://karararama.yargitay.gov.tr/# (E.T. 14.06.2024).
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Taraf iradelerinin hakim olmadig1 uyusmazliklarin taraflarin tizerinde serbestce

tasarruf edemeyecegi hususlar oldugu kabul edilmektedir**¢

. Taraflarin iradeleri
Taraflarin  iizerinde serbest¢ce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklara iliskin
arabuluculuga elverisli uyusmazliklar kisminda yaptigimiz aciklamalar burada da
gegerlidir®*’. Bu sebeple ayrica agiklama yapilmayacaktir.

Milletlerarast Tahkim Kanununda tahkime elverigli durumlar bu Kanunun
ama¢ ve kapsam baghkli 1. maddesinde diizenlenirken, Hukuk Muhakemeleri
Kanununda agik bir sekilde 408. maddede tahkime elveriglilik bagligi altinda
diizenlenmistir. Milletleraras1 Tahkim Kanunu ¢ergevesinde tahkime elverisli konulara
iliskin deginilen hususlarin burada da gecerli oldugunu sdylemek miimkiindjir.

Hukuk Muhakemeleri Kanununda, Milletleraras: Tahkim Kanunundan farkli
olarak, taginmazin aynina iliskin uyusmazliklarda, hangi iilkede oldugu gézetilmeden
taginmaz malin aynina iligkin tiim uyusmazliklarda tahkime gidilmesinin engellenmis
gibi gorlinse de durum Oyle degildir. Zira bir tasinmazin yurt disinda bulunan bir
taginmaza iliskin uyusmazlik olmasi durumunda, uyusmazlik yabancilik unsuru
igerdiginden uyusmazlik Milletlerarasi Tahkim Kanununa tabi olacaktir*3®.

Ozetle, Tiirk hukukunda yabancilik unsuru tasimayip tahkime konu edilecek
tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi uyusmazliklarda Hukuk Muhakemeleri

Kanunu uygulanir*®

. Bunun yaninda uyusmazIigin Tiirk hukuku baglaminda tahkime
elverigsiz olmasi halinde, Hukuk Muhakemeleri Kanununun 439. maddesi uyarinca

hakem kararinin iptali sebebini olusturdugunu séylemek miimkiindiir**’. O nedenle

uyusmazligin tahkime elverisli olup olmadig1 olduk¢a 6nemlidir.

46 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2829; Hendem, Tahkim, s. 65.
7 Bkz. yuk. 2.1.1.

438 Brkan, s. 247. Kars1 goriis i¢in bkz. Agirman, s. 159.

439 Yilmazsoy, s. 395.

440 Tanriver, Medeni Usil, s. 365.
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2.1.3 Tiirk Hukukunda Yiiriirliikte Bulunan Mevzuat Bakimindan Med-Arb’a
Elverisli Uyusmazhklar+4!

Arabuluculuga elverislilik yabancilik unsuru tasisin tagimasin fark etmeksizin
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu baglaminda diizenlenmistir.
Tahkime elverisli durumlar ise yabancilik unsuru tasimasi halinde Milletlerarasi
Tahkim Kanununa, yabancilik unsuru tagimamast durumunda ise Hukuk
Muhakemeleri Kanununa tabi olacaktir. Med-Arb’a 6zgii 6zel bir yasal diizenleme ise
Tiirk hukukunda bulunmamaktadir. Dolayisiyla kanaatimizce Tiirk hukukunda Med-
Arb’a bagvurulabilmesi i¢cin Med-Arb’a konu edilecek uyusmazligin hem
arabuluculuga hem tahkime elverisli olmas1 gerekir**?, Zira birinin eksik olmasi
halinde siire¢ sonucunda elde edilen ¢oziim/kararin akibeti riske girecektir. Bu
baglamda bir uyusmazligin Tiirk hukukunda Med-Arb yontemiyle ¢éziimlenebilmesi
icin kural olarak tasimasi gereken sartlar:

e Med-Arb’a konu edilecek uyusmazlik, 6zel hukuka iligkin bir
uyusmazlik olmalidir,

e Bu 06zel hukuk uyusmazligi, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri is ya da islemlerden dogmus olmalidir,

e Uyusmazlik aile i¢i siddet iddiasin1 igermemelidir,

e Med-Arb’a konu edilecek bu uyusmazlik tasinmazin aynina iliskin
olmamalidir. Ancak uyusmazligin yabancilik unsuru icermesi halinde
Tiirkiye disindaki bir devlette yer alan tasinmazin aynina iliskin
uyusmazliklar Tirk Hukuku bakimindan Med-Arb’a  konu

edilebileceklerdir.

441 Simai Miilkiyet Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Med-Arb’a Elverisliligi konusunda detayli
bilgi i¢in bkz. Karaman, s. 135 vd.
442 Kaya, Med-Arb, s. 232.
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2.2 Med-Arb’a Hakim Olan ilkeler

Med-Arb, arabuluculuk ve tahkimi tek bir yontemde birlestiren uyusmazlik
¢cozlim yontemi oldugundan arabuluculuk ve tahkimde yer alan baz1 ilkelerin Med-
Arb’a da hakim oldugu goriilmektedir.

2.2.1 Iradi Olma
Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri kural olarak ihtiyaridir*?, diger bir

444

ifadeyle goniilliillik esasina dayalidir Taraflar, alternatif uyusmazlik ¢o6ziim

yontemlerine elverigli konulara iliskin olarak kendi aralarinda anlasarak alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yontemlerini tercih edip etmemekte kural olarak 6zgiirdiirler*.
Arabuluculuk ve tahkimin tek bir yontemde birlesmesinden olusan Med-Arb’a
basvuru da ihtiyaridir.

Taraflarin 6zgiir iradeleri ile Med-Arb yoluna bagvurmalari, uyusmazligin daha
kisa siirede ¢oziilmesine vesile olabilecektir. Zira taraflar kendi iradelerine dayali bir
sekilde Med-Arb’a basvurmalari durumunda Med-Arb’in ilk asamasi olan
arabuluculukla uyusmazliklarin1 kisa siirede ¢oziimlemeleri miimkiin olabilecektir.
Med-Arb, iki tarafin menfaatleri dikkate alinan bir ¢oziimii de miimkiin kilmaktadir.
Bu sebeple Med-Arb yonteminin goniilliiliik ilkesine dayali olmasi, s6z konusu
yontemi daha iglevsel kilmaktadir.

Yukaridaki genel acgiklamalarimiza paralel olarak Tiirk hukukundaki durumu

da ayrica incelemekte yarar vardir. Oncelikle Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk

43 Kimi zaman bazi devletler, devlet yargisina bagvurulmadan once alternatif uyusmazlik
¢Oziimlerinden birine bagvurulmasini zorunlu hale getirebilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak Tiirk
Hukukunda gegerli olan dava sart1 arabuluculuk 6rnek olarak gosterilebilir. Konuya iliskin ayrintili bilgi
icin bkz. Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 816 vd.; Tanriver, Medeni Ustl, s. 312 vd.;
Ozbek, ADR, S. 1544 vd.; Tanriver, Arabuluculuk, s. 143 vd.

444 Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 780; Tanriver, Medeni Usil, s. 272; Tanriver, ADR, s. 7; Goksu, s. 21;
Polat, s. 30-31; Bostancioglu, s. 43-44; Izgi, s. 17; Konuralp, s. 12; Ersen Per¢in, s. 182; Uyumaz, s.
107.

445 Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagas, s. 809-810; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 780; Tanriver,
ADR, s. 7; Polat, s. 30-31; Cirkan, s. 26; Pekcanitez, ADR, s. 16; Ozbay, s. 463; Ersen Percin, s. 182.
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Kanununa bakildiginda, Kanunun 3. maddesinin 1. fikras1 uyarinca arabuluculuk kural
olarak iradi olup, taraflar arabulucuya bagvurmakta, arabuluculuk faaliyetini
yiirlitmekte ve bu siirecten daha sonra caymakta 6zgiirdiirler. Bu hiikmiin yani sira yine
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununun 2. maddesinin 1. fikrasinin b
bendinde arabuluculugun ihtiyari bir siire¢ oldugu dngoriilmiistiir.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Y dnetmeliginde**® de Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununa benzer bir diizenleme kaleme alinmistir.
Ilgili Yonetmeligin 5. maddesinin ilk fikrasina gére; “Taraflar, arabulucuya
basvurmak, siireci devam ettirmek, sonuglandirmak veya siirecten vazge¢mek
konusunda tamamen serbest olup, oncelikle uyusmazligi arabuluculuk yoluyla
sonuglandirma konusunda anlaswrlar. Taraflar, bur siirecin igine zorla dahil
edilemeyecekleri gibi her asamada uyusmazhigr arabuluculuk yoluyla ¢ozmekten de
vazgegebilirler.” Dolayisiyla bu fikradan da arabuluculugun kural olarak iradi oldugu,
arabuluculuga devam edip etmeme konusunda taraflarin kural olarak serbest oldugu
diizenlenmistir. Bu kuralin istisnasi olarak yine ayni fikranin son climlesinde dava sart1
arabuluculuga iliskin 6zel hiikiimler sakli tutulmustur.

Tiirk hukukunda arabuluculukta iradi olma ilkesinin istisnasini olusturan
diizenlemeler de kabul edilmistir. Is, tiiketici, ticari uyusmazliklarinin bir kismi igin
dava sart1 arabuluculuk yargi oncesi zorunlu tiiketilmesi gereken bir yontem olarak

uygulanmaktadir®*’.

448

Tahkim yargilamasina gidilmesinde de yine ihtiyarilik esastir**°. Bu baglamda

tahkimdeki iradilik Tirk hukukunda Milletlerarast1 Tahkim Kanununun 4.

446 Bu Yonetmelik igin bkz. RG. 02.06.2018, S. 30439.

47 Dava sart1 arabuluculuk (zorunlu arabuluculuk) konusu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
Arslan/Y1lmaz/ Tagpinar Ayvaz/Hanagasi, s. 816 vd.; Tanriver, Medeni Usul, s. 312 vd.; Ozbek, ADR,
s. 1544 vd.; Tanriver Arabuluculuk, s. 143 vd.

448 Canatan, Med-Arb, s. 39.
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449 450

maddesinde ve Hukuk Muhakemeleri Kanununun 412. maddesinde

diizenlenmistir*’!. Ancak istisnai bazi durumlarda tahkim kanun koyucu tarafindan

zorunlu tutulmustur*>?

. Turk hukukunda zorunlu tahkime 6rnek olarak, 3039 sayili
Celtik Ekimi Kanununun** 14. maddesi, 1512 sayilh Noterlik Kanununun** 49,
maddesi ve 5894 sayili Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkindaki
Kanunun 4> 6. maddesinin gosterilmesi miimkiindiir**®.
2.2.2 Esitlik Tlkesi

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununun 3. maddesinin 2.
fikrasinda taraflarin arabuluculuk faaliyeti boyunca esit haklara sahip oldugu
diizenlenmistir. Buna paralel olarak Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu
Y onetmeliginin 5. maddesinin 2. fikrasinda taraflarin hem arabulucuya bagvurduklar
zaman hem de arabuluculuk faaliyeti boyunca esit haklara sahip oldugu, ayn1 zamanda
taraflardan herhangi birinin arabuluculuk faaliyetinin disinda birakilamayacagi ve s6z
hakkinin da diger tarafa gore kisitlanamayacagi diizenlenmistir. Bu ¢ercevede
arabuluculuk siirecinde arabuluculuk gorevini iistlenen tarafsiz {i¢lincii kisinin,

457

uyusmazligin taraflar1 arasindaki esitligi korumasi gerekir®’. Bu diizenlemelerin,

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda yer alan esitlik ilkesinin, arabuluculuk siirecine bir

458

yansimast oldugu kabul edilmektedir*°. Bunun yaninda Hukuk Muhakemeleri

Kanununun 423. maddesinde taraflarin tahkimde esit hak ve yetkiye sahip olduklar1

449 MTK m. 4/1 uyarinca, “tahkim anlasmasi, taraflarin, sozlesmeden kaynaklansin veya
kaynaklanmasin aralarinda mevcut bir hukuki iliskiden dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin
tiimiiniin veya bazilarimin tahkim yoluyla ¢oziilmesi konusunda yaptiklar: anlagmadir.”

40 HMK m. 412/1 uyarinca, “tahkim sozlesmesi, taraflarin sozlesme veya sézlesme dist bir hukuki
iliskiden dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin tamami veya bir kismimin ¢oziimiiniin hakem veya
hakem kuruluna birakilmasi hususunda yaptiklar: anlasmadir.”

41 Canatan, Med-Arb, s. 39.

452 Tanriver, Medeni Usil, s. 353-354; Agirman, s. 88-89; Yilmazsoy, s. 397.

433 Bu Kanun i¢in bkz. RG. 11.06.1936, S. 3337.

454 Bu Kanun igin bkz. RG. 18.01.1972, S. 14090.

455 Bu Kanun igin bkz. RG. 16.05.2009, S. 27230.

456 Tanriver, Medeni Usil, s. 354-355; Agirman, s. 88-89.

47 Cirkan, s. 75.

48 Tanriver, Arabuluculuk, s. 66.
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ongoriilmiistiir. Bu hilkkmiin de esitlik ilkesinin geregi oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Bu diizenlemeye paralel olarak Milletleraras1 Tahkim Kanununun 8. maddesinde de
taraflarin tahkim yargilamasinda esit hak ve yetkiye sahip olduklarina iligkin bir
diizenleme yapilmistir. Bu baglamda Med-Arb yonteminde de esitlik ilkesinin gegerli
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla hem arabuluculuk asamasinda hem
tahkim asamasinda gorev yapacak olan tarafsiz iiglincii kisinin taraflar arasinda esitlik
dengesinin bozulmamasina 6zen gostermelidir. Zira her iki asamada da taraflar
arasinda esitlik ilkesi benimsenmistir.
2.2.3 Gizlilik

Taraflar, uyusmazliklarinin aleni bir sekilde ¢éziimlenmesini istemeyebilirler.
Bu durum taraflarin arabuluculugu tercih etmelerinin 6nemli bir nedenidir*®. Bunun
yaninda, sonunda anlagsma hedeflenen bir siiregte taraflarin arabulucuya giiven
duymasi, diiriist ve samimi olmasiyla beraber siirecin olumlu sonuglanabilmesi

agisindan gizlilik oldukga onemlidir#°,

Hukuk Uyugsmazliklarinda Arabuluculuk
Kanununun 4. maddesinde arabuluculukta gizlilik ilkesi diizenlenmistir. Buna gore,
“Taraflarca aksi kararlastiridmadik¢a arabulucu, arabuluculuk faaliyeti ¢ergevesinde
kendisine sunulan veya diger bir sekilde elde ettigi bilgi ve belgeleri ile diger kayitlar
gizli tutmakla yiikiimliidiir.” S6z konusu hiikiim uyarinca, arabulucuya bir ylikiimliiliik
getirildigi anlagilmaktadir. Bu yiikiimliiliiglin arabuluculuk faaliyeti i¢erisindeki bilgi
ve belgeleri gizli tutmayr igerdigini sdylemek miimkiindir*®!. Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Yonetmeliginin 6. maddesinde de anilan

hilkkme paralel bir diizenleme yapilmistir. Kanun koyucu, yine Hukuk

Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu igerisinde gizliligin ihlal edilmesini

49 Yazic1 Tiktik, s. 34; Tanriver, Arabuluculuk, s. 66; Canatan, Med-Arb, s. 40.
460 Tanriver, Arabuluculuk, s. 66; Canatan, Med-Arb, s. 40.
461 Tanriver, Arabuluculuk, s. 66.
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yaptirima baglamustir. Ilgili Kanunun 33. maddesinin 1. fikrasi uyarinca, gizlilik
yiikiimliiliigiiniin ihlal edilmesi halinde ve bu yiikiimliiliigiin ihlal edilmesiyle birlikte
bir kisinin hukuken korunan menfaatinin zarar gérmesi durumunda, bu zarara sebep
olan kisinin alti aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilmast Ongoriilmustiir.
Arabulucunun taraflardan birinden 6grendigi bilgi ve belgeleri gizli tutmalidir®®2.
Bununla birlikte, arabuluculuk faaliyeti hakkinda ve bu faaliyet cercevesinde
arabulucunun edindigi bilgi, belge ve beyanlarin gizli tutulmasi gerekir*®3.

Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallarinin 6. maddesine baktigimizda da
arabulucunun gizlilik yiikiimliligii bulundugu gorilir. Burada da Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ve ilgili yonetmelige paralel bir diizenleme
yapildig1 sOylenebilir.

Tiirkiye’de faaliyet gosteren kurumsal uyusmazlik ¢6ziim merkezlerinin Med-
Arb Kurallarina da bakmakta yarar vardir. ITOTAM 1 Med-Arb Kurallar igerisinde
taraflarin aksini kararlagtirmadig1 miiddetce Med-Arb siirecinde gizliligin esas olacagi
diizenlenmistir. Dolayisiyla taraflarin aksini kararlagtirmalarinin miimkiin oldugunu
sOyleyebiliriz. ISTAC Med-Arb Kurallarinda da gizlilige iliskin diizenleme
bulunmaktadir. ISTAC Med-Arb Kurallarinin 6. maddesine baktigimizda asagida
sayilan bilgi ve belgeler:

o  “Uyusmazhigin arabuluculuk yolu ile sona erdirilmesi icin taraflarca
ileri goriisler ve teklifler,
o Arabuluculuk faaliyeti esnasinda, taraflarca ileri siiriilen 6neriler veya

herhangi bir vakia veya iddianin kabulii,

o Arabulucunun ¢éziim onerisi,

462 Siiral Efeginar, C. (2023), Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Kapsaminda Yiiriitiilen
Intiyari ve Zorunlu Arabuluculuk Siireclerinde Arabulucunun Hukuki Sorumlulugu, Prof. Dr. H.
Erctiment’e Armagan (Cilt 2), s. 1282.

463 Siiral Efegnar, s. 1282.
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o Taraflardan herhangi birinin arabulucunun ¢oziim onerisini kabul
ettigini veya edebilecegini belirten beyani,
o Sadece arabuluculuk faaliyeti dolayisiyla hazirlanan belgeler,

ile diger kayitlari taraflar, arabulucu ve arabuluculuga katilanlar gizli
tutmakla yiikiimliidiir.”

Bu yiikiimliiliigiin tahkim yargilamasinin tamamlanmasindan sonra da devam edecegi
ayrica ilgili Kurallarda 6ngoriilmiistiir.

Gerek Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ve ilgili mevzuati,
gerek Tiirkiye’deki Med-Arb Kurallarinda gizlilik diizenlemesi bulunan kurumsal
uyusmazlik ¢6ziim merkezlerinin diizenlemelerine bakildiginda, arabulucuya ve
arabuluculuk faaliyetine taraf veya farkli bir sifatla katilan kisilere gizlilik
ylkiimliiliigi yiiklendigi goriilmektedir. Dolayisiyla Tiirk hukukunda Med-Arb’a
hakim olan ilkele arasinda gizliligin de yer almasinda bir sakinca olmamalidir. Zira
arabuluculuk siireci Med-Arb yonteminin bir pargasini olusturmaktadir. Daha 6nce de
belirttigimiz iizere, kanun koyucunun Med-Arb’a iligkin Med-Arb’1n yasal dayanagini
teskil edecek bir diizenleme yapmasiyla beraber, ilgili diizenlemede ISTAC ve
ITOTAM’1n yaptig1 gibi gizlilige iliskin ayr1 bir hiikiim dngdrmesi kanaatimizce
yerinde olacaktir.

2.2.4 Beyan ve Belgelerin Kullanilamamasi

Kanun koyucu, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununda beyan
veya belgelerin kullanilamamasini ayrica diizenlemistir. Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu Yonetmeliginde de ilgili maddeye paralel bir diizenleme
kaleme alimmistir. Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunun 5. maddesine
gore, “Taraflar, arabulucu veya arabuluculuga katilanlar da dahil iigiincii bir kisi,

uyusmazhikla ilgili olarak hukuk davasi acildiginda yahut tahkim yoluna
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basvuruldugunda, asagidaki beyan veya belgeleri delil olarak ileri siiremez ve bunlar
hakkinda taniklik yapamaz:
o Taraflarca yapilan arabuluculuk daveti veya bir tarafin arabuluculuk
faaliyetine katilma istegi,
o  Uyusmazhigin arabuluculuk yolu ile sona erdirilmesi icin taraflarca
ileri siiriilen goriisler ve teklifler,
o Arabuluculuk faaliyeti esnasinda, taraflarca ileri siiriilen 6neriler veya
herhangi bir iddianin kabulii,
o Sadece arabuluculuk faaliyeti dolayisiyla hazirlanan belgeler.”
Arabulucu olarak gdrev yapan kisi ve taraflar dahil arabuluculuk faaliyetine katilan
herkesin, burada sayilan beyan ve belgeleri daha sonra tahkimde delil olarak sunmasi

r***, Ayni maddenin 3. fikrasina gore bu sayilan

kanun koyucu tarafindan yasaklanmigti
beyan ve belgelerin delil olarak sunulmasi halinde hiikme esas alinmasi miimkiin
olmayacaktir.

ISTAC Med-Arb Kurallart i¢in gizlilik kisminda yapilan agiklamalarin burada
da gegerli oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Hatta bunun Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunundaki diizenlemeye paralel bir diizenleme oldugu sdylenilebilir.
Zira burada da s6z konusu kanunla benzer hususlar sayilmistir. Dolayisiyla Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununa iliskin ac¢iklamalarimiz ISTAC’1in Med-
Arb Kurallar1 i¢in de gegerlidir. ITOTAM Med-Arb Kurallarinda ise beyan ve
belgelerin kullanilamayacagma iliskin yasal diizenlemelerin ITOTAM Med-Arb
siirecinde de uygulanacagini 6ngoriilmiistir. TOBBUYUM Med-Arb Kurallarinda da

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununa benzer bir diizenleme

bulunmaktadir. Dolayisiyla Med-Arb Kurallari bulunan kurumsal uyusmazlik ¢oziim

464 Saygin, s. 203.
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merkezleriyle Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunundaki diizenlemeler

paralel ve uyumludur.

2.3 Med-Arb Sozlesmesi

2.3.1 Genel Olarak Med-Arb Sozlesmesi

Taraflar, Once arabuluculukla uyusmazliklari1i dostane bir sekilde
coziimlemeyi deneyip bunun basarisiz olmasi durumunda ise nihai ve baglayict bir
karar alabilmek i¢in Med-Arb yoOntemini tercih edebilir. Med-Arb ydntemine
bagvurulabilmesi icin taraflarin birbirine uygun irade beyanlariyla birlikte yukarida
aciklandigi lizere, taraflar arasindaki uyusmazligin konusunun Med-Arb’a elverisli
olmas1 gerekir. Dolayisiyla Med-Arb’a tek tarafin istemiyle basvurulmasi miimkiin
olmayip, uyusmazhigin her iki tarafinin da Med-Arb yontemine bagvurma iradesi
bulunmalidir. Taraflarin birbirine uygun bu irade beyaninin ayri bir sdzlesmeyle
diizenlenmesi miimkiindiir*%>. Ancak bundan taraflarin mutlaka ayri bir s6zlesmeyle
Med-Arb’1 kararlastirabilecegi anlasilmamalidir. Aksine taraflar Med-Arb’1 miistakil
bir sozlesmeyle kararlastirabilecekleri gibi, aralarindaki hukuki iligkiyi olusturan
sozlesmeye bir kloz olarak da ekleyebilirler*®.
Med-Arb’a bagvurma konusundaki taraf mutabakatinin ne zaman ortaya

konulmas1 gerektigi de onemlidir*®’

. Diger bir ifadeyle taraflar aralarindaki hukuki
iliskiden dogabilecek uyusmazliklar i¢in 6nceden Med-Arb yolunu tercih edebilecegi
gibi boyle bir belirlemenin 6nceden yapilmamasi, daha sonradan Med-Arb’a
basvurulmasina engel olusturmaz

Taraflar aralarindaki mevcut veya dogmasi muhtemel bir uyusmazligin Med-

Arb yontemi ile ¢oziimlemek istiyorlarsa, sdzlesmede veya klozda acik bir sekilde

465 Demirkol/ Akiiziim, s. 57; Karaman, s. 125.
466 Demirkol/ Akiiziim, s. 57; Karaman, s. 125.
467 Kaya, Med-Arb, s. 235; Canatan, Med-Arb, s. 86; Karaman, s. 121.
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uyusmazligi ilk olarak arabuluculukla ¢6zmeye calisacaklarini, burada uyusmazligin
cozlimlenememesi durumunda ise tahkime gidilmesine yonelik tercihlerini agikca
ifade etmeleri gerekmektedir*¢®,

2.3.2 Med-Arb Sozlesmesinin Sekli

Med-Arb’a elverislilik konusunda da degindigimiz tizere, Tiirk hukukunda
Med-Arb’a iligkin herhangi bir yasal diizenleme heniiz bulunmamaktadir. Dolayisiyla
Med-Arb’1n yazili sekil sartina tabi olup olmayacagi hususu i¢in yine arabuluculuk ve
tahkimdeki diizenlemeler incelenmelidir.

Oncelikle genel itibariyla tahkim sézlesmesinin gerek Hukuk Muhakemeleri
Kanunu gerek Milletlerarasi Tahkim Kanunu gerekse New York S6zlesmesi uyarinca
yazili olarak yapilmig olmasi aranmaktadir*®®. 10 Haziran 1958 tarihli Yabanci Hakem
Kararlarinin Taninmasi1 ve Tenfizi Hakkindaki New York Soézlesmesi (New York
Sozlesmesi)*’?, taraf devletlerde yabanci hakem Kkararlarinin taninmasi ve tenfiz
edilmesi saglanmaktadir*’!.

New York S6zlesmesinin 1. maddesinin ilk fikrasina gore, “Bu sézlesme gercek
veya tiizel kisiler arasinda dogan uyusmazhiklarda, tanminmast ve icrasit istenen
devletten baska bir devlet topraginda verilen hakem kararlarinin taninmasina ve
icrasina uygulanir. Sézlesme ayni zamanda taninmasi ve icrasi istenen devletten milli

)

sayilmayan hakem kararlart hakkinda da uygulanir.” Hakem kararindan ne
anlasilmasi gerektigi de ayni1 maddenin ikinci fikrasinda 6ngoriilmiistiir. Buna gore

hakem kararindan anlasilmasi gereken, “...sadece belli meselelerin ¢éziilmesi igin

468 Demir Gokyayla, s. 585; Kaya, Med-Arb, s. 235-236; Aydin, s. 14.

469 Detayl bilgi igin bkz. Saralioglu, Akinci, s. 207 vd.; S. (2020), Tahkim Sozlesmesi Hazirlanirken
Dikkate Alinmas1 Gerekenler, Tahkim Anlasmasi, Tahkim Okullar1 Paneller Serisi, Erkan, M., Yasan
Tepetas, C. (Ed.), 1, Istanbul: On Iki Levha Yayncilik, s. 129.

470 10 Haziran 1958 tarihli Yabanc1 Hakem Kararlarmm Taninmas: ve Tenfizi Hakkindaki New York
So6zlesmesi i¢in bkz. RG, 21.05.1991, S. 20877.

471 Demirkol/ Akiiziim, s. 87.
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tayin olunan hakemlerin degil ayni zamanda taraflarin basvurduklar: daimi hakemlik
organlarmmin da verdikleri kararlar anlasilir.” S0z konusu Sozlesme Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde 21 Mayis 1991°de yiiriirliige konulmustur.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu uyarinca tahkim sdzlesmesinin yazili sekil
sartinin hangi durumlarda yerine getirilmis sayilacagi 412. maddenin 3. fikrasinda

«

Ongoriilmiistiir. Buna gore, “...tahkim sozlesmesinin taraflarca imzalanmis yazili bir
belgeye veya taraflar arasinda teati edilen mektup, telegraf, teleks, faks gibi iletisim
aracina veya elektronik ortama ge¢irilmis olmast ya da dava dilek¢esinde yazili bir
tahkim sézlesmesinin varliginin iddia edilmesine davalinin verdigi cevap dilekgesinde
itiraz edilmemis olmasi yeterlidir. Asil sozlesmenin bir parcast hdline getirilmek

472 jceren bir belgeye yollama yapilmas: hdlinde de tahkim

amaciyla tahkim sarti
sozlesmesi yapilmis sayilir.” Bu sayilan durumlarda Hukuk Muhakemeleri Kanunu
uyarinca tahkim anlagmasinin yazili sekil sart1 yerine getirilmis olur. Burada sayilan
mektup, telegraf, teleks ve faks gibi iletisim araglar1 6rnek niteligini tasidigi agik olup,
taraflarin bunlara benzer farkli araclarla tahkim s6zlesmesinin yapmasi durumunda da
yazililik sartinin kabul edilecegini soylemek yanlis olmayacaktir*’3. Tahkim
anlasmasinin uygulamada genellikle uyusmazliga esas teskil edebilecek sézlesmeye
diger bir ifadeyle ana soOzlesmeye diisiilen bir kayit seklinde diizenlendigi
goriilmektedir*’#.

Milletleraras1 Tahkim Kanununun 4. maddesinde, yazili sekil sartinin hangi

durumlarda  yerine  getirilmis olacagi  diizenlenmistir.  Burada  Hukuk

Muhakemelerindeki Kanuna benzer bir diizenleme yapildigi ve dolasiyla Hukuk

472 Ornek tahkim sart1 olarak, “Bu sézlesmeden kaynaklanan ya da bu sézlesmeyle iliskili olan tiim
uyusmazliklar, Ankara’da tahkim yontemiyle ¢oziilecektir” ifadesinin gosterilmesi miimkiindiir. Bkz.
Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 742.

473 Agirman, s. 234.

474 pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 614.

109



Muhakemeleri Kanununa gore yazili sekil sartinin yerine getirilmesine iligkin yapilan
aciklamalarin burada da gecerli oldugunu séylemek miimkiindiir.

New York Sozlesmesine gore ise, yazililik sartinin yerine getirilebilmesi i¢in
taraflarin imzaladig1 bir sozlesme, karsilikli mektup teatisi ya da telgraf arandigi
goriilmektedir*’>. New York Sozlesmesi 1958 tarihli bir sozlesmedir. Dolayisiyla o
donemin iletisim araglariyla bulundugumuz donemin iletisim araglari1 arasinda ciddi
fark bulundugu bir gergektir. Bu baglamda Milletlerarasi Tahkim Kanununa goére yazili
sekil sartin1 yerine getirmis olan tahkim sozlesmesinin New York Sozlesmesi
anlaminda da kabul edilebilecegi ileri siiriilmektedir*’S.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununa bakildiginda ise,
arabulucuya bagvurulmasiin herhangi bir sekil sartina baglanmadig1 goriilmektedir
(HUAK m. 13). S6z konusu Kanunun arabulucuya bagvuru kenar baslikli maddesine
bakildiginda, dava acilmadan 6nce veya davanin goriilmesi sirasinda arabulucuya
basvurma konusunda taraflarin anlasabilecekleri diizenlenmistir. Dolayisiyla tahkimin
aksine arabuluculukta herhangi bir yazili sekil sart1 bulunmamaktadir. Bu baglamda
Med-Arb’1n sekil sartina tabi olup olmadig1 sorusu cevaplanmalidir.

Med-Arb, arabuluculuk ve tahkimin tek bir yontemde birlesmesinden olusur.
Bu nedenle kanaatimizce arabuluculukta herhangi bir yazili sekil sart1 aranmamaisg olsa
bile, tahkim i¢in Ongoriilmiis olan yazili sekil sartt aynen Med-Arb i¢in de
aranmalidir*’’.

Med-Arb’a hem ayr1 bir sdzlesme ile bagvurulabilir, hem de uyusmazliga esas
teskil eden sdzlesmeye bir kloz olarak eklenebilir*’®. Ilk olarak taraflar miistakil bir

sozlesmeyle  Med-Arb’a  bagvurulmasini  uyusmazlik  henliz  dogmadan

475 Akinct, s. 207.

476 Akincy, s. 207; Ozbek, Tahkim, s. 439.

477 Aym1 yonde bkz. Karaman, s. 125.

478 Demirkol/ Akiiziim, s. 57; Karaman, s. 125.
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kararlagtirabilirler. Uyusmazlik 6ncesinde Med-Arb’in uyusmazligin esasini teskil
eden sozlesmede Med-Arb sarti, yani Med-Arb klozu bulunmasi durumunda, Med-
Arb yolu klasik yontem olarak adlandirilan bu yontemle tercih edilmis olacaktir*”®.
2.3.3 Tiirkiye’deki Kurumsal Tahkim Merkezleri’nin Med-Arb Kloz Ornekleri
2.3.3.1 ISTAC Med-Arb Klozu Ornegi

“Bu sozlesmeden kaynaklanan veya bu sozlesmeyle iliskili olan tim
uyusmazhiklar, Istanbul Tahkim Merkezi Arabuluculuk-Tahkim Kurallar: uyarinca
arabuluculuk-tahkim yontemiyle ¢oziimlenecektir.*®"”

Taraflar daha agik bir sekilde ISTAC biinyesinde Med-Arb yontemini tercih
ettiklerini belirtmek isterlerse o zaman asagidaki 6rnege basvurabilirler®s!:

“Bu sozlesmeden kaynaklanan ya da bu sézlesmeyle iligkili olan tiim
uyusmazhiklar Istanbul Tahkim Merkezi Arabuluculuk-Tahkim Kurallart uyarinca
arabuluculuk-tahkim (Med-Arb) yontemiyle ¢oziimlenecektiv. Uyusmazlik ¢iktiginda
taraflar once Istanbul Tahkim Merkezi Arabuluculuk Kurallar: uyarinca arabuluculuk
yontemine basvuracaktir. Taraflar arabuluculuk sonucunda anlasmaya varamazlarsa,
uyusmazhk Istanbul Tahkim Merkezi Tahkim Kurallart uyarinca nihai olarak tahkim
yoluyla ¢oziimlenecektir.*®*”
2.3.3.2 ITOTAM Med-Arb Klozu Ornegi

“Is bu sozlesmeye iliskin her tiirlii uyusmazhik Istanbul Ticaret Odasi Tahkim
ve Arabuluculuk Merkezi’'nin Arabuluculuk-Tahkim Kurallart uyarinca nihai olarak

’

¢oziilecektir.’

479 Demirkol/ Akiiziim, s. 58.

480 Demirkol/ Akiiziim, s. 112.
481 Demirkol/ Akiiziim, s. 112.
482 Demirkol/ Akiiziim, s. 112.
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ITOTAM Med-Arb Kurallar1 biinyesinde gosterdigi bu érnek Med-Arb sartina

ek olarak taraflarin istege bagli olarak asagidaki hususlar1 da ekleyebilecegi

diizenlenmistir*®3:
a. Arabuluculuk dili ..................c............ olacaktir.
b. Tahkim dili.............ccccoovvvviniiiiiinnne. olacaktir.
c. Uyusmazligin esasina........................... hukuku uygulanacaktir.
d. Tahkim yeri..................... dir.
e. Hakem sayisi.............. dir.

2.3.3.3 TOBBUYUM Med-Arb Klozu Ornegi

“Bu sozlesmeden dogan veya bu sozlesme ile ilgili uyusmazliklar, TOBBUYUM
nezdinde, TOBBUYUM Arabuluculuk-Tahkim Kurallar: ¢ercevesinde arabuluculuk-
tahkim yoluyla ¢oziilecektiv. Taraflar;, uyusmazliklarini, oncelikle arabuluculuk
voluyla ¢ézecekler; arabuluculuk yoluyla anlasma saglanamadigi takdirde,
uyusmazlik tahkim yoluyla nihai olarak ¢oziilecektir***”
2.3.4 Med-Arb’in Kararlastirilma Am
2.3.4.1 Genel Olarak

Yukarida da degindigimiz gibi, Med-Arb yoOntemine basvurulmasi
uyusmazligin dogumu dncesinde kararlastirabilir. Bunun 6niinde herhangi bir engel
yoktur. Burada ikili bir ayrim yapmakta yarar vardir.
2.3.4.2 Med-Arb’a Arabuluculuk Asamasinda Basvurulmasi

Taraflar arasindaki uyusmazligin konusunu arabuluculuga elverisli bir konu

olusturuyorsa taraflar arabuluculuga basvurabilirler. Taraflarin saf arabuluculuga

bagvurmast halinde uyusmazligin ¢dézlimlenmesi ic¢in arabuluculuk siireci

43 https://www.itotam.com/Dosyalar/2021/YENI_BASLIK_MED-ARB%20KURALLARLpdf (E.T.
28.05.2024).
484 https://www.tobbuyum.com.tr/public/dosyalar/Med ArbKurallari.pdf (E.T. 28.05.2024).
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baslayacaktir. Iste taraflarin saf arabuluculuga basvurmalar halinde akabinde tahkime
bagvurmak isteyebilirler*®>. Bu baglamda taraflarin saf arabuluculuk siirecinde de
Med-Arb’1 kararlagtirmalar1 miimkiindiir*®®. Diger bir ifadeyle taraflarin arabuluculuk
asamasina baslanildigi anda s6z konusu arabuluculuk asamasinin olumsuz
sonuclanmasi halinde tahkime basvuracaklarina iligkin irade beyan1 Med-Arb olarak
degerlendirilmelidir. Ayrica bazi uyusmazliklar i¢in arabuluculuk zorunlu kilinmisg
olabilir*’. Ister taraflar kendi aralarinda kararlastirip bagvurmus olsun, ister kanun
koyucu tarafindan zorunlu kilinmis olsun taraflar her zaman arabuluculuk
asamasindaki miizakereler sonucunda anlagsmaya varamayabilir. Dolayisiyla taraflarin
arabuluculuk siirecinde ya da uyusmazligin anlagsmayla sonuglanmamasi durumunda
sonrasinda uyusmazligin tahkimde goriilmesine iliskin anlagmalari miimkiindiir**®, Bu
durumda arabulucunun da 6neride bulunabilecegi Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallar
(TAEK)** igerisinde kaleme alinmustir. Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallarmn 5.
maddesinin 6. fikras1 uyarinca “arabulucu, gerekli ve uygun gordiigiinde, taraflara
uyusmazliklarin tahkim, tarafsiz degerlendirme, danismanlik veya diger uyusmazlik
¢oziim yontemleriyle ¢ozmeyi diisiinmelerini onerebilir.” 1lgili hiikiimden de
anlasilacagi lizere arabulucunun, gerekli ve uygun gordiigii zaman taraflara tahkime
gitmelerini Onermesi miimkiindiir. Burada sinirli bir sayim yapilmamis, diger
uyusmazlik ¢6ziim yontemleri demek suretiyle, maddede sayilan yontemler disinda

arabulucuya somut uyusmazligin niteligine gére 6neride bulunma yetkisi tanimistir.

485 Canatan, Med-Arb, s. 86.

48 Canatan, Med-Arb, s. 86-87; Karaman, s. 122.

487 Bu konuda ayrmtil bilgi igin bkz. Arslan/ Y1lmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 816 vd.; Tanriver,
Medeni Usil, s. 312 vd.; Tanriver, Arabuluculuk, s. 143 vd.; Ozbek, ADR, s. 1544 vd.

488 Demirkol/ Akiiziim, s. 60.

489 Bu kurallar icin bkz.
https://adb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/1512021075717 Tiirkiye%20%20Arabulucular%20
%20Etik%20Kurallar.pdf (E.T. 17.05.2024).
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Dolayisiyla arabulucunun, tahkim basta olmak iizere taraflari farkli uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerine yonlendirmesi de Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallarina uygundur®®.
Ozetleyecek olursak, uyusmazligin ¢iktig1 sirada, ya da dncesinde bir Med-Arb
sOzlesmesi yapilmamis veya Med-Arb klozu belirlenmemis olabilir. Taraflar, kendi
iradeleri dogrultusunda istege bagli bir sekilde arabulucuya gitmis veya kanun koyucu
zorunlu kildigindan 6tiirii arabulucuya basvurmus olabilirler. Iste bu arabuluculuk
asamasinda veya arabuluculuk siirecinin olumsuz sonu¢lanmasiyla taraflarin bir
tahkim anlagmasi yapip uyusmazliklarini tahkime tagimalari miimkiindiir*”!. Burada
arabulucunun Onerisi lizerine de tahkime gidilmesi miimkiindiir (TAEK m. 5/6). Bu
baglamda da Med-Arb yonteminin uygulandigi kabul edilmektedir*®?. Ancak eger
taraflar arabuluculuk siireci sonlandiktan sonra saf bir tahkim anlagmasi yapip tahkime
bagvururlarsa bunun Med-Arb olduguna iliskin bir yorum zorlama bir yorum olacaktir.
Zira Med-Arb iki yontemin birlikte arka arkaya kullanilmasidir. Diger bir ifadeyle
arabuluculukta anlagamayan taraflarin makul siirede tahkim asamasina ge¢meleridir.
Arabulucunun taraflari Med-Arb’a tesvik etmesi halinde bazi sartlarda

arabulucuya belli bir iicret 6denmektedir*®?

. Tiirkiye Cumhuriyeti Adalet Bakanliinca
yayilanan 2024 Yili Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesinin*** 9. maddesi uyarinca
“arabuluculuk siirecinin sonunda anlasma saglanamamast halinde, anlasamama son
tutanagimin  diizenlenmesinden sonra, Arabulucu, taraflart arabuluculuk-tahkim
yvoluna devam etmeleri konusunda; arabuluculuk-tahkimin esaslari, siireci ve hukuki

sonuglart  hakkinda aydinlatip,  arabuluculuk-tahkim  yoluyla — uyusmazligin

¢oziilmesinin sosyal, ekonomik ve psikolojik a¢idan faydalarimin olabilecegini

490 Akincy, s. 20.

41 Demirkol/ Akiiziim, s. 61.

492 Demirkol/ Akiiziim, s. 61.

493 Karaman, s 123.

494 Bu Tarife i¢in bkz. RG. 29.12.2023, S. 32414.
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hatirlatarak tegvik edebilir. Bu tesvik iizerine taraflarin, arabuluculuk-tahkim yoluna
devam etmeyi ve bir tahkim merkezinin arabuluculuk-tahkim kurallarint uygulamayt
kabul etmeleri halinde, ilgili tahkim merkezi tarafindan arabulucuya bilgilendirme

’

ticreti oOdenir.” Bu hikkim uyarinca arabulucuya iicret 6denmesi bazi sartlara
baglanmistir. Oncelikle arabuluculuk siirecinin olumsuz sonuglanmasi gerekmekte,
ardindan arabulucu Med-Arb hakkinda taraflar1 bilgilendirmis ve Med-Arb’a tesvik
etmis olmalidir. Bu durumda taraflar, bir tahkim merkezinin Med-Arb kurallarini veya
tahkim kurallarin1 uygulayarak uyusmazliklarini ¢éztimleyeceklerini kararlastirmalari
halinde ilgili tahkim merkezinin arabulucuya bir bilgilendirme iicreti ddemesi gerekir.
Dolayisiyla buradan da anlasilacagi tizere ilgili Teblig, arabulucunun Med-Arb’1 tegvik
etmesini onemsemekle birlikte, Med-Arb’1n kullanimini yayginlastirmay1 amacladig:
goriilmektedir. Bunun devlet yargisinin is yiikiinii de azaltmaya ydnelik bir adim
oldugunu soylemek yanlis olmaz. Zira taraflarin arabuluculuk sonrasi tahkime
gitmeleri durumunda devlet yargisina basvurmaksizin uyusmazliklarini nihai ve
baglayict bir kararla sonuglandirmalart miimkiin olur. Buradaki kistas bir tahkim
merkezinin arabuluculuk-tahkim kurallarinin belirlenmesidir. Eger tahkim merkezinin
arabuluculuk-tahkim kurallar1 degil de yalnizca tahkim kurallar1 benimsenmisse sirf
arabuluculuk sonrast bagvuruldugu i¢in onu Med-Arb olarak kabul etmek
kanaatimizce miimkiin degildir.

Taraflarin arabuluculuk yoluna bagvurduktan sonra da Med-Arb anlagmasi
yapabilecegi ISTAC Med-Arb Kurallarindan anlasilmaktadir. ISTAC Med-Arb
Kurallar1 3. maddesinin 3. fikras1 uyarinca “faraflarin, aralarindaki uyusmazligin
¢oziimii icin arabuluculuk yontemine basvurduktan sonra Istanbul Tahkim Merkezi
Arabuluculuk-Tahkim Kurallart uyarinca arabuluculuk-tahkim anlasmasi yapmalar

durumunda, arabuluculuk siirecinde Istanbul Tahkim Merkezi Arabuluculuk-Tahkim
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Kurallart uyarinca devam edilir.” Burada da 2024 Yili Arabuluculuk Asgari Ucret
Tarifesinde yer alan diizenlemeye paralel bir diizenleme yapildig1 gériilmektedir. Zira
taraflara arabuluculuk asamasinda Med-Arb anlagmasi yapma olanagi sunulmakta, bu
olanagin ISTAC Med-Arb Kurallariyla kullanilmast hususunda taraflarin mutabik
olmasi halinde ISTAC Med-Arb Kurallar1 uyarinca uyusmazhigin ¢oziimlenecegi
ongoriilmektedir. S6z konusu diizenlemeye benzer bir diizenleme ITOTAM’1n Med-
Arb Kurallarinda da yer almaktadir. ITOTAM Med-Arb Kurallarindaki 5. kurala gére
“taraflarca arabuluculuk siirecinin bagslatilmasindan sonra arabuluculuk-tahkim
sozlesmesi yapilmast durumunda, siirece ITOTAM Arabuluculuk-Tahkim Kurallar
uyarinca devam edilir.” Dolayisiyla anilan hiikiimden anlasilacag: iizere, ITOTAM
bilinyesinde arabuluculuga bagvurulduktan ve arabuluculuk siirecinin bagslatilmasindan
sonra Med-Arb sdzlesmesi yapilmas: halinde, buradaki siirece ITOAM Med-Arb
Kurallarma goére devam edilir.
2.3.4.3 Med-Arb Yoluna Tahkim Asamasinda Basvurulmasi

Uyusmazlik dogmadan veya dogduktan sonra, taraflar uyusmazliklarinin
¢oziimli i¢in tahkime basvurulacagr yoniinde anlasma yapabilirler. Bdyle bir
s0zlesmenin varlig1 halinde Med-Arb yoluna gidilip gidilemeyecegi de 6nem arz eden
bir diger husustur. Sunu belirtmek gerekir ki, taraflar arasinda tahkim anlagmasi olsa
da arabulucuya gitmeleri 6niinde herhangi bir engel yoktur*”. Taraflar tahkime
bagvurduklar1 zaman tahkim yargilamasindan bir karar ¢ikana kadar uyusmazligin
arabuluculuk yontemiyle ¢oziimlenmesi konusunda anlagsmalari, diger bir ifadeyle

uyusmazligi arabuluculuga tasimalari miimkiindiir**®. Bu baglamda taraflarin tahkim

495 Akincy, s. 16; Kaya, Med-Arb, s. 236.
4% Kaya, Med-Arb, s. 236.
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asamasinda arabuluculuk anlagmasi yapmasinin belirlenen ¢6ziim ydntemini saf
tahkim yerine Med-Arb’a, hatta Arb-Med-Arb’a doniistiirecegi ileri stiriilmektedir®®’.
ITOTAM Med-Arb Kurallarmin 6. kurali uyarinca; “taraflarca tahkim
vargilamasimin bagslatilmasindan sonra arabuluculuk-tahkim sézlesmesi yapilmast
durumunda, tahkim yargilamasi durur ve uyusmazitk ITOTAM Arabuluculuk-Tahkim
Kurallarina gére ¢oziiliiv. Arabuluculuk yoluyla uyusmazlik sona ermez ise; tahkim
yargilamasi daha énce atanmis hakem kuruluyla ITOTAM Tahkim Kurallarina gore
kaldig1 yerden devam eder.” Kisacasi, ITOTAM Med-Arb Kurallari, tahkim
yargilamasi baglatilmis olsa bile Med-Arb sozlesmesi yapilabilecegine iligkin taraflara
olanak tanimakta olup; bdyle bir sézlesmenin yapilmasi durumunda takip edilecek
usulii belirlemistir. Buna gore Med-Arb sozlesmesi tahkim yargilamasina baglandiktan
sonra yapilmissa tahkim yargilamasi durur ve uyusmazlik arabuluculuk yontemiyle
coziimlenmeye calisilir. Ancak uyusmazlik bu noktada c¢oziimlenemezse tahkim
yargilamasi daha 6nceki hakem veya hakem heyetiyle kaldig1 yerden devam eder.
ISTAC’1n Med-Arb Kurallarina goére de uyusmazligin ¢oéziimii i¢in tahkim
yargilamasinin baglatilmis olmasi, taraflarin Med-Arb anlagsmasi yapmasina engel
degildir (ISTAC Med-Arb m. 3/2). ISTAC Med-Arb Kurallarina gore tahkim
yargilamasi bagladiktan sonra taraflarin ISTAC Med-Arb Kurallar1 ¢ercevesinde Med-
Arb anlasmasi yapmalar1 durumunda ne olacagma iliskin diizenleme ITOTAM’m
Med-Arb Kurallariyla benzerlik gostermektedir (ISTAC Med-Arb m. 3/3). Bu
baglamda tahkim yargilamasi duracak ve ISTAC Med-Arb Kurallarmma gore

uyusmazlik ¢coziimlenecektir. Ancak uyusmazligin arabuluculukta ¢éziimlenememesi

497 Demirkol/ Akiiziim, s. 59.
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halinde, durmus olan tahkim yargilamas: aym1 hakemlerle yine ISTAC Med-Arb

Kurallarina gére tahkim yargilamasina devam edilecektir**® (ISTAC Med-Arb m. 3/3).

2.4 Med-Arb Sozlesmesinin Mevcudiyetine Ragmen Arabuluculuk

Asamasinin Atlanmasi ve Hukuki Sonuclar

2.4.1 Genel Olarak

Uyusmazligin ¢éziimlenmesi i¢in yontem olarak Med-Arb’in kararlastirilmasi
durumunda, kural olarak once arabuluculuk yontemiyle uyusmazligin ¢éziimlenmesi
denenir. Taraflarin anlasamamasi halinde tahkim asamasina ge¢ilir. Kimi hallerde
taraflar veya taraflardan biri c¢esitli nedenlerle arabuluculuk asamasini atlamak
isteyebilir. Buna 6rnek olarak taraflardan birinin davranislari nedeniyle digerinde
uyusmazligin arabuluculuk yontemiyle ¢oziimlenemeyecegi hissiyatinin olusmast,
taraflardan birinin digerinin anlagma teklifini yanitsiz birakmasi ve uzlagsmaz bir tavir
takinmasi gibi nedenler 6rnek olarak gosterilebilir**®. Kisacasi bu asamada taraflarin
her ikisinde veya birinde uyusmazligin arabuluculukla ¢éziimlenemeyecegi kanaati
olusabilir. Bu baglamda arabuluculuk siirecinin hem zaman hem de masraf kaybina
yol agabilecegi giindeme gelir®®. Iste bu durumda anilan sebeplerle taraflardan biri
arabuluculuk siirecini atlaylp dogrudan tahkim asamasina ge¢mek isteyebilir.
Arabuluculuk stirecinin atlanip dogrudan tahkime bagvurulmasi halinde bu durumun
akibetini tespit etmek i¢in taraflarin diizenledigi Med-Arb sozlesmesine
bakilmalidir*®!. Zira s6z konusu durumun akibeti sdzlesmede arabuluculuk asamasinin
zorunlu bir silireg olarak diizenlenip diizenlenmedigine goére degiskenlik

gosterebilmektedir’?2.

4% Bu kuralin istisnasi icin bkz. ISTAC Med-Arb Kurallan m. 3/3, https:/istac.org.tr/wp-
content/uploads/2019/11/ISTAC-Arabuluculuk-Tahkim-Kurallari-Med-Arb.pdf (E.T. 18.05.2024).

499 Demir Gokyayla, s. 585.

500 Demir Gokyayla, s. 585.

301 Karaman, s. 127; Tan Dehmen, s. 463.

302 Karaman, s. 127.
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Med-Arb yonteminde arabuluculuk asamasinin taraflarca zorunlu kilinmadigi
durumlarda arabuluculugun istege bagli yani ihtiyari oldugu sdylenebilir. Diger bir
ifadeyle Med-Arb sozlesmesinde arabuluculuga basvuruya iligkin taraflara herhangi
bir yiikiimliilik getirilmemesi halinde, arabuluculuk asamasinin zorunlu olmadigi
anlasilmalidir®®.

2.4.2 Uluslararas1 Kurumsal Tahkim Merkezlerinden ICC Kriterleri
Dogrultusunda Tahkim Oncesi Alternatif Uyusmazhk Coziimiiniin Atlanmasi

ICC Hakemleri, tahkim 6ncesi uyusmazlik ¢éziim yontemlerinin tiikketilmeden

dogrudan tahkime gidilmesinin sonuglarini, tahkim 6ncesi yontemin uyusmazligin

504

taraflarinca zorunlu kilinip kilinmadigina bakarak tayin etmektedirler’®*. Diger bir

ifadeyle burada taraflarin tahkim Oncesi uyusmazlik ¢6ziim yOntemine basvuru
yukimliligi bulunup bulunmadigima bakilmaktadir>%.

ICC Hakemleri, uyusmazligin ¢éziimii i¢in belirlenen sézlesme metninden
uyusmazlik ¢éziim yonteminin ihtiyari olarak kaleme alindiginin anlagilmasi halinde,
taraflardan birinin bu asamay1 tiiketmeksizin, yani kullanmadan tahkime basvurma
hakkina sahip olduguna kanaat getirmektedirler’’, Burada tahkim Oncesi yontemin
zorunlu olup olmadigini anlamak i¢in nereye bakilacagi, s6z konusu zorunlulugun var
olup olmadiginin nasil anlagilacagi da son derece dnemlidir. Zira tahkim oncesi yola
bagvuru zorunlu ise farkli, ihtiyari ise farkli bir durum olusabilir. Bu baglamda
“yapilabilir, gidilebilir, kullanilabilir” gibi istege bagh oldugunu ¢agristiran ifadeler
tahkim Oncesi yolun ihtiyari oldugunu gostermektedir. Ancak “yapilmalidir,

gidilmelidir, kullanilmalidir” veya “yapilacaktir, gidilecektir, kullanilacaktir” gibi

303 Eksi, Tahkim Oncesi, s. 28.

504 Figueres, D. J. (2003), Multi-Tiered Dispute Resolution Clauses in ICC Arbitration, 1CC
International Court of Arbitration Bulletin, 11(1), s. 71-72; Canatan, Med-Arb, s. 99.

505 Figueres, s. 71.

506 Figueres, s. 72.
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zorunluluk ifadeleri, ya da tiiketilmemesinin sézlesmede de yaptirimlara baglanmasi
tahkim Oncesi uyusmazlik ¢6ziim yonteminin zorunlu oldugunu gosterir. Dolayisiyla
bunlarin tespiti olduk¢a dnemlidir. Bu durumun her somut sézlesmeye gore ayrica
degerlendirilmesi ve incelenmesi gerekir. ICC’de bunun tespiti i¢in bazi tahkim
dosyalar1 baglaminda “shall” ile “may” ifadelerine bakilmistir>®’. May ifadesini, “-e
bilmek, -a bilmek” seklinde ¢evirmek yani olasilik olarak anlamak miimkiindiir. Shall
ise bunun tam tersi, “-meli, -mal1” gibi ifadeler seklinde ¢evrilmektedir. Dolayisiyla
zorunluluk, emir kipi igeren ifadeler varsa tahkim 6ncesi uyusmazlik ¢6ziim yontemi
zorunlu olacak, bu ifadeler yerine yapabilmek tarzinda ifadeler kullanilmigsa o zaman
tahkim Oncesi uyusmazlik ¢6ziim yontemi ihtiyari olacaktir. Zorunluluk ifadesinin
kullanilmas: halinde tahkim oncesi uyusmazlik ¢éziim yontemlerinin tiiketilmesi
zorunlu olacak, boyle bir ifadenin olmamasi yani -e bilmek gibi ifadelerin olmasi
halinde ise, bu yontemlerin kullanilmasi taraflarin istegine bagh olacaktir>%%,
2.4.3 Med-Arb’ta Arabuluculugun Atlanmasimnin Degerlendirilmesi

Med-Arb sdzlesmesinin varligi halinde, yukarida da ifade edildigi iizere
taraflardan  birinin  arabuluculuk asamasin1  atlayarak dogrudan tahkime
bagvurabilecegi durumlar olabilir. Ancak tahkim yargilamasina gecilmeden
arabuluculuk asamasinin tamamlanmis olmasi gerektigi ileri siirtilmektedir>®.

Akinci’ya goére Med-Arb sozlesmesinin varligina ragmen arabuluculuk
asamasinin atlanmasi taraflardan birinin sozlesmeyi tek tarafli degistirme girigimi
olacagindan miimkiin olmamalidir>'°, Bunun yani sira yazar, Med-Arb sozlesmesinin

varligina ragmen arabuluculuk agamasimin atlanip dogrudan tahkime bagvurulmasi

durumunda, hakemlerin gerekli gérmesi halinde arabuluculuga bagvurulmasi igin

507 Figueres, s. 72.

308 Canatan, Med-Arb, s. 100.
309 Akincy, s. 16.

310 Akincy, s. 16.
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taraflara siire vererek arabuluculugun sonucunu bekletici mesele yapmalarinin da

ST Ancak Med-Arb yolunda arabuluculugun

miimkiin oldugunu savunmaktadir
atlanilip dogrudan tahkime gidilmesinde taraflarin birtakim hakli sebepleri olabilir.
Ornegin, arabuluculuga daval tarafin olumsuz tavirlar nedeniyle basvurulamamissa,
dogrudan tahkime gidilebilmesinin 6niinde herhangi bir engel olmamalidir®!'2,
Olumsuz tavirlari daha da somutlastiracak olursak, meseld davali arabuluculuk
goriismelerine higbir sekilde katilmayacagini bildirmis olabilir’!®. Bu halde de davali
Med-Arb sozlesmesinin varliina ragmen tahkimden 6nce arabuluculuk siirecinin
isletilmemesi gerekgesiyle tahkim asamasinda itiraz etmesi durumunda g¢eligkili

14 Diger bir anlatimla, arabuluculuk

davranig yasagmi ihlal edilmis olacaktir
asamasina taraflardan birinin olumsuz davraniglart sebep olmussa, o tarafin
arabuluculuk tiiketilmeden tahkime gecildigine iliskin itiraz1 hakkin kotiiye
kullanilmas1 yasagina tabi olmalidir.

Ogretideki diger bir goriise gore ise, tahkim 6ncesi ydntemlerin belirlendigi
klozlarda tahkim Oncesi belirlenen yoOntemin taraflarin tercihine birakilmasi
durumunda bu yontem tiiketilmeden de tahkime bagvurulabileceginin miimkiin oldugu

515

ileri siiriilmektedir’’>. Diger bir ifadeyle tahkim Oncesi kararlagtirilan alternatif

uyusmazlik yontemlerinin ancak zorunlu olarak belirlendigi durumlarda bu yontemin

.....

Demir Gokyayla’ya gore’’, “cok basamakli tahkim anlasmasina ragmen

tahkim yargilamasinin éncesi asama tiiketilmeden bagslatiimasi halinde hakemler ¢ok

S Akine, s. 16.

312 Akincy, s. 16.

313 Akincy, s. 16.

314 Akincy, s. 16.

515 Eksi, Tahkim Oncesi, s. 55; Tan Dehmen, s. 264; Demirkol/ Akiiziim, s. 63-64; Degirmencioglu, s.
180-181.

516 Eksi, Tahkim Oncesi, s. 55; Tan Dehmen, s. 264; Demirkol/ Akiiziim, s. 63-64; Degirmencioglu, s.
180-181.

517 Demir Gokyayla, s. 614.
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basamaklr tahkim anlasmasint yorumlamalidiv. Hakemler, arabuluculuk asamasinin
tiiketilmis olmasini tahkim anlasmasinin hiikiim ve sonu¢ dogurmasinin bir én sarti
olduguna kanaat getirirlerse taraflarin arabulucuya bagvurmalar: icin tahkim
vargilamasimin durdurulmasina karar vermeleri ve arabuluculuk asamasinda sulhen
¢oziimlenemezse yargilamanin devam etmesi uyusmaziigin daha hizli ve az maliyetle
¢oziimlenmesine hizmet eder.” Yazar, burada arabuluculugun tahkime basvuruda bir
on sart olarak belirlenip belirlenmedigi kriterini esas almistir. Yazara gore tahkim
oncesi asama On sart olarak belirlenmigse hakemlerin tahkim yargilamasim
durdurmalar gerekecektir.

Kanaatimizce Med-Arb yonteminin agik¢a kararlastirilmast  halinde
arabuluculugun kural olarak atlanmast miimkiin olmamalidir. Zira Med-Arb
yonteminden beklenen fayda iki farkli yontemin birlikte sirayla kullanilmasiyla
saglanacaktir. Ancak taraflardan birinin olumsuz tavirlarindan &tiirii uyusmazligin
arabuluculukla ¢6ziimlenmesinin miimkiin olamayacagi gibi nedenlerle arabuluculuk
asamasinin tiiketilmeden tahkim asamasma gec¢ilmesi kanaatimizce miimkiin
olmalidir. Bu nedenler, her somut olayin kosullarina gore ayrica degerlendirilmelidir.

Ozbek®'8, arabuluculuk yolu tiiketilmeden tahkim asamasma gecilmesi
durumunda taraflarin ilk itiraz seklinde arabuluculuk ilk itirazinin ileri siirtilmesi
gerektigi goriisiindedir. Zira yazara gore dnce arabuluculuga bagvurulmasi gerekliligi

hakem tarafindan kendiliginden gozetilemez®!”

. Biz bu noktada ogretide Akinci
tarafindan ileri siiriilen goriise katilmaktayiz. Buna gore, Med-Arb sodzlesmesinin
varligina ragmen arabuluculuk agamasimin atlanip dogrudan tahkime bagvurulmasi

durumunda, hakemlerin gerekli gormesi halinde arabuluculuga bagvurulmasi igin

taraflara siire vererek arabuluculugun sonucunu bekletici mesele yapmalarinin da

518 Ozbek, ADR, s. 863.
519 Ozbek, ADR, s. 863.
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miimkiin oldugudur>??

. Burada “gerekli gorme” ifadesinden anlasilmasi gereken,
taraflarn =~ makul  siire ve  maliyetle  uyusmazliklarint = ¢dziimleyip
coziimleyemeyecekleri olmalidir. Zira eger taraflardan biri uzlasmaz tavirlar
icerisindeyse veya somut uyusmazligin gore arabuluculukla ¢éziimlenme ihtimali cok
diisiitkse hakem veya hakem heyetinin arabuluculugun tiiketilmesini bekletici mesele
yapmasinin bir anlam1 olmayacaktir.

Med-Arb yonteminde arabuluculuk asamasi tliketilmeden tahkim ydntemine
basvurulmasina iliskin ISTAC Med-Arb Kurallarinin 4. maddesinin 5. fikrasinda bir
diizenleme Ongdrmiistiir. Buna gore, “taraflardan biri arabuluculuk stireci
baslamadan, arabuluculuk siireci sona ermeden ve her haliikarda arabuluculuk stireci
basladiktan sonra sekiz hafta gegmeden once tahkim davast agarsa, karsi taraf en geg
cevap dilekgesinde tahkim yargilamasinin durdurulmasini ve arabuluculuk stirecinin
baslatilmasini veya kaldigi yerden devam etmesini talep edebilir. Hakem kurulunun
tahkim yargilamasint durdurmaya karar vermesi iizerine arabuluculuk siireci baslar.
Arabuluculuk siirveci taraflarin anlasamamasi nedeniyle sona ererse taraflardan
birinin talebi iizerine tahkim yargilamasi kaldig1 yerden devam eder. Hakem kurulu,
kars1 tarafin talebi iizerine arabuluculuk-tahkim sozlesmesinin ihlalinden dogan
zararin karsilanmasi i¢in uygun bir tazminata hiikmedebilir.”

ISTAC Med-Arb Kurallarinin 4. maddesinin 7. fikrasinda ise taraflardan
birinin arabuluculuk siirecini tiikketmeden tahkime bagvurabilecegini diizenlemistir. Bu
diizenlemeye gore; “asagidaki hallerde, taraflardan biri arabuluculuk siirecini

baslatmadan veya arabuluculuk siireci sona ermeden once dogrudan tahkim davast

acabilir:

320 Akincy, s. 16.
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a. Taraflar arasindaki uyusmazhigin arabuluculuk yontemiyle ¢oziimlenmesinin
olanaksiz oldugunu gosteren hallerin bulunmasi;

b. Taraflardan en az birisinin uyusmazligin arabuluculuk yontemiyle
coziimlenmesinde acgik sebeplerden otiirii hakli bir beklentisinin kalmamis
olmasi;

c. Taraflardan birinin iflasi gibi karst tarafi zor duruma sokabilecek hallerde,
taraflardan birinin dogrudan tahkim siirecini baglatip ivedi bir karara ulasmak
istemesi;

d. Taraflardan birinin arabuluculuk talebine karsi tarafin Istanbul Tahkim
Merkezi Arabuluculuk Kurallari’min 7. maddesi wuyarinca siiresi iginde
cevap vermemesi veya taraflardan birinin gecerli bir mazereti olmaksizin

1

arabuluculuk toplantilarina iist iiste iki defa katilmamasi.’

2.5 Med-Arb Prosediiriiniin ilk Asamasi Olan Arabuluculugun
Sonu¢lanmasi

Daha 6nce de degindigimiz lizere, taraflar Med-Arb ile arabuluculugun dostane
ve esnek yoni ile tahkimin nihailik yoniini tek bir siiregte kullanmayi

arzulamaktadir’?!.

Bu baglamda Med-Arb yonteminde taraflarin ilk olarak
arabuluculuk agamasinda miizakere ederek uyusmazligin tamami veya bir kismina
iligkin ortak noktada bulusmalari, anlagmalari miimkiindiir. Ancak arabuluculuk siireci
her zaman olumlu sonug¢lanmayabilir. Buna taraflardan birinin uzlasmaz tutumlari,
arabuluculuk oturumlarina katilmama, taraflarin uyusmazliga iliskin taban tabana zit

goriislerde olmasi gibi nedenlerle uyusmazligin bir kismi veya tamamu tizerinde ortak

noktada bulugmalar1 veya anlagsmalari miimkiin olmayabilir. Aslinda daha 6nce de

521 Landry, s. 264; Ozbay, s. 469; Dendorfer/ Lack, s. 82; Pappas, Med-Arb, s. 42; Yesilirmak, Med-
Arb, s. 182; Lu, s. 262.
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degindigimiz gibi Med-Arb’in saf arabuluculuktan en 6nemli farki, taraflara sundugu

522 Diger bir ifadeyle taraflarin arabuluculuk

nihai bir karara ulagma garantisidir
asamasinda uyusmazliklarini ¢6ziime kavusturamamasi halinde uyusmazlik tahkim
asamasinda karara baglanacaktir. Uyusmazligin arabuluculukla sonug¢lanmasi halinde
tahkime ihtiya¢ kalmayacak, taraflar uyusmazliklarin1 daha az masrafla daha kisa
zamanda ¢Oziimlemis olacaklardir. Ancak durum bu kadar kolay olmayabilir.
Arabuluculuk  her zaman uyusmazlhiga iliskin taraflarin  anlagsmasiyla
sonuglanmayabilir. Dolayisityla Med-Arb uyusmazlik ¢6ziim yonteminin arabuluculuk
asamasini, bu siirecin olumlu sonug¢lanmasi ve olumsuz sonuglanmasi olarak iki farkli
cepheden incelenmesinin faydali olacagi kanaatindeyiz.

Tiirk hukukunda arabuluculugun sona erdigi halleri kanun koyucu Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununun 17. maddesinin 1. fikrasinda
diizenlemistir. Buna gore arabuluculuk asamasinin, taraflarin uzlagmasi halinde,
taraflarin goriisii alindiktan sonra arabuluculuk i¢in daha fazla emek sarf edilmesinin
gerekli olmadigmin arabulucu tarafindan tespit edilmesi halinde, taraflardan birinin
arabulucu, ya da diger tarafa arabuluculuktan cekildigini bildirmesi halinde, taraflarin
anlasarak arabuluculuk faaliyetini sona erdirmesi halinde ve uyusmazligin
arabuluculuga elverigsiz oldugunun tespit edilmesi durumunda sona erecegi Kanun
tarafindan diizenlenmistir. Yukarida da degindigimiz gibi bu noktada ikili bir ayrim
yapilarak konu incelenecektir.

2.5.1 Arabuluculuk Asamasinin Olumlu Sonu¢lanmasi
2.5.1.1 Genel Olarak Olumlu Sonu¢lanmasi
Med-Arb’1n ilk kismini olusturan arabuluculuk faaliyeti kapsaminda taraflarin

bir anlagsmaya varmasi1 miimkiindiir. Béyle bir durumda taraflar hem masraftan ve

522 11dir, ADR, s. 100; Blankley, s. 331.
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zamandan tasarruf edecekler hem de kendi hakimiyetlerinin agir basti1 bir alanda
aralarindaki uyusmazligin ¢oziimiinii ortak bir kararla kendileri tayin edeceklerdir.
Diger bir ifadeyle taraflarin arlarindaki uyusmazliga iliskin ortak noktada

523 Taraflar

bulusabilmeleri, arabuluculugun olumlu sonug¢landigi anlamma gelir
arasindaki uyusmazliga iliskin arabuluculuk faaliyetleri ¢ercevesinde bir anlagsma
saglanmasi halinde oncelikle bir anlasma belgesi diizenlenir. Anlagsmanin sonunda
diizenlenen anlagsma belgesi taraflarca ve arabulucu tarafindan imzalanacaktir (HUAK
m. 18/1). Bu anlasma belgesinin icra kabiliyeti hususuna bir sonraki baslikta
deginilecektir. Taraflarin anlastiklar1 hususlart bir metne dékme zorunluluklari
bulunmamaktadir’?*. Ancak, gelecekte baglayicilik agisindan sorun gikabilecegini goz
onlinde tuttugumuzda taraflar arasinda varilan mutabakatin yaziya dokiilmesinde
fayda olacaktir®?®,
2.5.1.2 Arabuluculuktaki Anlasma Belgesinin icra Kabiliyeti

Oncelikle Tiirk hukukunda Med-Arb’1 olusturan ilk asama olan arabuluculuk
anlagmasinin icra kabiliyetine iliskin ayr1 bir diizenleme olmadigindan, konu Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu kapsaminda incelenecektir. Bu baglamda
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununun 18. maddesi olduk¢a 6nemlidir.
Bunun yaninda Yabanci Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi Hakkindaki New
York Sozlesmesine ve Arabuluculuk Sonucunda Yapilan Milletlerarasi Sulh

Anlagmalar1 Hakkinda Birlesmis Milletler Konvansiyonu’na (Singapur S6zlesmesi) da

deginilecektir.

523 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2844.
524 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2844,
525 Ozekes, Pekcanitez Usil, s. 2844,
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2.5.1.2.1 Hukuk Uyusmazhklarinda Arabuluculuk Kanunu Uyarinca Anlasma
Belgesinin Icra Kabiliyeti

Kanun koyucu Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununda
arabuluculuk asamasinda taraflarin anlasmasi durumunda diizenlenecek olan anlagsma
belgesinin icra kabiliyetine iliskin kapsamli bir diizenleme kaleme almistir. S6z
konusu maddenin 2. fikrasma gore; “taraflar arabuluculuk faaliyeti sonunda bir
anlasmaya varwlarsa, bu anlasma belgesinin icra edilebilirligine iliskin serh
verilmesini talep edebilirler. Dava agilmadan énce arabuluculuga basvurulmussa,
anlagsmanin icra edilebilirligine iliskin serh verilmesi, arabulucunun gérev yaptigi yer
sulh  hukuk mahkemesinden talep edilebilir.” Dolayisiyla burada kural olarak
arabuluculuk anlagmasimin kendiliginden icra kabiliyeti olmamakla birlikte, icra
kabiliyeti kazandirilabilmesi icin taraflarin yetkili sulh hukuk mahkemesinden
anlagsmanin icra edilebilirligine iliskin serh verilmesini talep etmeleri gerekecektir.
Ayni fikranin son climlesinde ise icra edilebilirligine iligskin serh i¢eren arabuluculuk
anlagmasinin ilam niteligindeki belge sayilacagi diizenlenmistir. Yine ayn1 maddede
s0z konusu kuralin istisnas1 getirilmistir. Bu Kanunun 18. maddesinin 4. fikrasina
gore; “kanunlarda icra edilebilirlik serhi alinmasinin zorunlu kildigi haller hari,
taraflar ve avukatlart ile arabulucunun, ticari uyusmazlhiklar bakimindan ise avukatlar
ile arabulucunun birlikte imzaladiklari anlasma belgesi, icra edilebilirlik serhi
aranmaksizin ilam niteliginde belge sayilir.”” Anilan hiiklimden de anlasilacag: {izere,
eger bir hususa iligkin herhangi bir kanunda icra edilebilirlik serhi alinmasi zorunlu
degilse>® ve uyusmazligin taraflari, avukatlari ile arabulucu anlasma belgesini birlikte
imzalamiglarsa icra edilebilirlik serhi aranmayacaktir. Ticari uyusmazliklar i¢in ise

yine herhangi bir kanunda aksi kararlastirilmadigr miiddetce, avukat ile arabulucunun

526 Taginmazin devrine veya tasmmaz iizerinde smnirli ayni hak kurulmasima iliskin uyusmazliklarda
anlagma belgesinin icra edilebilirligine iliskin serh alinmasi zorunludur (HUAK m. 17/B f. 4).
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birlikte imzaladig1 anlagsma belgesi i¢in icra edilebilirlik serhi aranmayacak, o anlagma
belgesi ilam niteligindeki belge sayilacaktir.
2.5.1.2.2 Yabanc1 Hakem Kararlarinin Taminmasi ve Tenfizi Hakkindaki New
York Sézlesmesi Baglaminda Anlasma Belgesinin Icra Kabiliyeti

Med-Arb yonteminde bu yontem saf arabuluculugun aksine siirecte tahkim de
yer aldigindan arabuluculuk asamasinda varilan anlagsma neticesinde diizenlenen

anlasma belgesinin hakem kararina doniistiiriilmesi daha kolaydir>?’

. Diger bir
ifadeyle taraflar bu noktada arabuluculuk anlagsma belgesine icra edilebilirlik serhi
talep etmek yerine varilan anlagsmay1 hakem kararina doniistiirmeleri miimkiindiir.
Ozellikle uluslararasi uyusmazliklarda uyusmazhigin taraflari arasindaki arabuluculuk
anlagmasinin hakem karari olarak tespiti onemli bir avantaj saglamaktadir>28, Zira 10
Haziran 1958 tarihli Yabanci Hakem Kararlarinin Taninmas1 ve Tenfizi Hakkindaki
New York So6zlesmesi, taraf devletlerde yabanci hakem kararlarinin taninmasinin ve
tenfiz edilmesi saglanmaktadir®?®. Yukarida degindigimiz lizere s6z konusu Sozlesme
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde 21 May1s 1991°de yiiriirliige konulmustur. Taraflarin Med-
Arb yoOntemiyle uyusmazliklarini ¢oziimleme girisiminin ilk kismi olan
arabuluculugun olumlu sonuclanmasi halinde bu anlagmay1 tahkimde bir hakem karar1
olarak tespit etmeleri miimkiindiir>3°.

ISTAC Med-Arb Kurallarmin 5. maddesinin 3. fikrasinda uyusmazligin
arabuluculuk siirecinde anlagma ile sonuglanmasi halinde taraflarin bu sulh

anlagmasini hakem karar1 olarak tespit edebilmelerini teminen ISTAC Arabuluculuk

Kurallarinin®*! 12. maddesinin 3. fikrasina atif yapilmaktadir. Atif yapilan s6z konusu

327 Demirkol/ Akiiziim, s. 87; Canatan, Med-Arb, s. 108.

528 Demirkol/ Akiiziim, s. 87; Canatan, Med-Arb, s. 108.

329 Demirkol/ Akiiziim, s. 87.

330 Demirkol/ Akiiziim, s. 87.

31 ISTAC Tahkim ile Arabuluculuk Kurallan igin  bkz. https://istac.org.tr/wp-
content/uploads/2024/04/istac_tahkim kurallari v4 tr-3-2-6 compressed.pdf (E.T. 20.05.2024).
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hilkkme gore, “arabuluculuk siirecinin taraflarin anlagmasiyla sona ermesi
durumunda, taraflarin talebi ve taraflar arasinda bir tahkim anlagmasinin bulunmast
kosuluyla Arabulucu Divan tarafindan hakem olarak tayin edilebilir. Bu durumda sulh
anlasmasi, hakem karari olarak tespit edilebilir.” S6z konusu hiikiim uyarinca
arabuluculuk siirecinde elde edilen anlagmanin, diger bir ifadeyle sulh anlagmasinin
hakem karar1 olarak tespit edilebilmesini bazi sartlara baglanmstir. Oncelikle
arabuluculuk neticesinde taraflarin elde ettigi anlasmanin hakem karar1 olarak tespit
edilebilmesi i¢in taraflarin buna iliskin bir iradeleri olmalidir. Zira ilgili hiikiimden de
anlasilacag iizere, arabuluculuk anlagmasinin kendiliginden hakem karari olarak tespit
edilmesi miimkiin degildir. Mutlaka taraflarin bu sulh anlagmasinin hakem karari
olarak tespit edilmesi i¢in iradeleri, diger bir ifadeyle bu yonde talepleri olmalidir.
Fakat sadece talep yeterli goriillmemis, taraflar arasinda bir tahkim anlagsmasinin da
olmasi aranmistir. Med-Arb’ta halihazirda taraflarin hem arabuluculuk hem tahkim
yoniinde iradeleri oldugundan, tekrar ayri bir tahkim anlasmasi yapmalarina gerek
olmadan arabuluculuk siirecinde elde ettikleri sulh anlagmasini, taraflarin buna yonelik
bir talepleri bulunmasi1 kaydiyla, hakem karar1 olarak tespit ettirmeleri miimkiin

olmalidir’32

. Bu baglamda Med-Arb’in ilk asamasi olan arabuluculuk faaliyeti
esnasinda uzlasan taraflar, aralarindaki sulh anlagmasini hakem karar1 olarak tespit
ettirmek isterlerse, anlasmadaki hangi unsurlarin hakem kararinda yer alacagi
hususunu kararlastirabileceklerdir>*3.

Arabuluculuktaki sulh anlagsmasini her zaman New York S6zlesmesi’ne gore

taninmas1 ve tenfizi miimkiin olmayabilir. Zira uyusmazlik ¢oziimlendikten sonra

tahkime gidilmesi veya hakem atanmasi bazi iilkelerin yasal mevzuati bakimindan

332 Demirkol/ Akiiziim, s. 87.
333 Canatan, Med-Arb, s. 110.
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elverigli olmayabilir’**. Buna ornek olarak Birlesik Krallik Tahkim Yasasi
gosterilebilir. Birlesik Krallik Tahkim Yasasinin 6. maddesinin ilk fikrasi tahkim
anlagmasini tanimlamaktadir. Buna gore “tahkim anlagsmasi, mevcut ya da gelecekteki
uyusmazliklarin (sozlesmeye baglt olsun veya olmasin) tahkime sunulmasina iliskin
bir anlasma anlamina gelir.” Buna benzer bir diizenleme Amerika Birlesik Devletleri

New York Eyalet hukukunda da karsimiza g¢ikmaktadir>®

. Dolayisiyla bdyle bir
diizenlemenin bulunmasi halinde, halihazirda mevcut veya gelecekte bir uyusmazlik
bulunmadigindan 6tiirii, boyle bir diizenlemenin bulundugu tilkede sulh anlagsmasinin
hakem karar1 olarak tespit edilip New York Sozlesmesi’nin isletilmemesinin miimkiin
olmadig1 one siiriilmektedir>*S. Bu goriis dikkate alindiginda, sulh anlagmasini tespit
eden hakem kararinin bahsettigimiz diizenlemelere benzer diizenlemelerin bulundugu

yargl bolgelerinde gegersizligi veya icra edilemezligi ileri siiriilebilecektir>?’

. Bu gorts
Med-Arb i¢in gegerli olmamalidir. Zira Med-Arb s6zlesmesi yapildigi zaman mevcut
veya gelecekte meydana gelebilecek bir uyusmazliga doniik olarak yapilmaktadir.
Dolayistyla Birlesik Krallik’taki tahkim anlagmasinin tanim1 uyarinca da, buna benzer
bir diizenleme bulunan Amerika Birlesik Devletleri New York eyalet hukukunda veya
baska iilke hukuklarinda da hakemin sulh anlagsmasini tespit eden kararmin icra

edilemezliginin veya gegersizliginin ileri siiriilmesi kanaatimizce yerinde

olmayacaktir.

5334 Sussman, E. (2018), The Singapore Convention the Enforcement and Recognition of Internatioan!
Mediated Settlement Agreements, ICC Dispute Resolution Bulletin, 3, s. 47.

535 Sussman, Singapur Sozlesmesi, s. 47.

336 Sussman, Singapur Sozlesmesi, s. 47.

337 Sussman, Singapur Sozlesmesi, s. 47.
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2.5.1.2.3 Singapur Sozlesmesi Baglaminda Anlasma Belgesinin fcra Kabiliyeti

Singapur So6zlesmesinin®® ¢ikis gerekgesinin, ticari uyusmazliklar i¢in
bagvurulan arabuluculukta yapilan sulh anlagmasmin farkli iilkelerde icra
edilebilmesine iligkin uluslararas1 bir konvansiyon yani bir mekanizma eksikligi
oldugunu séylemek miimkiindiir’*°. Singapur Sozlesmesi, New York Sozlesmesi ile
benzer amaca hizmet etse de ayrildigi noktalar da vardir***. Oncelikle New York
Sozlesmesi’nin aksine, Singapur Sozlesmesinde arabuluculuk faaliyetinin yabanci bir
tilkede gergeklesmesi gerekmez®*!. Bunun haricinde New York Sozlesmesi tahkim
anlagsmasinin gecerlilik kosullarina iligkin de diizenleme barindirirken, Singapur
Sozlesmesinde arabuluculuk anlagsmasinin gecerli olup olmadigina iligskin herhangi bir
kriter getirmemis, yalnizca arabuluculugun olumlu sonuclanip bir sulh anlagmasi
yapilmasi halinde bununla alakali olarak hiikiimler getirmigtir>#2.

Singapur Sozlesmesinin uygulama alani ilk maddesinde diizenlenmistir. Bu
Sozlesmenin uygulanabilmesi, bir ticari uyusmazligin ¢oziimii i¢in arabuluculuk
faaliyeti neticesinde taraflarca yazili olarak yapilmis bir anlagma olmasina baglidir>*3.
Bu anlagma yapildig: sirada milletlerarasi nitelik tagiyan bir anlagma olmalidir. Diger
bir ifadeyle taraflardan en az ikisinin farkli devletlerde olmasi gerekir, ya da sulh

anlagmasinin taraflariin is yerlerinin bulundugu iilkenin sulh anlagmasindan dogan

borcun esasli bir kisminin ifa edilecegi devletten veya konusunun en siki iliskili oldugu

538 Singapur Konvansiyonu’nun Tiirkge metni icin bkz.

https://adb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/612021141924Singapur%20Konvansiyonu%20Tiirk
¢e.pdf (E.T. 20.05.2024).

53 Erdogan, E. (2018), Milletlerarasi Arabuluculuk Anlasma Belgelerinin Icrasina Iliskin BM
Sozlesmesinin  (Singapur Soézlesmesi) Degerlendirilmesi, (Ed. E, Erdogan), Arabuluculugun
Gelistirilmesi Uluslararas1 Sempozyumu, 6-7 Aralik 2018, Ankara, s. 190.

340 Ogel, S. (2019), Arabuluculuk Sonucunda Yapilan Milletleraras: Sulh Anlasmalarr Hakkinda
Birlesmis Milletler Sizlesmesi: Singapur Konvansiyonu, MUHF-HAD, 25(2), Prof. Dr. Ferit Hakan
Baykal Armagani, s. 1195.

541 Ogel, s. 1195.

542 Ogzel, s. 1195.

343 Erkan, s. 152.
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devletten farkli olmasi aranmaktadir (Singapur Soézlesmesi m. 1). Ayrica bu
S6zlesmenin uygulanmayacagi konulara iligkin bir anlagsma olmamalidir®*,

2.5.2 Arabuluculuk Asamasinin Olumsuz Sonu¢lanmasi

2.5.2.1 Olumsuz Sonu¢lanmasi Hali

Med-Arb’in ilk asamasini, barig¢ill ve taraf hakimiyeti yiiksek olan
arabuluculuk faaliyeti olusturur’®®. Taraflarin bu asamada anlasmalar1 halinde
zamandan ve masraftan tasarruf etmelerinin yaninda kendi somut uyusmazliklar
hakkinda, somut durumlarina gore anlagmaya varma olanaklar1 bulunmaktadir. Ancak
kimi zaman taraflardan birinin uzlagmaz tavirlari, kimi zaman ise uyusmazligin
kendisinden otiirii arabuluculuk ile ¢éziimlenmesi zor olabilir. Bu durumda ise Med-
Arb’1n ikinci asamasi olan tahkime gegilecektir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, taraflar bazen uyusmazligin bir kismi iizerinde
arabuluculuk asamasinda anlasabilirler. Bu durumda kalan kisim igin tahkime
gitmeleri gerekecektir.
2.5.2.2 Tahkim Yargilamasinin Baslatilmasi

Med-Arb yonteminde arabuluculuk faaliyetinin olumsuz sonuglanmasi
durumunda tahkim asamasina gegilecektir. Tahkim agamasina ne zaman gegilecegine
iliskin somut bir diizenleme bulunmamaktadir. Med-Arb sozlesmesinde taraflar
tahkim yargilamasinin hemen mi baslayacagini, yoksa kisa bir siire sonra mi
baglayacagmi ya da ka¢ giin icerisinde tahkime gidilmesi gerektigini belirlemede
ozgiirdiirler™#®,

Med-Arb yontemi kurumsal bir uyusmazlik ¢6ziim merkezi, diger bir ifadeyle

kurumsal bir arabuluculuk ve tahkim merkezinde uygulaniyorsa o zaman ilgili

544 Ogzel, s. 1195.
345 Bartel, s. 664; Liu, s. 1295; Yesilirmak, Med-Arb, s. 182.
346 Canatan, Med-Arb, s. 114.

132



merkezlerin kurallar1 ¢ercevesinde hangi slirede tahkim yargilamasinin baglayacagi
belirlenmelidir’*’. Bu baglamda Tiirkiye’de Med-Arb Kurallari bulunan kurumsal
uyusmazlik ¢oziim merkezlerinin ve tahkim merkezlerinin uygulamasina bakmakta
yarar vardir. TOBBUYUM ile ITOTAM’mn Med-Arb Kurallari’na bakildiginda bu
hususa iliskin 6zel bir diizenlemenin bulunmadigr goriiliir. ISTAC Med-Arb
Kurallarinda yer alan 4. maddede, “Arabuluculuk Siireci, Arabuluculuk Stirecinde
Anlasmaya Vartlamamasi ve Tahkim Yargilamasinin Bagslatilmasi” bagligi altinda bir
diizenleme mevcuttur. Bu maddenin 4. fikrasina bakildiginda, taraflar aksini
kararlagtirmadigr miiddetge, arabuluculuk siireci sona ermeden ve her haliikarda
arabuluculuk stireci bagladiktan sonra sekiz hafta ge¢gmeden tahkime
bagvurulamayacaginin diizenlendigi goriiliir. Diger bir ifadeyle arabuluculuk stireci
bagladigi tarihten itibaren sekiz hafta gegmeden tahkime bagvurulamaz (ISTAC Med-
Arb m. 4/4). Ancak taraflarin aksini kararlastirmalart durumunda bu siire

uygulanmayacaktir.

347 Canatan, Med-Arb, s. 114.
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SONUC

Devlet yargisinin giinden giine artan ylikiiniin hafifletilmesi amaciyla alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemleri karsimiza ¢ikmaktadir. Alternatif uyusmazlik ¢éziim
yontemlerinin verimli kullanilmasi ve giivenilirliinin artmasiyla birlikte kisilerin
devlet yargis1 yerine alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine basvurmalart s6z
konusu olmaktadir. Zira devlet yargisi, genel olarak hukuki iliskilerin, 6zel olarak ise
ticari iligkilerin artmasiyla diinyanin bir¢ok yerinde ciddi yiik altindadir. Kimi yerlerde
hakim sayis1 yetersiz kalmakta, kimi durumlarda da uyusmazligin niteligi geregi
uzmanlik gerektiren bir konu ile de karsi karsiya kalinabilmektedir. Bu nedenlerle
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri glinimiizde énem kazanmigtir. Bahse konu
yontemler taraflarin uyusmazliklarini devlet yargisina nazaran daha kisa siirede
bariscil yollarla kendi belirleyecekleri ¢ercevede yani esnek bir sekilde
coziimlemelerini saglayacak, hem de parasal anlamda daha az masrafa
katlanacaklardir.

Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinden arabuluculuk gerek diinyada
gerekse Tiirkiye’de oldukca yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Tiirk hukukunda
arabuluculuga iliskin 2012 yilinda kapsamli bir genel diizenleme yiiriirlige girmis ve
uygulama alani bulmustur. Dolayisiyla Tiirkiye’nin bu konuda ilerleme kat ettigini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Kuzey Kibris Tiirk hukuku olarak ifade ettigimiz Kuzey
Kibris Tirk Cumbhuriyeti hukukuna bakildiginda, arabuluculuga iligkin &nceki
donemlerde bazi c¢aligmalar yapilmig, ancak heniiz herhangi bir yasal diizenleme
yirlirliige konmamistir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti bu bakimdan diinyanin
gerisinde kalmasinin yaninda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de gerisinde kalmistir. Kuzey

Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin giinden giine artan niifusuna paralel olarak uyusmazlik
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sayilar1 da oldukca artmaktadir. Bu durumdan otiirii mahkemelerin oniindeki dava
dosyalarinin karara baglanmasi i¢in fazla zaman gegmektedir. S6z konusu durum
donemin Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Yiiksek Mahkeme Baskani Sayin Narin
Ferdi Sefik’in 2023-2024 Adli Y11 A¢ilis Toreninde yaptigi konusmaya da yansimistir.
Uyusmazliklarin  ¢éziimiinde hak kayiplarinin  Oniine gecebilmek i¢in, yani
mahkemelerdeki is yiikiinii de azaltmak amaciyla kisileri alternatif uyusmazlik
yontemlerine tesvik etmek kaginilmazdir. Bunun i¢in de oncelikle bu yontemlerin
devlet tarafindan bir smirmin ¢izilmesi gerekir. Bu baglamda Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’nde de ozellikle alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinden en sik
karsimiza ¢ikan arabuluculugun bir an 6nce yasal bir zemine oturtulup uygulamada
tesvik edilmesi hem hak kayiplarn1 Onlemek i¢in faydali olacak, hem de
mahkemelerin artan is yiikiinii bir nebze azaltacaktir.

Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri taraflarin anlasamamasi veya
uygulamamas1 durumunda genel itibariyla baglayic1 olmadiklarindan 6tiirli pratikte
bazen yetersiz kalmaktadir. Bu baglamda taraflarin bir uyusmazIlik ¢6ziim yontemini
tercih ettikleri zaman hem barigcil bir yontem iceren hem de yargisal bir karara
ulagilacagina iligkin adeta garanti veren uyusmazlik ¢oziim yontemlerine ihtiyag
olmustur. Iste baris¢il ve esnek uyusmazlik ¢dziim yontemi olan arabuluculukla, siirec
sonunda nihai ¢6ziime ulasilan uyusmazlik ¢oziim yontemlerinden tahkimi igeren
prosediir olan Med-Arb ortaya c¢ikmistir. Med-Arb ilk olarak Amerika Birlesik
Devletleri’'nde ortaya ¢ikmis, glinlimiizde ise gitgide yayginlasmakta olup 6zellikle
uzak dogu iilkelerinde yaygin bir sekilde kullanilmakta oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

Med-Arb, esas itibartyla arabulucu ile hakemin ayn kisi olarak gorev yaptigi

bir yontemdir. Ancak bu yonteme uygulamada bazi elestiriler getirildiginden farkl
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varyasyonlar tiiretilmistir. Ozellikle arabulucu ile hakemin farkli kisi olarak gdrev
yaptig1 varyasyonlarda aslinda Med-Arb’tan beklenen fayda tam olarak
saglanamamaktadir. Zira Med-Arb, taraflarin uyusmazliklarimi arabuluculuk
asamasinda c¢oOziimleyememeleri halinde tahkime asamasina gecilen bir yoldur.
Arabulucu-hakem olarak goérev yapan tarafsiz {iglincli kisi bir¢ok bilgi ve belgeyi
arabuluculuk asamasinda 6greneceginden, tahkim yargilamasi ¢ok kisa siirecektir. O
nedenle taraflar hem zaman kazanacaklar hem de daha az masraf yapmis olacaklardir.
Ancak arabulucu ve hakemin farkli tarafsiz tigiincii kisi oldugu Med-Arb tiirtinde bunu
s0ylemek miimkiin degildir. Bunun yaninda farkli tarafsiz ti¢lincii kisilerin yer alacagi
Med-Arb’in  tercih edilmesi halinde, taraflarin arabuluculuk asamasinda
anlasamamislarsa uyusmazlik farkli bir {igiincii kiginin hakem olarak goérev yapacagi
tahkim yargilamasinin saf tahkim yargilamasindan pek de farki olmayacaktir.

Ayni tarafsiz tiglincii kisinin arabulucu-hakem olarak gorev yaptigi Med-Arb
yonteminde taraflarin en 6nemli ¢ekincesi gizlilik sorunudur. Taraflar, arabuluculuk
asamasinda gizli tutulmasini istedigi bilgi ve belgeleri veya tarafsiz iigiincii kisiyi
etkileyebilecek belgeleri bu nedenle arabuluculuk agamasinda sunmayabilirler. Ancak
bunun 6niine bir nebze olsun gegilmesi igin giivenilir kurumsal uyusmazlik ¢6ziim ve
tahkim merkezleri bilinyesinde Med-Arb tercih edilip, taraflar tahkim agamasinda
kullanilmasini istemedigi bilgi ve belgelerin sozlesme ile gizli tutulmasini
kararlagtirabilirler. Ayn1 zamanda daha once arabulucu-hakem olarak gorev yapmis
tecriibeli bir ii¢lincii kisinin tercih edilmesi de gizlilik sorununa ¢6ziim Onerisi olarak
diisiiniilebilir. Bu durumlarda anilan sorun bir nebze olsun asilmig olacaktir.

Inceledigimiz uluslararas1 tahkim ve uyusmazlik ¢dziim merkezlerinin
birgogunun miistakil Med-Arb kurallar1 bulunmamakla birlikte, genel olarak Med-

Arb’1 engelleyen hiikiimleri de bulunmamaktadir. Buna ragmen giinden giine
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yayginlasan Med-Arb’a iligkin 6zel bir diizenleme yapmalari kanimizca isabetli
olacaktir. Tirkiye’deki kurumsal tahkim ve uyusmazlik ¢6ziim merkezlerine
baktigimizda, Med-Arb Kurallar1 hususunda uluslararasi kurumsal tahkim ve
uyusmazlik ¢oziim merkezlerinden daha oOnde olduklarimi sdylememiz yanlis
olmayacaktir. Ozellikle ISTAC, diinyada ilk kez Med-Arb Kurallar1 yayinlayan
kurumsal tahkim merkezidir. ISTAC’1 takiben ITOTAM ve TOBBUYUM da Med-Arb
Kurallar1  yaymnlamigtir. Aslinda kurumsal tahkim ve wuyusmazlik ¢oziim
merkezlerinden ISTAC, Med-Arb kurallar1 ile birgok tahkim ve uyusmazlik ¢6ziim
merkezine oncii olmustur. Dolayisiyla bu konuda Tiirkiye’deki tahkim ve uyusmazlik
¢oziim merkezleri olumlu bir ilerleme kat etmislerdir.

Tiirk hukukunda kurumsal tahkim ve uyusmazlik ¢6ziim merkezlerinin ayri
miistakil Med-Arb Kurallar1 olmasina ragmen, arabuluculuk ile tahkim i¢in yapildigi
gibi Med-Arb i¢cin ayr1 bir genel diizenleme heniiz kanun koyucu tarafindan
yapilmamistir. Med-Arb’in ayr1 bir yasal diizenleme ile kaleme alinmamis olmasina
karsin kanun koyucu Med-Arb’1 yasaklayan bir hiikiim getirmemis, aksine ilgili
mevzuatta Med-Arb’1 tesvik eden bazi diizenlemelere de yer verilmistir. Kanaatimizce
Tiirkiye’nin Med-Arb’a iligkin miistakil genel bir diizenleme yapmast yerinde
olacaktir. Zira gilinlimiizde hem diinyada hem Tiirkiye’de Med-Arb gitgide
yayginlagsmakta, bilinirligi ve uygulamasi artmaktadir.

Tiirk Hukukunda Med-Arb’a iligkin ayr1 bir diizenleme olmadigindan, Med-
Arb’a elveriglilik Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu ve Milletlerarast1 Tahkim Kanununa gore ayrica irdelenip,
arabuluculuk ve tahkime elverislilik kosullari Med-Arb’a elverislilikte birlikte
aranmaktadir. Bu yontem ¢alismamiz igerisinde Med-Arb s6zlesmesinin sekil sart1 i¢in

de kullanilmistir.
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Med-Arb sozlesmesi, uyusmazligin esasini teskil eden sézlesmeye bir kloz
olarak eklenebilecegi gibi, ayr1 bir sézlesme olarak da yapilmasi miimkiindiir. Bununla
birlikte ister uyusmazIlik meydana geldikten sonra ister uyusmazIlik meydana gelmeden
once taraflarin Med-Arb’1 kararlagtirmalar1 mimkiindiir. Ayrica Med-Arb
arabuluculuk siirecinde de kararlastirilabilmektedir. Hatta Med-Arb’in tahkim
yargilamas1 basladiktan sonra bir karar verilene kadar kararlagtirllmasinin 6niinde
engel bulunmamaktadir.

Med-Arb sdzlesmesinin varligi durumunda kural olarak arabuluculuk asamasi
tiikketilmeden tahkim asamasina ge¢ilmesi miimkiin olmamalidir. Zira Med-Arb iki
farkli yontemi tek bir siirecte birlestiren uyusmazlik ¢éziim yontemidir. Med-Arb’tan
beklenen faydanin saglanmasi da bu siireglerin birbirinden ayrilmaz bir biitiin olarak
kullanilmasiyla gergeklesmektedir.  Taraflardan birinin Med-Arb s6zlesmesinin
varligina ragmen hakli sebebi olmaksizin dogrudan tahkime bagvurmasi halinde, diger
taraf itiraz etmigse, hakem taraflara siire vererek arabuluculugun sonucunu bekletici
mesele yapabilmelidir. Ancak kanaatimizce taraflardan digerinin itirazi olmazsa,
hakem arabuluculugun sonucunu kendiliginden bekletici mesele yapmamalidir. Zira
taraflar bu halde Med-Arb sézlesmesini zimnen ortadan kaldirip saf tahkim yolunu
tercih ettiklerine dair irade kullanmis olacaklardir.

Med-Arb yonteminin ilk agsamasi olan arabuluculukta uyusmazlik her zaman
coziimlenemeyebilir. Bunun nedenlerine kimi zaman taraflardan birinin uzlagsmaz
tavirlari, kimi zaman ise gerceklikten uzak talepleri 6rnek olarak gosterilebilir. Med-
Arb’ta arabuluculuk asamasinin basarisizlikla sonuglanmasi halinde, uyusmazligin
tahkim yargilamasinda ¢Oziimlenmesi gerekecektir. Bu baglamda tahkim
yargilamasinin hangi siirede baglatilacagina iligkin taraflar 6nceden bir diizenleme

yapabilir. Boyle bir diizenleme yoksa ve taraflar kurumsal bir tahkim ve uyusmazlik
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¢oziim merkezi biinyesinde Med-Arb’1 isletiyorlarsa o halde orada belirlenen siireye
uyarak tahkim yargilamasini baslatmak durumunda olacaklardir.

Uyusmazligin arabuluculuk asamasinda ¢6ziimlenmesi halinde taraflar
arasinda sulh anlagsmasi yapilacaktir. Bu sulh anlasmasinin Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu uyarinca kimi hallerde kendiliginden icra kabiliyeti
kazanmakta; kimi hallerde ise taraflarin belirli usulleri takip ederek icra kabiliyeti
kazandirmas1 gerekmektedir. Taraflar, arabuluculuktaki sulh anlagsmasmna Hukuk
Uyusmazliklarinda  Arabuluculuk  Kanunu  c¢ercevesinde icra  kabiliyeti
kazandirabilecegi gibi, farkli yontemlere de basvurabilir. Bu baglamda ilgili sulh
anlagmasinin hakem karar1 olarak tespit edilip New York Konvansiyonu ¢ergevesinde
icra kabiliyeti kazanmasi miimkiindiir. Ayrica bazi uyugmazliklarin konusunu
olusturdugu sulh anlagmalarina da Singapur Sozlesmesiyle birlikte de icra kabiliyeti
kazandirmak miimkiindiir.

Daha o6nce de degindigimiz gibi, Tiirk Hukukunda Med-Arb’a iligkin ayri,
miistakil yasal diizenlemeler yapilmali, burada elverisli uyusmazliklar, hakim olan
ilkeler, arabulucu-hakemin gorev ve yetkileri, yiikiimliiliiklerinin c¢ergevesi net bir
sekilde ¢izilmelidir. Ayn1 zamanda Med-Arb’in uygulamada da daha cok tesvik
edilmesi de 6nemlidir. Zira Med-Arb taraflarin hak kayiplarinin 6niine gegebilecek bir
uyusmazlik ¢oziim yontemi olup, uyusmazliga iliskin nihai bir ¢6ziimii garanti
etmektedir. Dolayistyla saf arabuluculuk ve tahkimden ciddi bi¢cimde ayrildig
noktalar1 bulunmaktadir. Saf arabuluculuk ve saf tahkime gore uyusmazIlik daha kisa

siirede, daha az masrafla ¢oziimlenebilmektedir.
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